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V.

Mohyly u Velké Dobré.

V cervenci r. 1890, navrativ se privé z okolf Tur-
novského, zastavil jsem se v museu, i bylo mi zvésto-
vano, ze den neb dva dny pted tim p. P. Nedvéd
z Hornfch Dokes (okr. Unhostského) ohlasil, Ze roz-
kopal na pohtebisti u Velké Dobré jednu mohylu a
palezl mnoho bronzd, i upozornil, Ze by se snad dalo
palézti v dalsich mohylich jedté vice. Aékoliv jsem
tehdy mél jiny pldn, pfece jsem povazoval za nutné
jiti po stopé naznaCené: jel jsem nejbliz§im vlakem

dle udané adresy za p. P. Nedvédem do Roztok, a kdyZ

jsem jej tam nestibl, nejblizSim vlakem do Unhogté

a odtud putoval jsem do Hor. Dokes. Zde nalezl jsem °

P. Nedvéda jiz k odjezdu se chystajictho na misto
svého urceni do Istrie. TyZ ukdzal mi s velikou ochotou

nalezené bronzy i sdélil se mnou, Ze mu vidy nipadny
byly kopetky v blizkém lesfku nad Velkou Dobrou,
jenz patfi k cisafskému panstv{ Jeneéskému, vypravoval
dale, kterak o véci té nejednou hovotil s p. lesnim,
aZz se konefné shodli, Ze néjaky ten kopeéek rozkopou,
aby se presvédcili, zdali to nejsou mohyly. Stalo se tak,
kdyz P. Nedvéd jako neomista se vratil na kritké
prazdoiny.

Z prvu rozkopana byla mohylka pti vozové cesté

(na pldnu €. 18.), kde stromovi viibec nebylo; ale tu nena-

| lezeno ni¢eho. P. Nedvéd zkusil to jesté jednou a sice

tentokrite s jednou z nejvétsich mohyl (¢. 13.). Prvy

den kopalo se bez vysledku; druhy den v3ak byla Zen

‘ hojnd: nalezeno hojnost véci bronzovych. Abych nabyl
31
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lepSiho ndzoru o situaci, vysli jsme shlédnout samo
pohiebisté, jehoZ poloha jest tato: na sever od Velké
Dobré nalézi se nepatrny pahrbek zalesnény, ktery
nese nazev ,Hora“. JelikoZ pak ,Hora“ nenf ani kopcem,
ba sotva kopetkem, zbyvi jedind moZoost, vykladati
ndzev ,Hora“ archaismem, totiZ ve vyznamu lesa, jakoZ
do dneska na Slovensku jest zvykem. Sama Hora sou-
visi na vychod s malou vypnulinou, kloni se mirné
na strapu severni, kdeito na strané zdpadni a jizni
spadd v mélkou roklinu, kterou proték4d maly potfiéek.
Pahorek tento na zdpadni strané porostly jest mytem,
na vychodni polovici pokryt jest polo listmatym, polo
jehlicnatym lesem, ktery ¢inf velice ptijemny dojem
i tim, Zze plida témé¥ na skrz je pokryta zelenym pazitem.
V lese vysokém nalézaly se mohyly smérem od jz—sv,
pocinaje od okraje pole na jiZzni strané aZ ke svahu
severnfmu dosti Sirokym pruhem, na vychodni strané
aZz k polim dochdzeje. Napocital jsem tehdy pfi zbéiné
obchiizce okolo 40 mohyl velikych, prostiednich i mali-
¢kych po obou strandch §iroké vozové cesty, kterd
sttedem vysokého lesa vede, ba i na této.

Mohyla, kterd tak bohaté odménila namdhdn{
P. Nedvéda, mohla obndSeti 8 m. v primérn a byla
na 1-70 vysokd. Byla nakopdna od zdp.-vych. i bylo lze
mefiti pii plvodnf zemi pod obalem hlinitym asi 20 em.
silnym: kamenny vénec z velkych kamend slozeny
v mohutnosti 60 cm.; pak nédsledovala hiina v mohut-
nosti 120 cm. a koneéné kamenny kuzel 1'50 vys., na
povrchu kryty vrstvou hliny asi 20 em.; spodni plocha
jeho mohla obndseti 5 m. v primeru. Sam pohieb na-
lezen na pokraji kuzele pii zdpadni strané, jak se
pozdéji objasnilo tak, Ze na pévodni zemi nalezena
nejprve vrstva popelem miSené hliny s néjakymi tfepy
néddoby miskovité, a hned na to bronzové dary pohfebni
Cdstecné téz pod kameny, Cdsteéné jiZ mezi kameny
spodnimi na neveliké prostore. Jelikoz mohyla doko-
Pdna nebyla a stromy dalsi kopanf dovolovaly, vyzidal
jsem si dovoleni, abych na druby den mohylu nakopanou
jesté dale prohlédnouti mohl, a pozeptal se, zdali by
dalsi kopdni bylo mozné, i spéchal jsem pak, abych pro-
hlédl poklady ve shlednuté mohyle nalezené. Byly to:

Tab. XXII. é&islo 1. Gepel meée bronzového na
tfi kusy zlomeného se 4 nyty, kterymi byl k jilci
pfipevnén; oba brity dosti jemné byly vytepany, hibet
jest vypoukle Zebrovity, plekno ¢&i §picka jest ulomena;
dnesni délka 46 cm., nejvétsi §ifka 32 cm.

C. 2. ¢epel br. dfky dnes 13:7 cm. dI., 25 em. $ir.,
prelimané, s Zebrem uprostted a dvéma njty ku pii-
pevnéni jilce.

C. 3. br. palstav s nepatroymi lalocky a Zlabkem,
v hofeni ¢asti slabé vykrojeny, 185 em. dl., s btitem
47 cm. Sir.
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C. 4. br. niramek otevieny, 53 cm. v svétlosti,
zdobeny na obou okrajich étyfmi k sob& ptiléhajicimi,
Ctyfndsobnymi polokruhy, pfi obou koncich vedeny
4 pricué ryhy.

. 5. br. niramek otevieny 53 em. v svétlosti,
zdobeny tak, Ze uprostfed vedeno 6 ptiénych ryh, od téch
pak na jednu i na druhou stranu vybihaji skupiny
ryhovanych meb i tetkované pichanych ¢éar lomenych
v tdhel, pii obou koncich umistény opét 4 piiéné ryhy.

C. 6. dva stejné bronzové niramky oteviené, 6 cm.
v svétlosti, 22 em. v nejv. sifce. Ozdoba provedena tak,
Ze hlavni pole rozdéleno Sesti priénymi ryhami, k nimz
po obou strandch p¥iléhd ctytndsobny poloobloudek,
podél okraje pak vedeny vidy dva te¢kované polokruhy,
za nimiz k obéma konclim umisténa napii¢ téz tecko-
vand linie.

C. 7. sedm trychtyfovitych trubidek jen z é&dsti
zachovanych z tenkého bronzového plechu svinutych,
z nichZ nékteré i dfrevem vypluény byly; pribliznd
délka mohla obundseti 3—10 cm., hofen{ primér otvoru
13 em.

C. 8. bronzova jehlice, dnes 175 cm. dl., s placatou
hlavickou 1 c¢m. v priméru majici, pod kterou se nulé-
zaji 3 vroubky; o 3 ecm. niZeji jest vyvalek s 10 vroubky.

C. 9. bronzova jehlice, dnes 124 cm., £ kulatcho
hladkého dratu, jejiz hlavicka utvoteni zavinutim roz-
tepaného konce dratu.

C. 10. dlomek jehlice, dnes 11'7 cm. dl.

C. 11. osm malych puklic (phaler), 3 em. v pri-
méru, na okraji s dirkami (na ', okraje vzddlenymi).

C. 12. osm puklic & phaler, 4 cm. v prim., rovnéz
na okraji s dirkami k ptipevnéuni, jedna z nich zdobena
teckované vytlacenym kruhem.

C. 13. gest phaler, 9 em, v prim., s dirkami k p¥i-
pevnéni a kruhem teckované vytlacenym

C. 20. zlomky jehlic a s&picka jakoby z hrotu
ostépu s tulejkou, kterd ai ke spiéce dosahovala a na
tlomku znatclna jest.

C 24. kousek vypouklého prkénka (dubového?)
na némz lezi cdstice bronzového plechu.

Na druby den zkouSe! jsem, zdali v mohyle tak
bohaté néjaké pohfebni nidoby téz uloZeny nebyly,
i rozsitil jsem prikop na obé strany, ale nadarmo;
zkousel jsem to pozdéji opétné, ale vidy bez vysledku,
tak Ze celkovy dojem byl ten, Ze popel ze spéileného
téla ddn na plvodni zemi, snad v nddobce, snad jen
nasypin na ptvodn{ zemi, k tomu Ze poloZeny dary
pohtebni, oznaéujici bojovnika vynikajiciho zbranémi
i ozdobami a pak kladen mohylovy kuzel dosti vysoky,
a¢ tak, Ze kladenim kamene na pohreb kuZel narovnin
sikmo, ndsledkem cehoz pohieb ziistal na pokraji kuzele;
na to nakladen kolem vénec a vie zasypino zemi.
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Mezi kopdnim doSla mne zpriva cis. lesniho dradu
ve Velké Dobré, Ze dalsi kopani jest moZné pouze Dna
zvl4stni dovoleni Gstiedniho Feditelstvi cisafskych panstvi
v Praze. Nezbylo nei putovati do Prahy. Pfed od-
jezdem pienechal P. Nedvéd, odjiZdéje privé na misto
svého povoldni, veskeré jim nalezené véci pro sbirky
musejni, zacez jemu budiZ vysloven dik.

Po ndvratu do Prahy napsali jsme s p. archivifem
dr. J. Emlerem, jakozto jednatelem musea a pfedsedou
archaeologického sboru, zddost k c. k. dsttednimu Fedi-
telstvi cisafskych panstvi, aby museu ceskému bylo
dovoleno prokopati nékteré mohyly u Velké Dobré.
Jelikoz tehdy vrchnf feditel nebyl ptitomen, byl jsem
poukédzdn, abych si priSel za tii dny pro odpovéd;
jelikoZz pak do naznaCené doby odpovéd nedosla, obdrzel
jsem od p. lesniho inspektora dstni dovoleni k prokopéani
nékterych mohyl, nadez jsem bez medkdn{ vypravil se
opét do Dobré.

Za mé neptitomnosti vyhlidli p. lesni adjunkt F.
Milek a hajny J. Cermdk, ktef{ se o mohyly velice
zajimali, jednu z péknéjsich mohyl (na plénu ¢. 24.)
k prozkouméni, mohylu to, kterd byla 50 kroki na patf
v objemu, a 1'5—2 m. vysokd. Mohyla byla jen na upati
‘porostld stromy a byla tudiZ vyhlidka, Ze se d4 pravi-
delng odkryti. Dal jsem tedy piedeviim odstraniti hli-
nity povrch asi 30 cm. silny, a kdyz kamenny kuzel
pékné sklddany byl odkryt, jali jsme se kuZel rozbfrati
shora. Ve bloubce asi 75 ¢m. éekalo nds piekvapeni:
délnici narazili na lebku lidskou. Myslil jsem, Ze to bude
star§i kostra, a dal jsem tedy kopati od hlavy smérem
jiznim; ale kdyz se nic neobjevilo, ujal jsem se prace
sim a za nedlouho odkryl jsem pékné zachovanou
kostra, na zadech, hlavou (d. 200, §. 137, ind. 68°5) k zd-
padu, nohami k vychodu; jakkoliv nenalezeno p¥i kostte
niceho, byla poloha kostry jiz dosti zfejmym svédectvim,
e mame co ¢initi s pobfbem pozdéjsim a pohfeb mohy-
lovy Ze musime hledati hloub; tak zakonéili jsme prvy
den kopdni.

Na druhy den rozbirali jsme mohylu ddle do hloubky.
Po nékterém kopdni narazili jsme p¥i vychodni strané
na stfepy, které ¢fm hloub, tim byly hojnéjsimi. Pone-
chal jsem tudiZ u sebe pouze dva délniky a étyry

poslal jsem k mohyle zcela nizké (¢. 15.), kterou pak

rozkopali celou, ale bez vysledku.

Nejvétsi ¢dst stfepd v mohyle & 24 nalézala se
asi 1 m. pod mrtvolou pfedeSlého dne vykopanou,
castecné mezi kameny, ¢dsteéné pod nimi. Pivodné
mohlo byti uloZeno do zemé na tomto misté asi osm
nadob, z nich# jedna velk4, ostatni mensi, v tom poétu
tfi tuhované miskovité 8dlky s dSkem, z nichi jedna
se Srafirovanym dnem uvnitf na polo sestavena, kdeito
na sestaveni ostatnich nedalo se ani pomysliti. Dile
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ke stredu zacinala popelovitd vrstva v sile asi 40 em.
jiz na plvodni zemi; zde na povrchu pod kamenim
nalezena polovina koflicku bronzového sitkovité dirko-
vaného s dskem, jiZ v zemi rozmackand, tak Ze nedala
se zachrdniti (tab. XXII. ¢ 23. poddva jeji phivodni
podobu). V popelisti samém nalezen malj ok¥inek,
¢ast jinéllo, pak mald nddobka vélcovitd z &ervenavé
hifny. Z bronzi nalezeno malé koletko lité 45 cm.
v pritméru (C. 22.) se 4 pannami a dirkou uprostied 0-5 cm.;
dale nalezen kus jehlice (¢. 25.), kusy jehlic (&. 15., 19.),
¢dst silné jehlice s vroubkovanym vyvalkem, ktery
zakonéen veétsfm vroubkem, dale k hlavici tfemi vroubky
opatfené (C. 21.) malé a tenké krouzky, které pii vyji-
médni ze zemé se drolily, koneéné zlomky noze (djky?)
s prolamovanym, polo zakroucenym Fapem, z néhoz
dfevény, nyty upevnény obklad vymizel a jeho# krouzko-
vité zakonéeni na polo ulimdno bylo. Hioub byla jiz
ulehld zem a okraj mohyly, ktery pti stopovdni pohibu
stati zfistal, délnici zivou moci vice rozebrati nechtéli,
Ze pry tam nic neni.

Zpriva o kopAni mohyl a nalezené mrtvole roz-
nesla se po okoli, tak Ze jiZ druhého dne, zejména
z blizkého Kladna, takové mnozstvi zvédavych se na-
hroulo, Ze bylo az obtiZzno kopati. Odpoledne téhoz dne
dostavil se i p. lesni inspektor se zprivou, Ze pan
_ feditel panstvi cisaiskych rozhodl, Ze 74dost naSe musi
~do Vidoé k rozhodnuti; abych pak nadarmo nevazil
cestu, dovoleno mi na druhy den jesté jednu moehylu
prokopati.

Mohyla €. 15. na planu, kterou téhoZ dne 4 délnfci
kopali, byla rovnéz asi 50 krokét v objemu, ale sotva
0-50 m. vysokd, kamennym véncem vroubend, kuZel
vsak byl i ve stfedu na nékolik pouze kamend vysoky.
KdyZz délnici vybrali v3echen kémen, zkouseli jsme
kopati do hloubky, ale mimo malou vrstvu popelovité
zemé nenalezli jsme niéeho.

Na tireti den prokopali jsme mohylu & 1. celkem
52 krokd v objemu a 1 m. vysky majici. SloZeni mohyly
bylo totéZ: kamenny vénec, hlinity obal, pékné narov-
nany kuzel, ale mimo vrstvu popelovitou nenalezeno
niéeho,

Tak zakoncCeno jest zase kopdni mé ve Velké Dobré.
V zimé, nékdy pted vdnocemi, doslo vSak vytizeni nasi
zddost{ nejvySSim hofmistrovskym ufadem, Ze mohyly
ve Velké Dobré majf se rozdéliti na polovie mezi dvornf
museum a ¢eské museum, tak aby bud ndlezy neb
mohyly na polovic se délily. Kdyz jsem pak za¢dtkem

- dubna 1891 do Vidné ptijel, smluvil jsem se s kustodem
dvorniho musea p. J. Szombathym, s nimZ potom tak
muohou prijemnou chvili jsem zazil, Ze rozdélime se
' o mohyly. Stalo se tak kratce po otevfeni vystavy né-

| ktery den v &ervnu. Vyjeli jsme z Prahy s p. kustodem
ES
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Szombathym, na cesté pFipojil se k ndm p. lesni inspektor
a v pritomnosti p. nadlesniho a za pomoci p. lesniho
adjunkta vyméfil p. kustos Szombathy pohfebisté a
zhotovil pak plinek, ktery tuto poddvim. Napoéitino
tehdy mohyl 37; pozdéji pti kopéni poéital jsem a zanesl
do planku do 58, po mné p. kustos Sz. napoéital pry
jich jesté nékolik. Rozumi se, Ze ¢islovdno na zdafbih,
a pravé to nahodilé Cislovdni, pak i okolnost, Ze pan

kustos Sz. chtél si ponechati nejvétsi mohylu (6. 23.),
coz jsem rid mu pfiznal jednak proto, Ze museum jiz 1
znacénou kofist meélo, jednak Ze mohyla byla skuteéné .
pracnd, rozhodnuto pti obéds, Ze Geské museum mi !

kopati mohyly se sudymi ¢éisly, dvorni museum s éisly
lichymi.

Bylo pfivodné smluveno, Ze zahdjime kopani mohyl
u Veiké Dobré s p. kustodem Szombathym spoledné;
jelikoz viak p. kustos Sz. z Prahy jel ddle do Némec
a pak na sjezd anthropologicky do Kralovce, pozdéji,
na podzim, v Krajiné kopati chtél a tudiz mohyly
u Velké Dobré na budouci rok odloZiti minil, vybral
jsem se sdm, kdyZz jsme prve dokonéili kopani zname-
nitého pohtebisté Dobfichovského, do Velké Dobré,
kdeZ jsem 15. Cervence kopdni zahijil.

na onom konci pohfebisté, i myslim, Ze bude nejsprav-
néjsi, kdyz i pri popisu zachovim potad, v jakém kopdno.

Mohyla ¢. 28. Mohylu tuto vyhlednul lesni adjunkt
p- Mdlek jako nejpéknéjsi z musejnich; méla 13 m.
v priméru, pii jizni strané byla na 2 m., p¥i severni
(na malém svahu) na 4 m. vysokd. Kopdni zacalo
se strany jiZzni. Nejprve prokopan vénec z velikjch
balvani sloZeny, pak ndsledovala vrstva hliny na 2 m.
az ke kuzeli téz z velikych balvani slozenému. Kopdno
na celou 8itku kuZele s ohromnym namdhinim, takze
nékolikrat jsme odesli, ale opét se vratili, az doznali
jsme 1dplného sklaméni: v této skuteéné s ohromnym
vynaloZenim sil zbudované mohyle nebylo ani stfepiny
nalezeno; mald vrstva popelovité pidy uprostied pod
balvany, to bylo vSe; zkusili jsme to na réiznych mistech,
zdali pohfeb neni hloubgji v piivodni zemi, ale téz bez
vysledku.

Mohyla é. 10. Nenaleznuvse nieho na strané
severnf, vyhlidli jsme si p¥i jizni strané mohylu ¢é. 10.,
majici 14 m. v priméru a 1’5 m. vysky. Kopdni zacalo
se strany vychodni na 6 m. z&ifi: nejprve objeven
vénec na 1 m. §ir,, pak nisledovalo na 2 m. hliny.
Jesté nez doslo se ke kuZeli, udefeno k jizni strané
na vrstvu popelovitou, kterd v poméru 120 m.: 1 m.
pod kuzel sdhala, V popelisti tomto nalezena bronzovd
jehlice (tab. XXIII €. 2.) 14 cm. dl. s kulatou placatou
hlavickou 14 mm. v primeéru, s dvoji ryhou na obvodu
a priénymi kratkymi ryhami na hranich obvodu. Jehlice
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sama byla téZ po obvodu ryhovani a sice hned pod
hlavickou 7 rybami na obvodu a pod nimi krdtkymi
ryhami shora dold vedenymi; doleji ndsledovalo pole
hladké a pod tim ryhy podobnym zptisobem jako prve
provedené. Déle nalezena mens{ polovice ndramku ote-
vieného s ttemi Zebérky podélnymi a na p¥ié ryhovanymi,
s patinou svétle zelenou (& 4.). Ve stfedu kuZele nale-
zena mald komirka, v Lkteréz sedély dvé nadobky;
prvd thledny dibdneéek (6. 16.) misty hnédy, misty
zluty, v dolejsi ¢dsti banaty, s dlouhym tdhlym hrdlem
a tdhlym d8kem, 11 em. vys., v otvorn 85 S§ir.;
isko 55 cm. dl, 2 em. $ir., dno 45 cm., v nejv. baha-
tosti 10 cm. v priméru; pod hrdiem provedena ozdoba
ze Sikmo rypanych ryh. Kdyz jsem dzbdneek odhrabal
a ze zemé vyndéaval, odlouplo se usko ke kameni jesté
pevnou Zlutkou ptilepené i okdzalo se, Ze wsko bylo
v hotenf ¢asti prilepeno k nddobé, v dolejsi ¢asti konéilo
pupikem, ktery do navrtané nddobky zasazen byl, coZ
se pak u vSech uSek opakovalo. Podle stila na polo
v prosdknuvsi do komiirky vodé nddobka Zlutava (¢. 18.)
z jemné plavené hliny, s rovnym hrdlem a ulomenym

- uskem, pfiblizné 10 cm. vys., v hotf. otvoru 13 cm. §ir.;
. v banhatosti byla zdobena tfemi pdsy, v nichZ na ptié
Pro véts{ rozmanitost kopano brzy na tom, brzy 1

provedeny skupiny ryh, oddélené vidy prazdnym polem.
Mezitim i pii pravé ¢i severni strané vyskytlo se
popelisté, které pod novy, druhy kuzel se tihlo; v pope-
listi tomto nalezen zlomek br. jehlice (¢. 3.); v kuzeli
pak rozdrobend nddobka miskovitd barvy Sedé. Mezi
obéma kuzeli bylo pfi paté pfes 1 m. hliny. Pod samym
pak povrchem mohyly, téméf uprostted objevena opét
skupina kamen{ a pod ni popelisté, v kterém nalezeny
nejprve zlomky br. srpku (¢. 6.), pak dzbdnecek (€. 17.),
podobny prvému co do formy, aZ na to, Ze dno jeho
mélo podobu kosoctverce, nadobka pak v dolejsi polo-
vici ke dnu poznendhla se 8itila; povstalé takto v rozich
vypnuliny zdobeny jsou vidy tfemi ryhami v podobs
tihlu, shora dold obracenych. Vys. 11 cm., hot. otv. 7 e¢m.,
délka uska 6 cm., 8itka 2'5 cm., dno v diagonale 8 cm.,
v pricni Sifce 65 cm. v priam.

Byla tedy mohyla tato troje, v které popel spdle-
ného téla uloZen pod kuZelem, do popelisté poloZeny
sporé pohfebni dary, nidobky pohiebni pak polozeny
do kuZele, kdeZ umistény v prvém piipadé v pravidelné
komirce z kamenti vétsich slozené, v druhém pripadé
do kuZele, v hofenfm pohfbu polozena niddobka pod ki-
men, kdeZ arci tihou kamene rozmackdna jest; diba-
neéek témér cely sestaven, nddobka nikoliv.

Mohyla ¢. 32. Po prokopdni mohyly desité vraitila
se jedna Cdst délnikd k nedokopané tehdy jesté mohyle 28.
a Cast jala se kopati mohylu 32, celkem 11 m. v pré-
méru, 1'3 vySky majicf. Prvého dne odkryt kamenny
vénec i kopdno ddle v hliné, v které zihy ukdzalo se
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Mohyly u Velké Dobre: polohopisny plan, prifezy mohyl.
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popelisté, tdhnoucf se ke stfedu, tak Ze v prostied
mohyly sdhalo na 1 m. pod povrch; kamene v mohyle
bylo viibec velmi mdlo, a to hlavné na povrchu. Dru-
hého dne, kdyi zacalo se dochdzeti ke stfedu mohyly,
objeveno na pravé Ci severni strané mohyly blize jiz
k okraji pod slabou vrstvou kamene sotva 30 em. pod
povrchem nejprve dvé naramkd, pak 7 puklic na sobé
poloZenych a dvé jehlice mimo nékolik stfepin.

Oba lité ndramky tplné stejné (tab. XXIII. ¢ 20.)
byly oteviené, 5'7 cm. v svétlosti s patinou jasné zelenou.
Povrch niramku zdoben jest tak, Ze prostfedni hlavni
pole ohrani¢eno péti ryhami pfiénymi na obou strandch;
po kazdém okraji vedeno pét étyt- aZ paterondsobnych
poloobloudkd, v prostted pak podle prostfedni hrany
vedeny dvé ftady tecek. Konce ndramkd rozdéleny
po kazdé strané na dvé pole, ohraniend rovnéy 5—6
pfitnymi ryhami; krajni pole bylo hladké, vnitini zdo-
beno dvakrit dvéma na p¥i¢ obloukem proti sobé posta-
venymi ctyFndsobnymi poloobloucky. Puklice (phalery)
podobné oném z mohyly 13. (tab. XXIII. ¢ 23., 24)
mély na okraji po 4 dirkdch k ptipevnénf; 4 byly
uplné zachované, kazdd 8 cm. v priméru. Obé jehlice
(tab. XXIIL. ¢ 12., 13.) 20'3 cm. dlouhé s roztepanym
dritem pfi hlavici, ktery zahnut byl k jehlici; pod
hlaviei byla jehlice ovinuta, jedna o deviti zivitech
v 8ifi 2 cm., druhd méla zachované pouze 3 zdvitky.
I hlavice roztepand i ovinuty drit byly ulomeny, tak
ze pivodni vzhled jehlice této neni patrny; zdd se
viak, Ze obé jehlice byly podobného rdzu jako ony ze
sbirky kn. Jana Ad. Schwarzenberka, myslim, Ze u Plavnic
nalezené (srov. Much, Kunsthist. Atlas tab. XXV. 3. 4.),
kde roztepany a svinuty drdt hlavice drif pticni kotoude
dratu br. svinuté po zpiisobu hlavic spon la Téneskych. *)
Soucasné dva délnici, pti jizni strané mohyly zamést-
nanf, §li téZ po stopé popeliité, nad nimZ kamenf
bylo ve vrstvé mohutnéjdi. V popelisti tom nalezen
jest druhy pdr ndramkd litych, otevienych, rovnéz 57 cm.
v svétlosti. Ndramky tyto, nesouci patrné stopy #dru,
zdobeny jsou tak, Ze uprostied proveden jest koso-
ctverec Ctyfndsobny, vroubeny vnit¥ i zevné ¢arami
teCkovanymi; k obéma koncdm ponékud roziirenym
provedeno podobnym zpisobem po dvou zlomeich koso-
étvercovych; na okraji provedeno po 6 ¢arich piiénych.
Nad popelistém nalezeno néco stiepfi bez ozdob.

Mohyla tato vypadi na prvy pohled jako dvojée,
ale zd4 se, Ze pfece jen na jeden pohteb, arci nepravi-
delny, souditi slusno, ponévadZ dva péry ndramké v mo-
byldch velmi ¢asto se vyskytuji. Pfi kopdni této mo-

') Podobny par jehlic rovnéZ neiiplnych (chybéji piiéni ko-
toude) vidél jsem posledng ve sbiree p. Strassera v Ruzini z hrobu
se skréenou kostrou na pohiebisti Unétickém.
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hyly ptitomen byl vrchui sprivee p. J. Wanék, jenz
mne ke kopdni navstiviti prijel.

Mohyla 30. Kdyz ndm jednou stésti pralo, odhodlal
jsem se povoliti obecnému naléhdni a zkusiti to s mo-
hylou ¢islem 30. poznamenanou, kterou i p. kustos
Szombathy mel za nejvétsi a za nejpéknéjsi ze viech,
kdeito ja jiz od predeslého roku mél k ni neddvéru.
Na konci vysokého lesa, v mlazi, blize k ddoli sever-
nimu, vidéti bylo kopecéek pies 300 krokdt v objemu
a z roviny na 4—b5 cm. vystupujici, coZ ¢inilo dojem
docela jiny nez ostatni mohyly; na vrcholku samém bylo
kopédno, ale v prokopané &dsti bylo vidéti pouze zem.
V archaeologii vsak mfnéni neplati, tu se jednd o pre-
sveédcenf se. Zacali jsme tedy kopati hned od kraje
a tu se ukdzalo, Ze po nékolikdtém kopnuti jsme na
rostlé skale. Postupovali jsme tedy, kopajice, k vrcholku
ai jsme zjistili, ze zde vystupuje skdla z roviny vypi-
najic se v maly pahorek. Na vrcholu vsak objevil se
pravidelny vénec mohyly 12 m. v priméru. Kopajice
témér v celé Sifce mohyly, nalezli jsme mohutnou vrstvu
hliny 2 ke stfedu teprv udefili jsme na jadro z velkych
kamend sklidané. Zvlistnost této mohyly jevila se téz
v tom, Ze na piivodni skdle bylo drobného kameni tak
spéchovaného, jako by tu zdmyslu bylo Stérkovéno;
ve Stérku tom a ve vrstvé hliny na ném lezfefl bylo
pak takové muoistvi popele s uhliky, jako jsme dosud
nenalezli. Na druhy den dostavil jsem se v 1,7 rino
ke kopdni a to v pravy cas: pravé pfi mém piichodu
narazil délnik ve vrstvé mezi kam. jidrem a &térkem
na kosti lidské. Jal sem se tedy pdtrati sim i odkryl
jsem po malé chvili éasti lebky polo zetlelé, a sice
celnf kost mirné klenutou, ¢4sti temenni kosti, hofeni
a dolenf Celist se zuby jiZ obrousenymi, z ¢ehoZ vysvi-
talo, Ze pochovany tu Clovék zemiel v pokrogilejsim
véku (40—50). Lebka byla patrné naklonéna tak, e
hledéla k zdpadu. Jelikoi lebka leiela jednak blize
severnfho okraje, jednak Ze Celisti leZely smérem jiznim,
jal jsem se hledati télo smérem jiznim, ale nenalezl
jsem miceho; ve vlhké ponékud pddé télo patrné ze-
tlelo uplné. Hledal jsem tedy smérem zdpadnim a tu
jsem po chvili odkryl loketni rourkovou kost poloZenou
smérem s.-j. v jisté vzddlenosti od poloby, v které asi
pivodné télo leZelo, coz poukazovalo na ruku zdviZenou
k hlavé; doleji pak (t. ve sméru jiznim) odkryl jsem
rourkovou kost stehenni smérem od v.-z., coz poukazovalo
téZ k poloZeni kostry skréené. Byl jsem piekvapen ne-
mélo timto objevenim, ale nebylo kdy dlouho premysleti;
musil jsem zatim vieho nechati, abych se podival do Li-
busina, kde. jak mi na veder pfed tim bylo zvéstovéno,
nalezena zlatd helmice. Prikryl jsem tedy objevené kosti
papirem a hlinou a poslal étyry délniky k mohyle 26,, dva
ostatni k nedokopané tehdy jesté mohyle 28.
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Prijel jsem z Libusfna teprve po poledni, naleznuv
tam misto zlaté helmy necelou Zeleznou piilbici nékdy
ze §védskych vdlek. Odpoledne dostavili se ke kopdni
dosavadni moji zndmf z Velké Dobré: pan nadlesni
Méltzer, pan lesni Riick, pan lesni adjunkt F. Milek
a hospodatsky sprivce pan K. Mulatsch s pani, jimi
vdédnou tuto vénuji vzpominku, nebof jim dékuji tak
mnohou piijemnou chvili za mého pobytu v Dobré;
ze vzddlenéjsich prijeli: soudruh ve vyzkumu pan V.
Pozérecky, fed. cukrovaru v Litoli, p. Felcmann, fed.
cukrovaru ve Zvoleiovsi, a p. Smidt, dcetni cukrovarn
tamtéZ, jakoz i Cetnd spolecnost z Kladna. Pred témito
svedky odkryl jsem kostru znovu, jak ziistala v piivodni
poloze, i konstatovino tu znovu, Ze kostra pochovani
hlavou k severu, nohama k jihu, lezela skréené na
pravém boku, oblicejem k zdpadu, s rukama k hlavé
zdvizenfma, s nohama mirné zataZenyma. Dile konsta-
tovano z polohy kostry pod kameunym jadrem, ve sttedu
mohyly, Ze mrtvola nebyla polozena do mohyly jiz
hotové pozdéji, jako bylo pfi mohyle 24., nybri ie
mohyla svym sloZzenim poukazuje k tomu, Ze byla na-
nesena pravé na mrtvolu pochovanou. Popelisté, v kterém
kostra leZela a které mélo pfes 2 m. v priméru, lisilo
se rozhodné od popelist v druhych mohyldch, pouka-
zovalo v8ak mnozstvim popele i ublikd k tomu, Ze tu
hotel veliky ohen, jaky dosud p¥i skréenych kostrich
nebyl zjistén. Po téchto dvahich ptistoupil jsem k dalsi
praci, pétraje, zdali se nevyskytnou néjaké dary po-
htebnf; ale ani pod krkem, ani v poloze téla ani ra-
menou a nohou nenalezeno niceho; kdyz vsak délnici
vybazovali hlinu, zabrali téZ z polohy p¥i hlavé, a tu
ve vyhozené hiiné nalezena br. pilka (é. 9.) 54 cm.
dloubd, na jejiz jedné strané v délee 34 cm. bylo
22 zoubkd, pak nésledovala plocha hladkd 1-7 cm., pak
opét dva zoubky z ulomené polovice pilky.

Bronzova pilka nalezena u nis v hromadném nilezu
v lese Rovném u Rydce na Litoméficku spolu s jinymi
bronzy (Pam. arch. XIIL. 331.), jinda v kamennych mo-
hyldch v Meklenburskn téz s jinymi bronzy (Jhrb.
Meklb. XI. 377), z éehoi vysvitd, Ze skrcéend kostra
v krajni mohyle v Hofe miZe byti soutasnou alespon
s témi mohylami, které do té chvile byly rozkopdny.
JelikoZ pak mohyly u Velké Dobré vunikaji jiz do dzemd,
v kterém pievlddaji pro tu dobu hroby se skréenymi
kostrami, byl by v mohyle této podan ditkaz, Ze oboji
pokolenf, jedno, které palilo a v kamennych mohylich
s véncem uklddalo své mrtvé, a druhé, které neboitiky
své skréené kladlo v lfno matky zemé (i pro dobu
zndmych jehlic s iskem nestejnym zpfisobem), vzdjemné
se pronjkalo. Ten vyminkoa zde pochovany skréeny
¢lovék byl jiného pdroda, neZ ti ostatni zde pochovani;
ale ta velika hranice, kterd spalena na misté, kde ulozen
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byl k poslednimu odpocinku, poukazovala by k tomu,
ze bud byl zde sdm jediny svého pokoleni a pochovi-
vali jej ti v ostatnich mohyldch pohtbeni, neb mél-li
souroddky, Ze ti v zapdleni veliké hranice alespon
vnéjsi formou ptibliZili se pohfebnimu obfadu ostatnich.

+ Jelikoz pak déle jak z velikosti a sloZzeni mohyly, tak

i z vyvySenosti nista souditi se d4, Ze pochovén tu muz
znatny, jehoito pohibu lidé zde usedli zapilenim hra-
nice se Gcastnili respektujice zérovel ndrodni jeho ob¥ad
pohtebni, mohlo by se snad i tici, Ze muZ ten byl

snad i pinem onoho pokoleni mohylniho, mohlo by se

snad dile Fici, Ze byly chvile, kde ono pokolenf jiho-
Ceskych kamennych mohyl s véncem a s Zdrovymi
pohtby, vniknuvsi do zemé onoho pokoleni se skrée-
nymi kostrami, bylo udoldno pokolenim poslednim,
domdcfm a snad i ¢asem donuceno bylo uzndvati jeho
panstvi. Jinak alespoit tézko bylo by vysvétliti, jak nds
skréeny clovék dostal by se na nejvice ndpadné misto
na pohfebisti kamennych mohyl, jak by k tomu p¥isel,
aby pii jeho pohibu zapdleni byla velikd hranice.

Mohyla ¢. 26. byla 12 m. 8irokd, na 080 m. vy-
sokd. Kamenny vénec byl i tu kolem mohyly, pak nd-
sledovala mohutnd vrstva hliny, v které témét na po-
vrchu pii strané vychodnf byla rozbitd nddobka s noz-
kou (tab. XXIII. ¢ 28.); ku strané jihozdpadni na-
lezen neveliky kuZel kamenny, pod kterjm objevilo se
popelisté jako vlastni pohieb.

Mohyla ¢. 6. byla 10 m. v priméru; vénec jeji slo-
Zen byl z balvanit a podobné i vnitini kuzel, pod kte-
rym vyskytla se vrstva popelem promichané pady na
40 cm. mohutnd; v kamenném kuzZeli nalezeno néco
stiepll bez ozdob.

Mohyla ¢. 40. byla jedna z nejmensich: vénec byl
sotva 25 v priméru a kuZel sestaval vlastné z velikého
balvanu a néco mendiho kamene; pod balvanem nale-
zena popelem miSend zemé.

Mohyla ¢. 4. byla 8 m. v priméru. Kopino se se-
verni strany k jiZni celon &iffkou mohyly na 1 m. hlu-
boko, ackoliv se¢ po prokopani vénce kamenného a vrstvy
hlinité ukdzalo, Ze kuZel jest pouze 0-50 m. vysoky,
pod nim pak Ze jest mrtvd zemé. Ke stfedu mohyly
objevlio se pod kuzelem popelisté a pod nim vypalena
hlina svédéici, Ze tu bylo i Zarovisté.

V popelisti tom objeven pii strané zdpadni jeden
ndramek ve tfi kusy zlomeny, druhy cely. Oba ndramky
62 cm. v svétlosti byly zhotoveny z Sirokého tepaného
plechu bronzového, na povrchu ve stfedu hladkého, na
pokrajich 4 ryhami podélnymi a na samém kraji pfié-
nymi, kritkymi ryhami zdobené; oba konce ziiZené roz-
§tépovaly se pak ve dvé ramena, z nichz kaZdé (na obou
strandch) stacelo se v zavitek ¢i riZici, jez z polovice
arci uldmané byly; ptred rozdélenim byly ptiéné ryhy
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(tab. XXIIL ¢. 8.). Poblize téchto ndramkid lezela je-
hlice (tab. XXIIL. ¢. 1.) na tfi édsti rozlomend, celkem
49 cm. dl, se slabfm vjvalkem 35 cm. dl., ryhovanym
dvakrdte na obvodu vidy 8 ryhami; sttedni pole 06 dl.
ryhovidno shora dold ¢arami lomenymi, na obou stra-
nich byly malé ryhy kosé. Pod hlaviékou ty# ornament
z Casti se opakuje, tak Ze provedeny 4 rfhy na obvodu
a k nim ptipojeny ryhy kosé na pti€. Plochd hlavice
1'7 v priméru ponékud jest prohloubens, na obvodu
pak 0'7 cm. silném dvé rghy kolem okraje vroubeny
Jsou ryhami pii¢nymi. K jiZni strané nalezeny jesté dva
bronzové ndramky oteviené, 0'7 cm. silné, 59 v svétlosti
na povrchu ctytikrat pri¢né ryhované (tab. XXIIL &. 5.).

O néco hloub v popelisti, témét uprostied mohyly,
pod bronzy, vyskytly se jantarové korile, jich jsem po
paravé polodenni prici dobyl 26, a sice 4 velké a 22
malé, jez plivodné pattily k jednomu ndkréniku. Z vét-
Sich kordld byly 3 zachované: byly podoby nepravidel-
ného obdélnika, na jehoi hoteni uzi strand vyvstdval
kréek z plochych stran vidy provrtany: 1) 0-6 em. silny,
31 em. di, 17 cm. $ir,, s krékem O'8 vys., 09 cm. Sir.,
na povrchu byl slabé vyhranény; byl na 8itku (od jedné
pticné strany k druhé) étyfikrat provrtdn; 2) ponékud
zahnuty obdélnik O-7 siluy, 3-1 dl., 22 cm. 8ir., s krékem
09 dl, 08 s&ir., byl rovnéz étyiikrat provrtin na piié
a nad hofenf dirkou zlomen; 3) 0-7 silny, 3 cm. dlouhy,
19 cm. sir,, s krckem ponékud naklonénym, 05 vys.,
0 6 Sirokym, byl pouze tfikrite provrtin; 4) byl v polo-
vici zlomen i nedaly se rozméry uréiti. Malé kordlky
byly kulovaté, delsi i krat$i, na pFi¢ provrtané. Mimo
to nalézaly se podle téchto kordlkd bronzové spirilové
rourky pouze 03 cm. silné a velice kiehké, jez nejspise
téZ k ndkréniku patiily.

Korile tyto tvorily puvodné nikrénik ponékud slo-
Zity : velké kordle patrné visely shora dold, jsouce k né-
jaké sndre kolem krku poloZené ptipevnény, mensi ko-
rilky pak patrné byly mezi témito vétsimi umfstény
3—4 fadami na nitich pfiénymi dirkami provlecenych;
spirdlky bronzové byly pak bud mezi kordlky jantaro-

vymi, neb tvofily zvldstnf fady neb dokonce snad mohly

byti i kolem krku, tak Ze bylo moind, Ze ndkrénik slo-
zity z jantarovych koraldi visel velkymi kordly na $nhdfe,
na kteréZ navleéeny bronzové spirilky, coi arci dues
tezko se dd rozhodnouti; na vykresu (tab. XXIIL ¢. 30.)
spirdlky umistény jako zvlastni p¥icni fada.

Nékrénfk podobny dle mého védomi u nds poprvé
nalezen, jakkoli jantar z mohyl jest znimy (na Cirhanu
u PonéSic, u Ostietic a j.); ojedinélym iikazem viak
neni, ne sice v totoZném, ale pfece v obdobném sloZeni:
vyskytl se na zndmém pohiebisti Hallstattském (Sacken,
D. Grabfeld v. Hallstatt, tab. XVIL ¢ 28. 30.) a ob-
jevuje se sporadicky, kamn kuitura Hallstattskd zasdhala
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(Dr. Naue, Die Hiigelgriber am Ammer- u. Staffelsee,
tab. XXXIV. & 14.). Spirdlovd plocha ¢i riiZice jest sice
vyznamnd pro starsi dobu Hallstattskou, ale niaramky
s roz§tépenymi a v riiZice svinutymi konci se v Hali-
statté nevyskytly. U nds je znime z mohyl u Horniho
Metelska (Pam. arch. XIL 158., tab. VIIL & 4.), kdez
nalezeny byly pohromadé s prstenem v dvé spirdlové
plochy & vétsf riZice vybihajicim, pak u Plava (Pam.
arch. VIL 306., obr. 3.), pak u Nového Dvora bliz Pisku
(sbirky musejni). Stoji tedy mohyla tato svymi dary po-
h¥ebnimi s polovice ve spojeni s kulturou Hallstattskou,
kdezto v drubé polovici (jehlice, druhy par niramki)
jesté pochdzi z kultury bronzové, kterdito spojitost pro
naSe mohyly jiholeské tak velice jest vjznacni.

Mohyla ¢. 8. byla 7 m. v priméru, vyika obnadela
095 m. Pii okraji nalezen vénec, pak ndsledovala vrstva
zemé, konecné mohutny kuZel, jehoz zdkladni mohutné
kameny proti sobé kladené nalezeny pii jizni strane.
Pod kuZelem nalezena pouze vrstva popele.

Mohyla ¢é. 2. byla 6 m. v priméru, 055 m. obni-
Sela vyska. Slozeni shleddno obyCejné: kamenny vénec,
hlinity obal, kuzel z balvant sloZeny. Pod kuZelem na
pivodni zemi byla vrstva popelovitd, v niz vyskytly se
stfepiny na povrchu do &ervena opilené.

Mohyla ¢é. 12. byla z vétsich: pramér obndsel 11 m.,
vyska 1-20 m., na mohyle stdlo do 15 stromid. Kopdno
soucasné z jihu a severu, pokud stromy dovolovaly, na
4 m. §iroko. Na severni{ strané po prokopini kamecn-
ného vénce a hlinitého obalu byl kuzel z balvanti sklj-
dany, kdeZ mezi kamenim v hloubce 80 cm. nalezena
rozbitd nddoba, kterd se sestaviti nedala. Na jiznf strané
hned za véncem objevila se vrstva popelovité pidy,
kterd se tdbla pod kuiel; pod popeliitém byla do éer-
vena vypilend zemé, tak Ze i sporadicky se objevujici
kameny silné zdrem byly zarudlé. Vrstva popele objevila
se dile ke stiedu jesté dvakrite, ale vice nenalezeno.
V prostfed kameni vyskytalo se jen sporadicky, tak ze
by se po ptipadé souditi mohlo, Ze v mohyle té byly
- Vlastné dva kuzele, ¢ili Ze mohyla byla dvojée. Skaceli

jsme jiz pti priikopu dva stromy, a protoze by p¥i dalsim

kopdni, které nad to neslibovalo mnoho wspéchu, bylo
[ musilo padnouti jesté nejméné 6 stromd, zanechali jsme
dokopdn{ mohyly dobé, kdy bude zde paseka.

Mohyla ¢. 16. celkem 6 m. v priméru a —1 m. vy-
soka byla zase zajimavi: odkryt vénec, hlinitj obal a
kuzel 1-50:2:10 priméru. V hlinitém obalu nalezeny
stfepiny éerného lomu, objeveno i tsko, ale sestaviti
se nedaly ani dva stfepy. Pti severozapadni strané obje-
vena ve hloubce 30 cm. popeloviti pida a v nf rour-
kovd kosticka vetcha a dva strepy. V hloubi pak 65 cm.
pod timto popelistém nalezena zetleld kostra zdp.-vych,
pochovani. Z hlavy pii zdpadni strané poloZené byla
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ponékud zachovina doleni éelist, Jebka sama byla dplné
setleld; odSkrabovdnim hliny medik p. Hlavin, ktery
horlivé ke kopdni pfichdzel, ziskal prafez lebky v hliné
sotva znatelny, dle kterého ptibliZnd vyska obndsela
150 mm., nejv. Sifka 145, tak ze by arci dle ne piili§
spolehlivého tohoto méfeni lebka poéitati se mohla ke
kritkolebym. Druhy nebo tieti den nalezl p. Hlavin po-
dle kostry téz jen cistecné zachované (odkryl jsem vet-
chou kost pravou ramenni, ¢dst pinve, obé stehenni a
pravou holenni kost, pravidelné poloZené, jak u koster
na zidech leZicich byvd) koral sklenény modry, étyfmi
hlubokymi ryhami podél zbrizdény, jak je nalézdme
u koster s sovitymi krouzky, ¢imz tento pozdéjsi pohieb
v staré mohyle byl datovén.

Merzitim kopal jsem s protivné strany a nalezl jsem
v stejné témér hloubce, asi 60 cm. od nohou kostry
ke strané jizni vlastn{ poh¥eb: popelisté a dvé rozma-
¢kané nddoby, z nichz jedna z plavené hliny derveného
povrchu byla patrné dzbaneéek podobny onomu ¢. 17.,
jen Ze jsem ji nedovedl sestaviti, drubd byla obycejnd
nadobka s d8kem, z hliny Cerné zrnité, kterou jsem
téZ nesestavil. Jinych dard pohfebnich nenalezeno.

Mohyla ¢ 20 pouze 4 m. v priméru a na 0-80 m.
vysokd byla slozeni ponékud odchylného: byla téméf
bez kamene. Takofka pod trivnikem, docela ve vrchni
hliné nalezeny k s.-v. dvé nddoby vétsi rozmackané.
Néco dédle k jizni strané nalezeny téz bliZe povrchu
dvé nédobky tuhované z plavené hliny s vyvinutym
hrdlem a Gskem v doleni ¢asti zavrtanym (€. 29.) a v baia-
tosti Srafirovanymi trojihelniky zdobené (¢. 27.), na docela
malinké stiipky rozbité a snad plvodné jiz nedplné,
nebot se nedala vétsi édst sestaviti, ackoliv jsem né-
kolik veéerii se o to pokousel. O néco hloubéji (asi
65 cm.) nalezeno popelisté s riznymi kistkami a stie-
pinami jako pod ¢. 21., 22., 25., 26. vyobrazeny jsou,

ddle ¢éast dvojité nddobky s dskem (¢. 19) cerveného velikou, 52 cm. v priméru hofejsim, kters, jako obé

povrchu, jako o nich pfi jamich byla fe¢, v mohylach
pak tusim poprvé bylo pozorovino; nevim jiz, z které
partie stfepl z vétsi Cdsti sestavena miska €. 20. barvy
zluté, z plavené hliny, s ulomenym tskem. Pod timto
popelistém koneéné jsme p¥isli na popelnici velikou
v plvodni zemi polozenou, kterdi meéla 50 cm. v pri-
méru a byla podoby krajice. Odkopdna a oddloubdna
byla kolem do kola, ale jsouc jiZ v zemi Seredné roz-
pukédna rozpadla se v ruce pii vyjimdni ze zemé. V po-
pelnici samé byl popel a pilené kosti, mezi kterymi
vyskytl se zlomek bronzové jehlice.

Zv1astni na mohyle té, ktera podle keramiky nebude
se valné liSiti od mohyl ostatnich, bylo piedeviim to,
7e nasypana byla pfevdZnou vét§inou z hliny; druhou
zvlastnosti bylo neobyCejné mmnoZstvi — snad az 8 —

Archaeologicky vyzkum ve stfednich Cechsch.

498

nadob pohfebnich, koneéné pak ona v plvodni zemi
zasazend popelnice se spdlenym télem a stopou bronzu.
Mohyla é. 14., 9 m. v priméru, prokopina do hloubi
90 cm. Za véncem kamennym objevena v hlinitém obalu
nadoba barvy Cervené, na stiepy rozbitd, snad neceld.
Prvnf popelisté objeveno bylo hned pod vrchnimi ka-
meny, druhé 26 cm. pod kamennym kuzelem v zluté hliné.
Mohyla ¢é. 22. byla 8 m. v priméru s kamennym
véncem. KuZel pomérné nebyl vysoky a jiz 30 cin. pod
povrchem zacinal v kamen{ silné hlinou miseném popel;
v hloubce 65 cm., jiz pod kamenim nalezen okraj silué
nddoby z Cerné zrnité hliny Cervené potfeny a patrné
jiz plvodné rozbity, nebot stiepy bylo lze daleko sto-
povati. Asi 1 m. hluboko, v pevné Ziuté hliné sedéla
nidoba 50 cm. v priméru hot. otvoru, podoby krajice,
cervené natfend, téze fubriky jako v ¢. 20. Byla rovnéz
okopana celd, ovdzina slamou, ale nedala se opét vy-
zvednouti; rozsypala se celd. V nddobé byly i tentokrite
kosti nedopdlené a popel. které piikryty byly misou neb
poklici, arci rozmackanou.
Mohyla ¢. 38. byla 460 m. v priméru. Kopdno na
70 cm. hluboko i nalezen pravidelny vénec, pékné skli-
dany kuZel z balvandi, na pivodni zemi bylo popeliste.
Mohyla ¢. 56., 1:50—2 m. v priméru, byla jaksi na
veCer posledniho dne zalata. Byla ona jedna z nejmen-
8ich, jakych kolem ohromné mohyly ¢. 23. bylo nékolik;
byl jsem zvédav, zdali nenaleznu néjakou détskou mo-
hylku s dary pohfebnimi, které by mély zvidstnéjsi &i
odchylnéjsf rdz. Jakkoli viak mohylka tato byla sotva
na povrchu znatelna, méla prece pravidelny vénec z not-
nych kamenid slozeny, a i ve stiedu shleddny na misté
kuzele celé balvany. Jiz pii vénci nalezeno pak nékolik
drubd sttepG a podobné bylo pod balvany ve stiedu:
byly tu strepy silné nidoby a veliké, dervené barvené
stfepiny z malého s$dlecku, a ¢éerveného, ryhovaného
oktinku. Hloub v pGvodni zemi uhozeno opét na nddobu

piedchdzejici, naplnéna byla nedopdlenymi kostmi do-
rostlého ¢lovéka s popelem i stfepinami. Nidoba sama
byla jiz v zemi rozpraskand i vénoval jsem je$té jedno
pildne, abych ji vybral z vnitf; zkusil jsem odistit ji
téZz kolem, ale kdyZ se nddoba drobila, nezbylo nez ji
nejprv zmériti (vyska byla 40 cm., $ifka dna 16 cm.)
a rozebrati; jakkoli vsak nddoba byla celd a pii vy-
birdni sttepd zbyte¢ué nerozdroben Z4dny, nepostéstilo
se mi ptece, abych byl ji mohl opét sestaviti; az bude
na to vice ¢asu, moznd, 7e se to pfece podati.

Tak zakonéil jsem kopéni v ,Hote“ u Dobré, po-
nechav si asi dvé menSi mohylky na dobu, kdy bude
kopati pan kustos Szombathy, abych nemusil byti ne-
¢innym divikem, aZ bych jej pfi kopani navitivil. Proti
naddni ohldsil své kopdni p. kustos Szombathy jesté

32
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v z4Pf téhoz roku, ale mné nebylo souzeno, abych Horu,
kde jsem i pfi Seredeém poéasi mnohou péknou chvili
stravil, opét uvidél; z poéitku byl jsem zaujat na Labi,
pozdéji jsem se roznemohl. V dobé svého kopani na-
vitivil p. kustos Szombathy jeduou vystavu, i p¥ijeli
jsme schvdlné od kopdni, abychom prvni zprivu usly-
Seli; pri té ptileditosti dozvédsl jsem se, Ze v nejvétsi
mohyle €. 23. byl jeden pozdéjsi pohteb kostrovy, jinak
Ze uenalezeno nic, co by za Fe stdlo. Podobny pozdéjsi
pohfeb kostrovy nalezen pry potom jesté nékolikrite.
Jinak dle soukromé zpravy nalezen v mohyle ¢. 11. bron-
zovy palstav, v mohyle ¢ 19. étyry slabé naramky, jan-
tarovy velky kordl, ktery byl rozkopnut, pak ,obrou-
Seny kdmen v podobé malé sekerky®.

Co do obsahu podobnd skupina objevena byla ,na
Podtezich“ u Zbeéna. Prvni zpriva podal mi o nich
prof. Stroad z Plzné na jate r. 1889, i obratil jsem se
nejprve pisemné v té pficiné na p. ulitele K. Sejkota,
naceZ jsem o svatoduSnich svitcich do Zbeéna zajel.
Na cesté ziskal jsem spoleénika mistra Selinga, s kterym
jsem nejprve staroZitnosti Zbefenské prohlédl a pak
i cestu na Podtezf podnikl a s majitelem pozemku p. Dvo-
fdkem kopdni na dobu prizdnin smluvil. Ke kopdni
doslo skuteéné v zdii téhoZ roku.

Skupina mohyl na Podfezi rozprostird se na vy-
pnuliné Krivoklitské, kterd z udoli Berounky prikie vy-
stupuje. Na pohtebisti samém byval dubovy les, jenz
pted nékolika lety vykdcen, a pi té ptileZitosti roz-
kopéna jedna mohylka, v které délnici nalezli ,mnoho
bronzovych véei“; z téch zachrdnil p. lesni Pelz nékters,
jmenovité jehlice zcela podobné oné na tab. XXIII. ¢. 1.,
které jsme loni vidéli na vystavé. R. 1888 kopal kdosi
na jedné mohylce tfi dny a nenaleznuv niteho, odesel;
kdyz pak hospoddt zarovndval pole, nalezl pod posled-
nimi kameny opét bronzy: byly to puklice podobné
oném na tab. XXIIL €. 23. 24., jen Ze mensi, pak bron-
zové rourky podobné oném na tab. XXII & 7., z nichz
jsem nékteré jiz pfi prvé ndvitévé obdrzel pro museum,
pak nalezeny dva ndramky s r@Zicemi do sebe viozené

(podobné na tab. XXIIL ¢&. 8.), kteréz jsem rovnéz pro

museum od p. inspektora JaroSe obdrzel, pak niramky
totozné s onémi na tab. XXIL & 1, jez p. inspektor
Jaros pro budouci museum Rakovnické uschovivi.
Dnes na misté nékdejifho lesa je pole. Uprostred
dolejsi polohy poini zddlo se, Ze je nejpeknéjsi mohylka,
ale pfi zakopnuti se ukizalo, Ze tak homolovité skila
vychdzi na povrch. Zaili jsme tedy do polohy o néco
vyssi, kde mohylky byly sotva znatelné. Zde odkryli
Jsme jednu z vétich dplné kamenf pékné na povrchu
sloZené lezelo 6 m. v priméru na mrtvé zemi ve vysi
60 cm., kuzelovitd nékdej§i podoba byla sotva znatelna,
vénec kamenny chybél. Kdmen vybirin se strany vy-
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chodni; co se viak délnfci pachtili s jeho vybirdnim,
nalezl jsem zcela na okraji severnim stiepiny, pak i né-
dobu rozpukanou, kterd potom slepeni byla podoby ku-
Zelovité 27 cm., vys. 29 cm. v nejvétsi bahatosti, 105
v priméru dna; okraj byl pondkud ptehnut, barva ni-
doby byla Cervend. Z ostatnich dalo se souditi na osu-
dicko rozbité, nidobku tuhovanou, a maly $dlek se vtla-
¢enym doem. Jinak mimo néco milo popele nenalezeno
nideho.

Odkryl jsem jesté tfi mohylky a rozkopal, ale mimo
nékolik stfepin nenalezl jsem niteho. Za to ziskal jsem
dva kusy zlatého dritu, ktery pGvodné stocen byl tak,
ze nejprve podvojné slozen a pak spiralovits stocen,
jako v poslednf dobé z nékolika ndlezi podobnych z4-
vitk& do musea se dostalo. Ty byl nalezeu hned podle
mohyl na poli, kde se rozeznati dalo, Ze i tam mohylky
zasdhaly, a¢ ¢asem kameni vybréno bylo; bylo by tedy
pravdépodobno, Ze i zlaté tyto spiraly, jestli v mohylce
néjaké nebyly, snad do doby téchto mohyl padaji, coz
by se jednak potvrzovalo nilezem Krilovéhradeckym,
jednak i pohtebistém Hallstattskym (Sacken, das Grabfeld
v. Hallstatt, tab. XVIL. 10. 16.).

Obé skupiny mohyl pravé popsané jsou v mnohém
ohledu nejen zajimavé, ale i pouc¢né: Predevdim slusi
vytknouti, Ze nepravidelnost jejich roziohy soublasi
s rozlohou mohyl jiholeskych viibec. Zd4 se, e na pléni
sporou travou porostlé neb zcela paneuské Zdrové po-
hiby v mohyldch ukldddiny bud na misté, kde télo bylo
spéleno (jako u Dobré v mohyle é. 4. a 12.) neb opo-
dal. Trikrite (v mohylich & 20., 29., 56.) shleddno v mo-
hyldch u Dobré, Ze spilené tdlo ulozeno do popelnice
veliké, kterd pak poloZena do prohloubené zemé, nad
nf Ze poloZeny jiné nidobky, a pak Ze nanesena mohyla,
ve dvou pripadech z kamene, jednou z hliny s nepatr-
nym mnoistvim kamene; pravidiem popel z hranice na-
sypan na piivodni zemi (kiistky nedopilené snad setlely
a nejsou vice znatelné, ale popel zemé nestrivila) a do
popelidté toho neb na né polozeny dary pohfebnf —
v jednom pouze ptipadé se stopami Zdru (mohyla é. 32.),
casto viak jiZz plivodné zlomené — jako jehlice v mo-
hyle €. 4., me¢ v mohyle ¢ 13. a j.; jednou pouze (v mo-
hyle ¢. 10.) utvofena byla pro nidoby pohtebnf skrinka
z velkych kamenil; ¢asto mimo popel nenalezeno niéeho.
Kdmen na mohyly ptindSen snad ptibuzenstvem pravi-
delné dosti z daleka. Nepoéitaje tedy vymine¢ny pohteb
s kostrou skréenou v mohyle €. 30. jsou mohyly u Velké
Dobré zejména podobny rfiznym variantdim mohyl jiho-
ceskych co do slozenf svého, v mnohotvarnosti své viak
nejvice upominajf na skupinu Chrastavickou mohyl Mila-
vecskych, kdeZ také viechny druhy zastoupeny byly.

Co do darfi pohtebnich souhlas{ obé skupiny mohyl
rovneZz s mohylami jihoCeskymi, nebof zastoupeny tu
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ptredméty predevsim doby bronzové, vymineéné v obou
skupindch vidy v jedné mohyle téZ spolu s pFedméty,
které se hldsi ke kultufe Hallstattské: na pohiebisti
u Velké Dobré mohyla ¢ 4., vniZ nalezeny zminéné
svrchu naramky s r@izicemi a jantarovy nakréaik podoby
Hallstattské jest dnes na pokraji jihozdpadnim pohte-
bisté, a¢ neni vylouéena moznost, ano jest vice nez
pravdépodobnym, Ze mohyly v témzZ sméru dile se tdhly,
na pohrebisti na Podfezf lezela mohylka s ndramky s ri-
zicemi na strané vychodni, kdeZto zase na pf. na po-
htebisti u Plava, kde jsem pied péti lety kopal, nej-
pozdéjsi mohyly s Zeleznymi dary pohtebnimi, patrné
jiz la Teneskymi, leZely na zdpadni strané pohtebiste,
tak Ze nelze stanoviti, Ze by kladeni pohifbli se bylo
ddlo v urcitém jakémsi sméru.

Pohiebni dary Hallstattského typu jsouce jednotlive
primiseny, poukazuji arci k tomu, Ze mohyly sem spa
dajici byly nasypiny, kdy kultura Hallstattskd kvetla,
ale z vymineéného jich vystupovdni nedd se nikterak
souditi, Ze by mohyly ty sdhaly snad jen do poéitku doby
Hallstattské, nebof i v mohyldch Plavskych, které patrné
jiz sahaji do doby la Teneské, jsou typy Hallstattské
téZz jen vyjimkou, a vyskytuji se spoleéné s pobfebnimi
dary typu doby bronzové, coz vymluvnym jest svéde-

ctvim, Ze kultura Hallstattskd k nim sice jednotlivymi

predméty vnikla, Ze vSak neopanovala pole.

Co do jednotlivosti siudi podotknouti, Ze bronzovéi
jehlice 8 ploehou hlavickou a vroubkovanym vyvalkem,
jakoZz i lité ndramky oteviené s ozdobami ryhovanymi
jsou v nejvétsi édsti mohylovych skupin jihoceskych za-
stoupeny; ndramky tepané, vroubkované, jako pozdéjsi,
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vyskytaji se také dosti ¢asto. Bronzové meée nalezeny
u Milave¢ (Pam. arch. XII. tab. XVIIL. 8.), bronzové dyky
¢astéji u Horomyslic (Pam. arch. tab. XV. & 9.), u Po-
draznic (Katal. retrosp. vyst. é 63); v Cirhanu (tamtéz
¢. 67.), u Ostretic (tamtéz ¢. 70.—73.), na Husfné (tamtéz
74—19. a j.), bronzové noZe s prolamovanym Fapem
v jednom kadlubu ulité nalezeny u Ejpovic (Pam. arch.
XIL tab. XV. & 4) a u Chejnova (Kat. retrosp. vyst.
¢. 63.), bronzové koleéko étyframenné v mohylich za
Dunajem byvd Castéjsi (snad jako ndbrada povéstnjch
vozfkidl bronzovych) a rovnéz i bronzové puklice (phalery)
a duté bronzové trubicky castéji se vyskytly: v Plava
a u Rataj oboji, u Sepekova a Habartic pouze puklice
(sbirky musejni). Co se poslednich dotye, tu minénf
o uréenf jejich je rozdilné: na pohtebisti Hallstattské doby
v St. Lucii nalezeny na hlavich koster koniskych (Hoernes
Urgeschichte 542.), v krajiné na pohtebidti téze doby
u St. Margarethu nalezeny jako ozdoby koiené helmy,
podobné jako vyznaleny jsou na titule Bologneské
(Hoernes 588. 565.) ; Gross (Protohelvéts p. 86. tab, XX V.)
povazuje phalery za ozdobu neb odznak muif, jakoz
i u Peccatelu v Meklenbursku (Meklb. Jahrb. IX 3871.)
nalezeny na koizi ptipevnéné, coz i o zndmém hrobu
Piavském by se tvrditi mohlo; réizn4 velikost phaler na
Podtezi i u Dobré a jich spojitost s dutymi rourkami
nasvédéovala by poslednimu.

Keramika odpovidi celkem typéim mohyl jihogeskych
az na &ast dvojnddobky (tab. XXIIL. é&. 19.), kterd jest
likazem ojedinélym ; charakteristické dzbanecky, podobné
oném ¢. 16. a 17. nalezeny u Ho¥. Metelska, (Pam. XII.
tab. VIIL €. 17.) a na Husiné (Pam. XIV. tab. é. 33.) a j.



Tab. XXIl.

YRS LR

.

TSR i

Kamenné mohyly u Velké Dobré.

Pamétky archaeol. XV.



Tab, XXIIl.

Y

ITIVIRT

Wil

AN

R N
e,

D) s,

v

Jaadaatltiy
B RNETIH

sl

it L

SAPINTIAN

7{:/:”/}1’ = /}i:/.r:mli 4-/2

Pamitky archaeol. XV. Ramenné mohyly u Velké Dobré.






