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V pfizemi vedle apatyky, solnice . .. ptipomin4 se
doleni svétnice: 1. 1656 zdmecénfk udélal dva pruty do
oken v dolej§i svétnici; truhldf pak jarmaru a dva
rdmce. L. 1648 spraven zdmek v doleni ,hruby svét-
nigi“; 1. 1619 koupen Kkli¢ k zadnfmu pokoji dole ve
sklepu. L. 1638 kotlaf dodal medenec(!) do svétnice,
kde rathouzky bydli; tyZ jmenoval se téZ hospodar.

Tento staroZitny diim radni, jenZ kresbami sgraf-
fitavfmi na venek byl pokryt, casem valné byl roz-
§ifen. L. 1818, kdyZ se mél novy krimindlni soud sta-
véti, na rozsifeni radni budovy koupil magistrat dfim
¢is. 70, od dédich po J. Poppovi za 18.000 vid. zl.
Na misté domu tohoto, jenZ byval od radniho domu
uli¢kou oddélen, vystavény hlavné cely vézenské. L. 1844
piikoupen dim &s. 71., na némi pfistavéno nynéjsi
kiidlo od hlavnich vrat smérem k Zidovskému méstu.

L. 1850 postoupila obec Boleslava Mladého bu-
dovu tuto, svou byvalou radnici, soudu sborovému
a okresnimu, pokud v Boleslavi zistanou. PodrZela jen
pro své potreby véz, kdeZ umistény jsou zvony, hldsny
a dole policejnf hifdka, kde dfive do 1. 1848 byvala
hlavni strdZ vojenské; podrZela si téZ sklepy, dva sdby
hluboké, do nichZ se sestupuje po 21 stupnich.

Prehlizime-li celek i podrobnosti, jmenovité onu
velkolepou vyzdobu figurdlnf i ornamentélnf, uslechtila
sgraffita, stukkovi . . . nembzeme nevidéti péknou
ukézku italské renaissance, zdali i dflo italskych mistrd,
tézko povédéti, jezto jich jména se nezachovala. Jisto
jest, Ze z rukou tychZ umélcd vySel i velky sbor
Ceskobratrsky, soufasné zbudovany, s mnohou podob-
nosti ano i s tymiz detailly, byl jeSté o freskové malby
bohatS{m.

Archaeologicky vyzkum v roku 1901.
pfedsevzaty nakladem J. Felcmanna, em. feditele cukrovaru.
Pife J. Feleman. (Tabulka XIV.—XVL)

Hroby se skréenymi kostrami v Tursku.

(Okres smichovsky.)

Pokoleni skréenjch u nds tak hojné se vyskytujici
zachovalo ndm v hrobech v ka’dém ohleda obrizek
kulturn{ a ndboZensky a podivd ndm ndsledkem syste-
maticky prozkoumanjch pohtebist tak jasny obraz to-
hoto pokoleni, Ze by snad ani nebylo tfeba daldi ob-
jevend pohfebiité prozkoumavati. Av3ak v kazdém
novém prozkoumaném pohiebisti nalézime piec néjaké
novinky neb dopliky a i kdyby tomu tak nebylo, jest
ptec tfeba hroby prozkonmati, jelikoZ by zanedbinim
toho mohla vzniknouti pochybnost, Ze snad pohtebiité
pfec néco nového obsahovalo. Kazdé nové prozkoumané
pohiebisté doplhuje vZdy nasi pfedhistorickou mapu a
proto nemohl jsem odolati, abych nové poznané po-
bifebigté Turské neprozkoumal. P¥i popisu volfm formu
nejstrufnéj§{ a to potud, pokud maji okolnosti pro
archaeologii déleZitost.

Pohrebisté turské skladd se ze dvou skupin a sice:
na pozemcich velkostatku ndleZejfcfch ridu kfiZzovni-
ckému tvoif vétdf pohfebifté na par. &isle 349 s 25
hroby skupinu prvni; a osamély hrob s kulturnimi ja-
mami na parc. ¢ 343, skupinu druhou.

Obé tyto parcely ohraniéeny jsou po jedné stranpé
gilnici vedouci od LibSic do Turska a tvotily zajisté
v dobé praehistorické jediny celek.

Skupina I,

Prozkoumal jsem celkem 20 hrebd. 5 hrobd bylo
jiZ dfive rGznjmi osobami prohrabino, ne% se ptikrodilo
k systematickému prozkouméni. Jak mné bylo feceno,
byly nalezeny pied nékolika lety hroby se skréenymi
kostrami u zdi, v zahradé i na nadvoti panského dvora,
ktery jest majetkem FAddu kfiZzovnického; dluzno tudiz
za to miti, Ze i na této poloze nalézala se vlastné dvé
od sebe oddélend pohiebité.

Hroby byly uloZeny ve hloubce od 500—1200 mm,
jeden 1900 mm pod povrchem, a netvofily nijaké pra-
videlné fady, jak to nékdy pri pohfebistich byvd. Hroby
ptiléhaly v men3f neb vétSi vzddlenosti k sobé tvorice
tak celou skupinu.

Pravidelné skifnkové hroby zde nebyly nalezeny
Hrobd obloZenych kamenfm bylo 9, spofe obloZené 3
a viibec neobloZenych, kde téla uloZena pouze do prosté
pidy 8.

Dva hroby vykazovaly dldZdéné spodky, jeden ze
spofe obloZenych mél na povrchu kamenny vénec arcit
jesté pod ornicf.

Pii obklddan{ hrobfi pounzito buliZniku od Turska,
opuky vapenaté od Holubic a btidly od Okote; z toho
vidno, Ze kdmen k tipravé hrobu ptiviZen z dosti znacéné
vzdilenosti. Jeden obloZeny hrob byl zapu$tén do kul-
turni jamy.

8%
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Poloha Fkoster byla z vétsi &dsti pravidelns jako
u jinych pohifebist. Kostry leiely na pravém boku, ob-
licejem k vychodu, hlavou k jihu, nohami k severu. Ve
dvou piipadech bylo uloZenf téla jiné a sice: smér
kostry od vychodu k zdpadu, obliéej na sever; v druhém
pripadé byl obliej cely pievriceny do zems, kostra
nevykazovala téméf 7adné skréeni, tak Ze poloha Cinila
dojem jakoby pravidelného poh¥bu nestivalo. Jeden
hrob vykazoval dvé nad sebou uloZené kostry starifch
individuf a tvofil dvojitf hrob; kdeito jiny hrob vy-
kazoval dvojity pohfeb matky s d&ckem. Skréeni koster
bylo celkem normélnf a% na jeden p¥fpad
skréeni polovi¢atého, a jiny jak nahote
uveden.

Co do staif ptindlezely dvé kostry
détem, 3 mladsim osobidm a ostatnf jiz
vétsinou dospélym neb starym.

Milodary. Na milodary jest toto po-
hirebisté velice chudé; neb z 20 prozkou-
manych hrob& bylo 12 tiplné bez milo-
dard.

Keramika byla zastoupena ve dvou
hrobech malymi nddobkami typu dunéti-
ckého. V prvém hrobé byla nddobka
umisténa za hlavou, ve druhém u ko-
lenou kostry. (Tab. XIV. é. 2.)

Bronz zastoupen ve 3 hrobech 4 kusy
jehlic s ouSkem typu unétického (obraz
2.3.4.) 3 jehlice s plochou, roztepanou
hlavici, jaké se vyskytujf takika na ka-
#dém pohtebisti a sice ve dvojitém hrobé.
(Tab. XIV. 6. 7. 8.) Déle nalezen bronzovy
nakrénik sestaveny z driténjch svitkd (Tab. XIV. 11.),
jedny ndusnicky z bronzového dritu sticené a jedna bron-
zovd dyka se 4 nytky na upevnén{ rukovéti. (Tab. XIV. 5.)

Z kamennych ndstrojf nalezeno jedno kamenné kla-
divko pracované z velmi Spatného piskovce, tak Ze ne-
bylo ani ku prdci zpisobilé a moZno jest povaZovati
je tudiZ za milodar. Kamenné kladivko leZelo u ruky.
(Tab. XIV. & 1.)

Zlato zastoupeno bylo ve dvojitém pohibu dvéma
malymi zlatymi nduSniCkami ze drétu toenymi znimé
to formy téchto hrobfi, které byly jiZz mnohokrite vy-
obrazeny. (Tab. XIV. & 9. 10.)

Mezi hroby nalézala se jedna velkd kulturni kulatd
jama na spodku rozsffend meétici dole 2500 mm, na-
hofe 2000 mm priiméru, a 2500 mm hloubky. Jima
naplnéna byla popelem, kterj obsahoval stfepy nidob
hlisfcich se ke kulture skréenmych koster aniZ by né-
jaky pfredmét byl nalezen.

Skupina II. nalézajfci se na parc. & 343 vykazuje
nékolik jam dosti daleko od sebe vzdilenych a netvo-

ficfch mezi sebou nijaké souvislé skupiny; stiepy téchto
jam patf{ ke kultufe koster skréenjch. Mezi témito
jamami uhozeno p. Matuchou na jeden spole¢n§ hrob,
ktery, kdyZ jsem se k prozkoumdni dostavil, byl otevien.
Hrob byl oblozen bridlou okofskou a prikryt vétif
deskou z téze bfidly. Pod deskou nalézala se dle vy-
roku pana Matuchy osamocend lebka individua mlad-
8tho bez vedkerjch jinfch kostf; teprve po odkryti
dalsf hliny uhozeno na dvé dosti zachovalé vedle sebe
leZfci kostry, jejichi skréenf bylo pravidelné, smér
koster byl rovnéZ pravidelny a sice hlavy k jihu, nohy

Obr. 1, Tursko. Hromadny hrob.

k severu, obliceje k vychodu. V hrobé na strané vy-
chodnf nalezeny 3 velké v fadé stojicf nddoby s uchem
& jedna mensi, vSechny dobfe zachovalé. U nidob na-
lezena skupina nepravidelné uloZenjch kostf lidskych
nilezfcich mladifmu ¢lovéku; opodal blize koster skrée-
nych leiela mendf osamocend lebka, kterd patrné pa-
tiila k oném kostem u nddob roztrousenym. Mezi na-
zuacenymi 4 nddobami a kostrami objevena jesté hli-
nénd miska; veikeré tyto nddobky nalézaji se ve sbirkdch
musejnich.

Pfi dalsim odkopdvinf stén uhozeno u nohou
koster skréenych jesté na jednu nadobu s uchem, po-
dobajici se velikostf a tvarem oném nédobdm shora
uvedenym.

Jak z uvedeného vidno, mime v-tomto ptipadé co
¢initi se spolecnym hrobem o &tyfech lidskjch télech,
z kterjch snad ptipadaji dvé vedle sebe lezfcf kostry
jedna muzi, druhd Zené, kdeito dle zbytkd kosti a dvou
lebek byli zde ve spoleéném hrobé& pochovéni jests dva
mladi élenové rodiny.
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V okolf tohoto hrobu pétrino je§té po dalsfch,
aviak bez vysledku a jest tudiz tento hromadny ojedi-
nély hrob zvldstnost{ vzhledem k nedaleké prvnf skupiné.
Uvdzime-li, Ze obfad pobiebni i tprava tohoto spoleé-
ného hrobu byla v kazdém ohledu peélivd a Ze mimo
to vénovidno zemfelym 5 nddob co milodary, musime
se domysleti, Ze byla zajisté néjakd p¥icina, pro kterou
tito zemteli byli pochovdni ve zvlistnim vzdaleném
hrobé. Snad to byl trest za spachany ¢in, ¢i epidemickd
nemoc, kterd najednou celou rodinu schvitila, téiko
posuzovati, ale jisto je, Ze tak nejedndno bez p¥iéiny.

Z celého popisu vidime, Ze pohfebiste turské nemd
kromé ojedinélého hromadného hrobu zvliitnosti, a Ze
je na miledary velice chudé.

Mohyly v bdji u Chejnova.
(Okres Smichov.)

Prozkoumané mohyly v hidji chejnovském jsou
pouze pozfstatky véts{ skupiny mohylové ve stfednich
Cechdch a nékteré byly jiZ dFive prozkouminy rdznymi
badateli, aniZ by byla o vyzkumu tom podina zpriva.

Jiz v letech 1828—1840 napocital n4d horlivy ba-
datel, kn&z Krolmus v héji chejnovském 60 mohyl;
v roku 1854 nalézime jich vSak pouze 46. Knéz Krol-
mus uddvd, Ze ndkteré byly kamenné, jiné pouze hli-
néné, a Ze prozkoumal celkem jen 3 mohyly, Ze viak
nenalezl nijakych pfedmétl. Pozdéji prozkoumal nds
znimy archaeolog Dr. Ryzner téZ nékteré mohyly a
o téchto &inf se zmfnka v , Archaeologickych pamatkach*
XI. 51. Z istnfho podanf Dra. Ryznera jest mi znimo,
ze vykopal bronzovy noifk s vypouklym hibetem a pak
rlizné stiepy z hrubé pracovanych nidob. Nékteré mo-
hyly na pokraji hije byly zcela neb édste¢né rozvezeny,
nejspiSe pri zalesnovdn{ neb p¥i upravovdnf cest, neb
z jingch pkidin, tak Ze nalézdme na pokraji haje pouhé
polovice mohyl.

Kdyz jsem se s pfitelem Dr. Picem v letech 1900
ubfral za pii¢inou baddni do Turska hdjem chejnov-
skym, vzal jsem na se tikol prozkoumati zbytek tam
se dosud nalézajicfch mobyl, abychom si mohli uéiniti
usudek celkovy ze zbytku mohylovitého pohiebisté.

Prftel Dr. Pi¢ mél pravdu, kdyz pravil: ,Prozkou-
mejte je, ale na vysledky se mnoho netéite, mohyly
budou snad vétsinou prazdné“ a tak se i stalo, avsak
jedind ptekrdsnd fibule odménila dosti namihavou, ni-
kladnou préci.

V kvétnu roku 1901 pfikroéil jsem, dosdéhnuv po-
voleni, k prozkouménf zbytku mohyl a napoéital i pro-
zkoumal jsem jich celkem 18 dosud neprobadanych a
nedotknutych,

Na nékterych dosud stivajicich mohylich nalezl
jsem stopy badani, procei jsem je tplné vynechal, pred-
poklédaje, Ze mbj piedpracovnik je dikladné pro-
zkoumal.

Rozloha téchto 18 mohyl se soustfeduje na okraji
hije smérem k Tursku na dosti znacéné prostofe. Jedno-
tlivé mohyly jsou od sebe dosti vzddlené, aé nékteré
tvoif malé skupiny, pravidelnost je viak dplné vylou-
fena.

Mohyly prozkoumané dluZno sefaditi ve t¥i skupiny
a sice:

1. Mohyly zbudované pouze z hliny, bez kameni;
takych zjisténo 10.

2. Mohyly hlinéné, aviak s pfimfSenfm kamenfm,
které jest promiSeno rizné v celé mohyle; takové na-
lezeny 2.

3. Mohyly s kamennym kuzZelem; ktery obsypén jest
hlinou po celém povrchu mohyly; celkem 6.

Velikost vykazuji mohyly riiznou. Jedny tvoti nizké
kopetky od 600—900 mm vysoké, majici primér 5—9 m,
které se rozlezly nasledkem stiljch, riznych vlivi po-
vétrnosti. K témto ndlezi nejvice mohyly hlinéné kate-
gorie 1. a 2., kde#to kategorie 3. s kamennym kuZelem
tvofi vice méné pékné, upravené kopecky v priméru
8—10 m pii vysce 1—2 m.

K upraveni kuZele pouzito kamene buliZnikového,
ktery vzat z bezprostiedni blfzkosti Turska, dile kimen
piskovcovity od obce chejnovské v mensich neb i v bal-
vanovitych kusech, kdeito ndsep mohyl s kuZelem ka-
mennym proveden z dobré, erné, humusovité hliny,
Mohyly hlinéné 1. a 2. drubu jsou zbudovény z tézké,
slinovité, lesni zem&, proto také riizné nddoby v nich
uloZené rozpadly se ve stiepy, které pti vsf bedlivosti
jsem nemohl tak sebrati, aby nddoby se mohly slepiti.

Obsah mohyl :

Mohyla ¢. 1. majicf v priméru 12 m a vysky
1200 mm ndleZ{ ke kategorii mohyl & 2., kde kdmen
v mensich kusech promfSen v celé mohyle, na spodkiu
mohyly aZ na plvodni zemi nalezeny nepatrné zbytky
kistek, pii nich skvostnd bronzova spona (obr. 2. ¢. 1, 1a)
typu laténského, jejiz ukonceni tvoi{ pékné upravend
hlavice zvifeci; na hibitku oblouku jehlice je prohluben
jevicf zbytky pasty emailové. Jehlice tato jest jediny
exemplat toho druhu v naSem museu.

Nedaleko této jehlice nalezen slabj bronzovy né-
ramek (obraz 2.) majici v priméru 70 mm, rdzu Cisté
laténského.

Mohyly ¢&. 2.—3. nalezeny tiplné prizdné.

Mohyla ¢ 4. majici primér 8 m, vysku 850 mm
je zbudovana uvnitt z kamenného kuzele 0 4 m priimérn -
a 800 mm vysky. V této mohyle nalezen stfep praco-
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vany z hrubého materidlu a nékolik slabouckych kistek
lebeénich, které pochdzeji z menSiho individua,

Mohyly é. 5 —6. byly hlinéné tdplné prizdné.

Mohyla ¢ 7. hlinénd, obsahovala uprostted vétsi
nadobku Wdplné ve stiepech, obloZenou nékolika men&{mi
kameny. Zd4-se, Ze to byla popelnice, zbytky spileného
téla nebyly viak nalezeny. Za kamennym obloZenim uve-
dené popelnice, na strané severni nalézala se nddobka
drubd 8 ouskem, formy koflickovité, postaveni na plo-
chém kameou; v této nidobé nalezala se drubd mensi.
Obé nadoby byly pracovdny z hrubého materidlu a ne-
bylo moZno tyto stfepy pro vetchost udrieti; i tato
nadoba byla pak obloZena men§imi kaménky.

Mohyla ¢. 8.8 kamennym kuZelem a ¢. 9. hlinénd
byly tdplné prazdné.

Mohyla é. 10. hlinénd, obsahovala uprostfed jeden
vétif, do ervena vypdleny hruby sttep, ktery byl ob-
loZen men§imi kaménky a jednim valounkem.

Mohyla & 11. hlinéud, obsahovala as 2 m od kraje
rozmackanou nddobu; stiepy vykazujf hrubost mate-
ridlu a éerveny povrch, ale pro vetchost stfepu nebylo
mo/no tuto zachovat.

Mohyla ¢é. 12. majicf v priméra 10m a vysku
700 mm uvniti 8 upravenym kamennym kuZelem o 3 m
v priméru a 700 mm vysky.

Uprostfed této mohyly nalezena z hrubého mate-

ridlu ruéné pracovani nddobka bez oudka, kvétinddi |

podobpnd, majici primér 95 mm a vyiku 120 mm; v této
renalezeno niceho, ani zbytky kostf. BohuzZel ani tuto
nddobu nebylo 1ze zachovati, a¢ stfepy co nejbedlivéji
sebrany a ususeny.

Za popelnicf na jiZni strané nalezena uplné ne-
udrZitelnd Zeleznd dyka méffci celkem 140 mm a vedle
této Zelezny knoflik. Tyto Zelezné predméty az do jidra
oxydované nebylo mozZno udrZeti pro sbirky musejni.

Mohyla é. 13. hlinénd, obsahovala uprostfed spodku
pouze dva kameny, pod kterymi nebylo ni¢eho nalezeno.

Mohyla é. 14. hlinénd, prizdni.

Mohyla ¢. 15. s kamennym kuZelem uprostfed tvo-
fila dle zevnéjsku nejpéknéjsi mohylu, o 10 m priméru
a 1Y, m vysky. Kamenny kuZel byl peélivé sestaven na
kamenné dlazbé ze znaéné velkych kamendi buliZniko-
vych, obldzkovych neb piskovcovych, tak Ze se mohlo
za to miti, Ze bude obsahovati ty nejlepsi milodary.
Bohuzel zklaménf bylo velké, kdyZ po takové dlouhé
naméhavé prici nenalezen ani stfep. Jest moiné, Ze
mohyla tato byla zbudovdna na paméf nékterého v ci-
ziné zemfelého prisludnfka rodiny, kterd v héji chej-
novském zaloZila svoje pohiebi§té.

Mohyla é. 16. s kamennym kuZelem a é. 17. hlinénd
byly prazdné.

Obr. 2. PFedméty z mohyl na Tursku.

Mohyla é. 18. 0 9 m préméru a 1 m vysky, zbudo-
vani z kamenného kuZele o 3 m priméru a 1 m vysky
obsahovala na spodku, mimo stfed, na pivedni zemi
zbytky spédleného téla, nékolik spédlenych kistek a
u téchto beztvirny kousek bronzu, snad zbytek nytu.

Na strané severni od uvedenych spdlenjch kosti,
aviak mimo stfed mohyly nalezena dosti velkd nadoba
ve stiepech, jejiz tvar nebylo moZno zjistit, neb se
Gplné rozmodené stfepy nedaly udriet. U této nidoby
pak odkryt Zelezny krouiek (obr. 2.) majici v priméru
35 mm uvnitt s otvorem o 15 mm, sila krouZku obnasi
10 mm; tento krouZek bylo lze pfec udrZet.

Jak z vyjmenovaného obsahu mohyl vidno, byly tyto
velice chudé; nddob bylo sice nékolik, ale povaha jich
nisledkem pfidy samé a Spatného materidlu byla p¥i-
éinou, Ze udrzeti je tfeba i slepené nebylo moZno-
Z kovu nalezeny celkem jen dva zachovalé pfedméty
bronzové a jeden Zelezny; tedy i tu vykazuji mohyly
velkou chudobu, a& spona se zvifeci hlavickou bude
vzdy skvostem nagich archaeologickych sbirek musejnich.

Uvaha: A& byl vysledek celkem nepatrny co do
ziskdni pfedmétd, proto ptec nasvédéujlf uvedené na-
lezy, ze pokoleni, které uklddalo svoje zemielé do héje
chejnovského a zbudovalo pamatky mohylové, hldsi se
do doby laténské, jak tomu nasvédéujf nalezeni fibule
a Zelezné ptedméty.
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Sidlisté v Svrkyni.
(Okres smichovsky.)
Pokradovdni (viz dil XIX. sefit IIl. roku 1900).

Kulturni vrstva popelovitd a é&astedné s hlinou
smiSend, kterou jsem v roku 1901 dile prokopdval,
jevila se pfi veliké rozloze plochové v réiznych mohut-
nostech, jednou o vySce 1'5—1'8 m, jinde zase pouze
0 60 em. Pro kritkost ¢asu nebylo moZno celou tuto
rozlohu systematicky prokopati i musil jsem se obme-
ziti na plochu men§i ponechdvaje sobé eventuelné ¢ast
k daldfmu kopénf.

Kulturn{ popeloviti vrstva obsahovala celkem,
vzhledem ke kubickému obsahu, mdlo zvifecich kostf
a jesté méné stfepd nddob, &ehoZ pii¢inon asi bude
svahovité pole, kde ndsledkem de3t& byvaji vrstvy na
spodku svahu ve vét3{m mnoZstvi promichdny s ornici
a tfm ménf se i pomér cizich predmétd.

Z nalezenych zvitecich kost{ mohl jsem uréité sta-
noviti zbytky téchto zvifat: domécf tur (krdva, tele, byk)
Bos taurus, ovce, Ovis aries, prase, Sus domestika;
ki, Equus caballus, pes, Canis familiaris a koneéné
doméici koza, Capra hircus. Ze zbytkd téchto kostf je
vidno, %e lid zde bydlfci byl hospodarny, stile usedly,
kterj pole obdéldval a domdef zvifata choval, nileiel
tudiz k stavu rolnickému.

Keramika zde nalezend hlasf se &dstecné ke stari
kultute nasich praobyvateld skréenych, jak tomu obrazy
Tab. XV. & 5. 6. 7. nasvédéuji a cdstecné ke kultuie
¢isabstvi ffmského. Obé tyto od sebe tak rdzné periody
nebylo moZno ve vrstvich déliti a keramika také ne-
byla v téchto nedélenych vrstvdch stejné uloZena a vitbec
jevi se i zde nepravidelnd smésice.

Nilez pfedmétd nebyl sice hojny, ale uspokojivy-
Ocekdval jsem viak lepdich vysledkd.

Z pfedmétd bronzovych nalezeno:

Bronzovy ohnuty ndZ s jednim bfitem 120 mm
dlouhy, 22 mm Siroky. (Tab. XV. 1.)

Bronzova jehlice s kulatou hlavou, jehlice 115 mm
dlouhd, hlavice 6 mm priméru (Tab. XV. 2.).

Ulomek bronzové jehlice s kulatou hlavou; jehlice
65 mm, hlavice 10 mm priméru. (Tab. XV. 4.)

Brongovd konickd tulejka, pékné patinovand, ma-
jici délku 100 mem, v priméru u spodku 20 mm; 19 mm
od spodku jsou stény provrtané, dirka patrné slouzila
k ptipevnéni na dievénou tyé. Predmét tento siouzil
snad za ndstroj vileény. (Tab. XV. 3.) Podobné viak
Zelezné nalézdme v periodé laténske.

Z hlinénych predméth nalezeno: 7 hlinénych kno-
flikd a jedna pilka majic{ v priméru 50 mm. Vsechny
knofliky mély obly povrch a byly uprostied opatteny
malou dirkou. (Tab. XV. 11.)

3 blinéné ptesleny. (Tab. XV. 8.)

Z kamennyjch predmétd nalezeno : jedno velké a dvé
mens{ kamennd dlita a jeden maly, oblj piskovcovy
brousek 85 mm dlouhy, 35 mm Siroky a 15 mm vysoky.

Daile nalezena na sidli§ti tom celd miska gkeble
rybniéné (Tab. XV. 9.) a pak nékolik zdvitkd kelnatky.
(Tab. XV. 10)

Tot celkovy vysledek nékolikadennfho badani.

Uvaha. Jak z uvedeného i z vyobrazenjch pied-
méth sezndme, hldsi se veskeré pfedméty a stfepy ke
kultufe mladsi periody hallstatské. 1 pri tomto baddni
nalezeny stfepy hldsici se ke kultufe Cisté Fimské, tyto
viak nebyly vykresleny. Ze na tomto sidlisti obyval lid
ve dvou rdznych perioddch, dosvédéuje toto badéni,
jakoZ i nalezené ptredméty hlasic{ se ke kultufe doby
Fimské, které jsem popsal v ,Pamatkich“ dil XIX.
gesit 3. r. 1900; zda se vSak, Ze toto posiedn{ osidlenf
nebylo sporé, co dokazuje pohfebisté s Zdrovymi broby,
které se nalézalo pfes cestu vedoucf do Noutonic, v by-
valé zahradé. Hroby tyto byly bez veskerého baddn{
jiz pfed mmoha lety nasledkem odvozu hliny dplné roz-
metdny. Pouze nékolik nepatrnych stfepd v kameni
podalo mné dikaz, Ze vypravovani sousedd svrkynskych
o tomto Zarovém pohiebisti bylo spravné.

Hroby se skréenymi kostrami v Kiobukach.
(Okres slansky.)

Horlivy badatel a pritel nasich archaeologickych
pamatek pan Sejbic téetni cukrovaru kiobuckého ozna-
mil mné koncem srpna 1901, Ze objeven v Klobukach
zvldstnf hrob kostrovy i nevdhal jsem spoleéné s p.
Sejbicem tento ndlez ohledati a prozkoumati.

Na poli ¢. p. 512 néleZicim p. Malipetrovi z Klobuk
odkryli délnfci p¥i ordni lebku, &mZ upozornéni na
télo v zemi leZfci.

Objeveny hrob byl umfstén pouze 600 mm pod
ornici a nemél obloZeni; pouze na povrchu hrobu jesté
pod ornici nalézaly se 2 kameny, jeden domdci Eerveny
Zelezfidk, drubhy cizf, odjinud privezeny piskovec. Po
dikladném odkryt{ kostry, lebek a vibec viech zbyikd
tél, objevil se zvladtni obrazek, tak Ze bylo téiko vy-
Setfiti souvislost a uliniti si jasny twsudek o tomto
hrobé.

Hrob sestdval v prvni fadé z jedné skréené dobte
zachovalé kostry, kterd leiela na zddech, smér jeji byl
od jihu k severu, obliej byl obricen takika k nebe-
sim. Skréeni bylo pravidelné. U blavy kostry nalezena
velkd koflfkovitd nddoba s uchem néleZejfci kultufe
koster pokoleni skréenych. Dle lebky a dle panve zda



47 Archaeologicky vyzkum v roku 190f. 48

Obr. 3. Klobuky: Hromadny hrob.

se, ze kostra tato ptindleZela zdatnému muZi. Lebka
byla zméc¢knuta tak, Ze nebylo ji moZno udriet.

Pod touto kostrou uloZena kostra drubi v kostech
slabsf, ale ptec vyvinuté osoby; dle ohled4ni nileiela
Zené.

Na strané zdpadni od téchto dvou koster takika
pti sténé hrobové nalezeny kosti spodnich konéetin
kolmo do zemé se skidnéjici. Dal$im rozebirdinim seznal
jsem, Ze kostra néleZela bobkdri, jehoZ vyénfvajici lebka
byla odtrZena pluhem. V dobé mého badéni je to druhy
ptipad nilezu bobkéte, prvnf{ byl v cihelné ZiZické,
okres Slany (viz archaeol. pamitky XVI. 451.).

Mezi spodnimi konéetinami bobkdite nalézala se
jedna osamocend lebka, kteri ndleZela star3imu élovéku,
k této druzilo se 5 daldich, které leiely podél stény
hrobu a otdZely se ku strané severni, tvotice takto
oblouk u spodnich kongetin kostry. Lebky byly samo-
statné bez ostatnich kosti, v této poloze jich bylo Sest.

Na strané vychodn{ u ramene pravé ruky nalezena
sanice mladého individua a nékolik slabouckych kostf
lebeénych a zkoumédnim jsem zjistil, Ze mdme co &initi
s pohtbem décka prindleiejfcfho této rodiné.

As uprostfed hrobu na strané vyjchodni objeveny
dvé kiiZem poloZené kosti steheni, nemajicf souvislosti
8 dfive uvedenymi kostrami, a zd4 se jakoby tvofily
pro sebe zvldStnost svym kiffenim a ojedinélostf.

Shrneme-li tento hromadny pohfeb shledivime:

1. dvé dospélé osoby, mui a %ena, co hlavn{ osoby
tohoto pohfbu, ddle

2. jeden pohfeb décka;

3. jeden pohfeb v sedé pochovaného élovéka po
strané brobu;

4. koneéné 6 samostatnych lebek bez tél, rdzného
stdff v oblouku vedle sebe uloZenjch. Obsahoval tudiz
tento hromadny hrob 10 osob vzhledem k poétu lebek.

Mimo uvedené nddoby nenalezeno dalsfch milo-
dariiv.

Hrob tento jest pro nds svym hromadnym uloZenfm
tel velice zajfmavy, jelikoZ nestdvd zde zplisob obtradil
a uloZenf tél vieobecné pouifvany, njbri tento hrod
tvoif znacénou odchylku a zvldStnost.

Faktum je, Ze v hrobé tom uloZena v prvni ¥adé
celd rodina, otec, matka a dité. Zdhadnou otdzkou jest
véak pohifeb bobkdfe po strané hrobu. Byl to snad
spolubojovnik, & sluiebnik, kter§ spoletn& v boji za-
hynul a jehoZ rodina téZ za své vzala a ktery pak
vzhledem k svojf vérnosti byl pojmut do spoleéného
hrobu; to zfstane hidankou. Onéch 6 lebek uloZenych
v oblouku nasvédcovalo by tomu, Ze tvofily trofeje,
které k ucténf{ pamitky neboitikovy onomu byly dény
do hrobu. A¢ timto by se dalo vie vysvétliti, pfec zd-
stivd jen hrob hddankou uréité nerozluitdnou.

Reditel cukrovaru klobuckého pan Kotrba ofoto-
grafoval odkryty hrob a fotografie uloZena ve sbirkich
musea (obr. 3.).

Na témie poli ve vzdilenosti as 30 m uhozeno
u mé piitomnosti na drubj hrob obsahujici pravidelné
uloZenou kostru, leZicf na pravém boku. ObloZen{ ne-
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stdvalo. U kostry nalezeno vét§{ mnoZstvi stiepd riz-
nych nddob hlasfcich se ke kultufe pokoleni ski¢enych.
Hrob neobsahoval jinjch milodarfi aniZ néjaké zvlistnosti.

Kostrovy hrob v Lesfanech.
(Okres Louny.)

Laskavost{ pana Bermana, tovirnika v Lounech, byl
jsem upozornén na ndlez v Lestanech u Citolib. Ne-
védhal jsem tudiZz ndlez ten shlédnouti a pakli bude
mozno, ziskati jej pro sbirky musejni. JelikoZ v tyi
den panovala znacnd vénice, nemohl jsem se odebrati
na misto nalezisté, nybrz musel jsem se spokojiti s ohle-
dinim ndleza v bytu rolnika pana Josefa Mandika,
ktery mi sdélil do podrobna veskeré okolnosti i polohu
milodari. Poddviam popis tohoto ndlezu tak, jak mné
bylo vie sdéleno, a o hodnovérnosti nemohu miti ani
nejmensi pochybnost.

Pan Mandik, rolafk v LeStanech, vyhluboval ¢édst
svych pozemkd pro chmelnici a p¥i této praci uhodil
na kostru nataZenou na zidech, ruce byly nataZeny
podle téla, obliej upfen vzhéru ku strané vychodnf;
smér kostry nebyl mi dosti jasny. Kostra nalézala se
ve hloubce 550 mm pod ornici a byla dosti zachovina,
jak tomu nasvédéovaly nékteré patinou nasdkié kosti,
které pan Mandik choval u sebe.

Sperky a milodary.

Na kostte samé a sice na rukou, coZ jsem sim
mohl zjistiti dle zbytkd patinou nasikljch kostf, na-
lézaly se dva bronzové, oteviené ndramky, jeden méfic
v priméru 55 mm, druhy 65 mm, jeden 20 mm, druhy
pouze 5 mm Siroky. Oba tyto z bronzu lité ndramky
byly nepatrné krislené, jinak hladké a vykazuji péknou
patinu (Tab. XVI. 11.).

Dale jeden z bronzového plechu vyhotoveny roz-
§iteny naramek, majici 55 mm priméru, a jeden dlomek
ndramku, ktery byl kréileny tfemi vypuklymi paralel-
nfmi rybami. (Tab. XVL 10.)

Na prsou nalezena bronzova jehlice se svinutou hla-
vickou typu cyperského, dloubd 200 mm. (Tab. XVL 1.)

Za lebkou nad temenem byla umisténa misovitd na-
doba s malym dnem (Tab. XVI. 8.) majicf 210 mm pri-
méru nahote a 70 mm vyiky a s jednfm malym oudkem.
V této nddobé posazena druhd koflikovitd nddoba s ve-

likym uchem (Tab. XVI. 7.) majici 330 mm nahote
v priméru a 90 mm vysky.

Na pravé strané lebky umisténa nidoba (Tab. XVI. 3)
8 dvéma ousky.

T4z jest po celém svém objemu kraslena rovno-
béZnymi, symetricky usporddanymi ornamentdlnimi kres-
bami v podobé prouzkd, které vryty jsou ndstrojem do
hliny. Tato péknd nddoba tvoii skvost keramiky tohoto
hrobu; jest 165 mm vysoka, priimér nahote méri 140 mm
a dna 100 mm.

Koneéné na pravé strané kostry v nepatrné vzda-
lenosti od ptedeslé, v rovnobézné poloze s ramenem
nalézala se skupina ndsledujicich predméts.

1. Jedna mald pfevricend, ruéné pracovani nidobka
(Tab. XVI. 5.) podobajici se kvétiniéi, majici 35 mm
vy8ky a 45 mm hornfho priiméru. Na dynku této pre-
vricené nidoby stdla druhd, vétsi, hlazend, podoby ko-
flikovité, s jednim uchem, jejiz sttedni obl4 cst jest kra-
Slena vypuklymi, plastickymi ¢arami (Tab. XVI. 4. a 6.).
V této niddobé nalezen dlomek jehlice. Podél této sku-
piny postavenych nidob, u nidoby samé nalezen v zemi
bronzovy ntz (Tab. XVIL. 2.) 150 mm dlouhy 20 mm §i-
roky, obly s jednim bfitem a bronzovou rukovéti, tvo¥i
celkovy ulitek bronzovy. Vedle tohoto bronzového noze
nalezen tlomek snad od jehlice (Tab. XVIL 9.).

Veskeré tyto nalezené predméty daroval p. Mandik
nafemu museu, zaceZ mu zde jeSté jednou vzddvim
povinny dik.

Dle tvrzenf pana Mandika nebyly pii dalsim pre-
kopavan{ této parcely jiné hroby odkryty.

Uvaha.

Porovnime-li veikeré zde uvedené milodary necht
bronzové neb keramiku s jinymi ndlezy nasi vlasti,
shleddine, Ze tento kostrovy hrob a jeho invent4t hl4si
se ke kultufe nasich jihoeskfych mohyl. Vyznacénymi
pro tuto kulturu jevi se bronzové jehlice, 4 bronzové
ndramky a rovnéz i veikeri keramika. Hrob tento
dluzno tudiZ zafaditi do mlad$i bronzové doby u nés
v Cechéch.

Hrob tento méd pro nasi domaci archaeologii tu
délezitost, Ze tvofi opétné vystielek kultury naSich
jihoceskych mohyl, ktery, jak jiz v archaeologickych
pamétkdch dil XIX. str. 22. naznacéeno jest, v souvislosti
vzhledem ku geografickému poloZeni s ndlezem obrni-
ckym a tvofi jaksi spojitost smérem k severu.




