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Mikuléice — pohfebisté u 6. a 12. kostela
Spisy Arch. dstavu AV CR Brno

MIKULCICE — POHREBISTE U 6. KOSTELA:
POKUS O CHRONOLOGICKE A SOCIALNI
ZHODNOCENI

Nada PROFANTOVA

1. Uvod

V tomto prispévku zvefejiujeme znovu katalog pohre-
biste u 6. kostela v Mikulcicich (okr. Hodonin), leziciho
v poloze severovychodniho podhradi, nazyvaného
L IESicky les™ (Poldcek — Marek 1995, obr. 3). Pohrebisté
bylo zkoumano v letech 1960-1962 J. Poulikem. Vyzkum
byl zaméien v lokdlnim systému Ctvercu rozdélenych na
kvadranty A, B. C, D a predstavoval plochu 30 x 30 m
(obr. 21).

Antropologicky material byl jiz vyhodnocen M. Stlou-
kalem (1964). a 1o vCetn€ patologickych zmén (Stloukal —
Vvhndanek 1976) urceni pohlavi a véku je uvedeno v pre-
hledn¢ tab. I. DalSich 10 hrobd, odkrytych dodatecné,
antropologicky vyhodnotil P. Veleminsky z Narodniho
muzea v Praze. Vzhledem k tomu, Ze v pavodnich popi-
sech ¢asto chybély informace o stratigrafii hrobl, budou
zde vzdy zminény. Stejné tak k popisim prifadime nejdu-
lezit¢)8i patologické zmény a zranéni. Tyto tudaje jsou pak
prezentovany v samostatné tabulce XIV.

Pohfebisté tedy zahrnuje 200 hrobt, z toho 47 muz-
skych, 42 Zenskych, 103 détskych, zbytek predstavuji
antropologicky neurcitelni dospéli jedinei.

Archeologové obvykle dosud hodnotili a zvefejiiovali
predevSim nové ziskané prameny. Tim byla predem dana
jistd piinosnost jejich textu. Pokousime-li se zde o novy
rozbor jiz zvefejnéncho pohfebidié, vzdavame se podob-

Veénovdno pamdtce J. Poulika

né¢ho zdavodnéni, jsme viak presvédceni, Ze v pripadé tak
dalezité centrdlni lokality, jako jsou MikulCice, je tieba
prameny zpfistupnit co nejjednotnéji, nejprehlednéji
a pokusit se z nich vytézit maximum, tj. doplnit napf.
néktere zjistitelné udaje o stratigrafickych vztazich hrobi
a vyuzit nékteré v posledni dobé pouzivané analyzy'. Pravé
tyto pozadavky snad zduvodnuji potfebnost takového
revizniho kroku®. Tim spiSe, Ze se v prostoru, (&sné piilé-
hajicimu k ploSe zkoumaného pohfebisté kopalo jesté
v letech 1978-79 (sonda T 1978-79). a tak doslo k odkryvu
dalSich hrobu, které jsou jeho soucasti (Klanica 1981, 30;
Poldcek — Marek 1995, obr. 12). Uzké sondy 69 a 52, 53,
70 lezici jizné sledované plochy mohou pfispét k presnéjsi
charakteristice této ¢asti podhradi. Prozkoumany aredl kos-
tela s pohfebiStém (tab. 1:2), puvodné zaméfeny samo-
statn¢ (lokdlng), na zdpadé po celé délce navazuje na
Ctverce veétsi zkoumané plochy, zaméfené v novém celo-
plosném systému (K 1977-84, cf. Poldcek — Marek 1995,
obr: 11); na ni se mimo jiné¢ podafilo odkryt most do are-
dlu knizeciho hradu.

Rotunda nestila pfimo pfi cesté k mosiu a severni
brang, ale stranou od ni. Ke komunikaci pfiléhalo jen
severni ohrazeni hibitova.

Ponechdvame stranou pomérné zpracovanou proble-
matiku samotné cirkevni stavby — dvouapsidové rotundy
(kostela 6) a jeji rekonstrukce (tab. 1:1, Poulik 1963, 14-
32; Richter 1965, 195n.)". Jen pii této prileZitosti zmi-

| Vypracovini predkladané prace bylo mozné jen diky finanénim prostredktim poskytnutym grantem &. 404/99/0429 udélenym GA CR.

Jde o pozadavek. ktery se tyka i jinych pohfebidt doby velkomoravské, predeviim monumentalniho pohiebisté ve Starém Mésté-Na

valach, ale 1 pohfebisié Uherské Hradiste-Sady. Horni Kotvice. zvefejnéného bez tabulek s nalezovymi celky, o plancich jednotlivych

hrobu ani nemluve — ¢f. Maresovd 1983,V samotnych Mikul¢icich bude tfeba obdobné revidovat i pohfebidté u 1. a 2. kostela.

3V letech 2000-2001 byly nové provedeny daldi analyzy zbytkd malt. a to nejen od 6., ale i jinych mikulickych kosteld (Zeman
v Praze). jejich podrobné vysledky vsak dosud nejsou k dispozici. Jiz po publikaci monografie o tomto kostele byly zvefejnény
struéné vysledky chemickych analyz malt, omitek i fresek (Page 1963, sir 61), z nichz vyplyvi, ze i z hlediska sloZeni stavebniho
materidlu patfil 6. kostel k nejkvalitnéjSim stavbam.Vy&&i zastoupeni vipniku vedlo L. Pdga k zavéru. Ze tyto malty a omitky jsou
kvalitnéjsi nez dnes pouzivané. Zaroven dodlo té7 k novému restaurovani a zhodnoceni zlomku fresek pochazejicich z 6. kostela
(Hammer — Misar 2001, st 143n.). Omitky dolozily existenci dievénych list a useknutych kust dieva u 6. kostela stejné€ jako na
Déviné. To ukazuje. Ze podkladem omitky bylo z&dsti dievo, moZzna hriazdéné zdivo. Dile existence zvétralych a dobie zachovalych
povrehl zlomki ukazala, Ze jsou dochoviny z riznych Casti. kostela a to z vn&jdku i vnitrku. Celkem bylo nové analyzovano 70
zlomki ze 6. kostela, coz je nejvetsi pocet z jedné stavby.

]



Obr; la.

Pldn hradisté v Mikulcicich, polohy kostelit a pohfebist (silnou carou vvznaceno

opevneéni akropole): 6. kostel a pohrebisté pri ném na SV véetné polohy mostu na
hrad. Obrysv zkoumanyich ploch jsou naznaéeny. Podle L. Poldcka (2000).

nime nové objevenou analogii k této stavbé z polského
Krakova, byt je datovina do doby pozdéjsi (Pianowski
1998, Kozel 1998, obr. 1:5).

2. Vymezeni pohrebisté

Pohtebisté bylo prozkoumano téméf celé. hibitov
byl vymezen 40-60 ¢m Sirokym a 110-115 ¢m hlubo-
kym prikopem-Zlabem po dievéné palisadé. zachyce-
nym na severovychodé a jihozapadé aredlu. Na severo-
vychodé byl od kostela vzdalen 11 m. na jihozapadé
asi 6,7-8 m (obr. 1b, 2a, 2b). Ohrazeni bylo zjiSténo

novgji také na sever od rotundy. kde se lomi a pokra-
¢uje k jihozapadu (obr. Ib. Klanica 1985, 126).

Nékolik mladsich hrobi toto vymezeni nerespek-
tovalo. Zlabek porusuji na severovychodé: hrob 20 (na
fotografii oznacen jako 78!) a détsky hrob 108 (Poulik
1963, tab. X); hrob 189 a nejspiSe 1 hrob 136 na jiho-
zapadc lezici hroby 189 a nejspiSe 1 hrob 136, jsou
v misté, kde by mély Zlab také porusit. Podobné se to
neda vylou€it ani u hrobu 133 a u hrobu 90 na severu
(obr. 11). Vn¢ vymezeni byly zaznameniny tyto
hroby: 14, 15,21, 22, 24 a 182, 188 na jihozdpadé, na
severu byly zjiStény mimo ohrazeni hroby 1473, 1477
a 1478.
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Obr. 1b. Mikulcice. Detail situace na biehu Fecisté, kde je patrny prostorovy vztah pohrebisté k cesté a vstu-
pu na most a pres néj na akropoli. Na jihozdpadé bylo zjisténo umélé zpevnéni brehu reky. Podle L.
Poldcka (2000). Poloha sond a vyznaceni sektorit pFi odkryvu pohrebisté.

Vymezena plocha pohfebisté ma tedy ovalny tvar,
osa del§i strany probihd ve sméru severovychod-jiho-
zapad.

Z rozlozeni hrobu okolo rotundy neni ziejmé, kde
byl pavodné vstup do kostela, nejmensi hustota hrobu
je v prostoru jihozapadné a zapadné od zapadni apsidy.
Predpokladame, Ze vstup do kostela mohl byt pravé
tzv. zapadni apsidou (ta by pak méla jinou funkei)?,
hroby 45-47 patii zifejmé k mladsi fizi hibitova
(v hrob¢ 46 byl kamen se zbytky malty — tab. 1:2, obr.
35/46). Vzhledem k tomu, 7ze ani ohrazeni pohfebiste
nebylo zjisteno v celém prubéhu, nevime 1€z, kde byl
vstup do celého aredlu. Vychdzime-1i z polohy kostela
pobliz mostu, muzeme jej pfedpokladat rovnéz na
zapadni i severozdpadni strané. spojujici tento aredl
s knizecim hradem. Zrejmé existuje moznost jej vyhle-
dat magnetometricky, pfipadné t¢z nasledné archeolo-
gicky ovérit. Obdobné by bylo uziteéné nedestruktivné
vyhledat pfipadna dalsi zalomeni ohrazeni na severo-
zdpad¢ a jihovychodé aredlu.

Celkovy plian pohiebisté byl pfevzat z publikace
J. Poulika a je totozny s tim. jenZz byl pfiloZen k ndle-
zové zpravé. Predem vSak upozornujeme na nékolik
nesrovnalosti zjiSténych pfi detailnim studiu. Hroby
41, 149 nejsou na plinu vyznaceny, hrob 65 chybél,
jeho jizni ¢dst lezela pod hrobem 35, takZze mohl byt do
planu doplnén. Hrob 149 lezi v blizkosti hrobu 93
severozapadné od n¢j (sektor A). Hrob ditéte vedle
hrobu 50 nema na planu ¢islo (to chybi i na origindlni
dokumentaci). Necitelné je t¢z Cislo hrobu severné
hrobu 48, jedna se o hrob 95. Chybné je ¢islo hrobu 14
jizn¢ od kostela, jde o hrob 41, Jisty problém je téz
s hrobem 61, kiery je v detailu zachycen ve dvou Ctver-
cich B 2/2,1 B 2/1, na celkovém planu leZi vedle hrobu
60, coz odpovida i postupu Cislovani.

Plan zachycuje pfes sebe uloZené hroby. které se
viak vzajemné neporusovaly a jsou na detailnich plan-
cich jen blizko sebe, napi. hroby 157 a 144 nebo 89
a 98, v tomto sméru je nejasny téz vztah hrobd 74 a 9
v severni ¢asti pohiebisté.

4 Za konzultaci dékuji J. Mafikové (ArU Praha). To je ve shodé s rekonstrukei J. Posmourného (cf. Poulik 1975, tab. 62). ktery
viak ma vyznacen 1€z vstup do hlavni lodi z jihu. Tomuto umisténi odporuje vyraznd kumulace hroba pied stiedem jizni ¢asti

lodi.



Tab. 1.

Mikulcice — 6. kostel: Prehled zdkladnich informaci o hrobech z pohrebisté. Vvsvétlivka k polohdm: | stan-
dardni na zddech, 2a pravd ruka sméruje do oblasti panve, 2b levda ruka sméruje do oblasti kiina, 3 obé

ruce sméruji do oblasti klina, 4 paZe zkiiZeny nebo pokrceny na hrudniku, 5 skrcend poloha na boku,
6 porusent polohy; * popis zcela neodpovidd kresebnemu pldanu nebo fotografii.

Cisto | Sektor Roeméry | Hloubka | Ohjem |:-‘pl‘&l\'il Orientace |Poloha  |Vykraden |Narudeni Vik ]I‘nhln\i Milodary [Sperky | Vistroj
hrobu em kostry
1 c BOx? |EO 220 1?7 spodmi dast  |B-15 dite [i] 1] 0
2 B-C 95 215 la 6-hrudnik 30-40  |iena 1] ] ]
3 C 90 kameny- |273 2a 3 40-30  |mui 0 0 0
nohy
4 D 90 kameny- 280 17 6 4-5 dité 0 0 0
nohy
5 C3/1+B29 80 kamen ? 130 17 dite 1] 0 0
6 Cin 50 230 1 3040 |Zena 1] X 0
7 B 50 kamen pod [310 17+ 6-hrudnik?  |2-3 dite 0 1] 0
lebkou
8 B 40 310 1 40-50  [muz 0 0 0
9 B 19357 |60 2 kameny, [300 3 30-40  |muz 0 1] X
leva strana
10 B 60 290 I 4-5 dite 0 ] ]
B B ne 60 210 1? ? 0 1] i]
12 B 60 220 1 50-60  |muk 0 1] ]
13 B 1267 |53 220 I* G-hrudnik 1-10 dité 0 1] ]
14 B 60 220 1 40-50  |muk 0 0 0
15 B33 30 215 1 G-hrudnik 20-30 (Zena i ] ]
16 C 216x 70|75 I 134 265 2a 40-30 |muk 0 1] ]
17 C 80 270 | 3-4 dité 1] 1] 1]
18 D 93 245 1* 40-50  |Zena 0 ] X
19 70 1-7 dité 1] X 1]
20 50 220 27 34 dite i (1] 0
21 B33 50 215 1 3 dité 0 1] 0
22 B33 50 215 1 6-chybi lebka ena i 0 ]
23 B 35 235 1 pll roku |dité i ] 1]
24 B33 40 230 4,57 30-40  |Fena 0 1] 1]
25 B 160 x? |95 210 1 30-40  |{muz 0 1] X
26 B2/1+B4 70 30 1 15-16 0 0 (]
2% B 100 225 ! 6 40-50  |dospely |0 1] i]
28 B-C 95 i? inf. [ diré i 0 ]
29 B 245 x 87 |60 1278 235 1 X Vykraden 7= [40-50  {muz 0 0 X
spodni st
£l B T0 % 180 |80 1008 kam. l0zko |225 b 6-bricho 30-40  |Zena 0 1] 1]
31 B 70 kameny 265 17,6 6-hrudnik 4 dité 0 0 0
32 B 80 230 2a 45-30  |muk ] 1] X
33 A 230x7 |120 240 2b* X f-hrudnik 40-50  |muk ] ] X
34 A 190 x 50|50 475 kam 265 1 3040 |muz 0 0 1]
obklad
33 A 190 x 60 |50 570 kam. 275 1 40-50  |¥ena 0 0 0
obklad
36 A 50 275 1 cast zni¢ena  |dospély 0 0 0
37 B 03 kamen 270 1 B-hrudnik 30-40  muz? i 0 1]
k] 65 220 1? 34 dite ] 0 1]
i9 B 50 235 3 inf. 1 dite ] ] ]
40 A 40 275 2 G-nohy 40-50  |rkena? |0 ] 0
41 C31 30 270 i* x G-hrudnik 40-50  [#ena i] i] i
42 Bl1/2 a5 kamen 265 " 4-3 dité i X 0
43 B1/2 100 230 [5s 7 dité 0 X X
44 B1/2 100 1278 250 1 2 dité i] 0 X
43 A 75 novoroz. dit¢ 0 0 0
46 A 119 x 64|75 kam. liZko |0 40-50 ena 0 (1] 0




Cislo | Sektor Rorméry |Hloubka |Objem | Uprava Orientace iPuluhu Vykraden |Narudeni Vik Pohlavi | Milodary |Sperky | Vistroj
hrobu cm hostry
47 Al 75 333 1? 2 dite ] 0 0
4% B 70 520 1 b-hrudnik 15-17 |7 o i] 0
49 c 135 x 350110 519,75 280 * ] dité 0 i] i
S0 C 70 250 2a 30-40 muz 0 0 X
3 B.D 85 x50 |95 403,75 245 17 4 dité 1 X X
52 B1/2 103 kamen- 270 11 4 die 0 0 X
hlava
53 B1/2 106) 300 i 40-30 muz Y] 1] 0
54 13172 170x 7 |95 325 " 50-60  |Zena i 1] 1]
35 B1.2 90 270 1? 4.3 die 1] ] 0
6 B S00% 10595 315 230 1? 34 dité 0 ] X
57 B ne 1] 1 2,5-1 ditg 0 ] 0
58 B ne 70 310 1 1.5 dite ] 0 il
50 B U] 280 17 3 dite 0 0 X
60 B 90 12 1.5 dite 0 0 0
ol B 93 230 1 1517 |dité 1] 0 ]
62 A 50 x40 |93 190 270 2 novoroz, |dité 0 0 0
63 Al 50x 123193 593,75  |kam. 280 1 9-11 dité 0 0 1
obklad
6 A G0 260 ik T 14-16 mu it 0 X
63 A 100 270 1 30-40  |Zena 0 0 0
66 A 90 250 I* 8 dite 0 1] a
67 Al 100 275 1? X b-spodni ¢ast |05 dite ] 0 0
o¥ € 90 330 | novoroz, |dité 4 1] 0
609 C 60 280 12 b-hormi &dst - |34 dité 0 1] 0
0 Al 60x 1201110 792 270 | B-leva ¢ast 3-4 dite o X X
7l B 28Sx 96|10 3009.6 270 1 40-50  |muz 0 1] X
72 B 210 % 40 (95 798 310 2b 45-60  [muz 0 1] X
73 A2 &0 270 1 Ah dité 0 0 X
74 B2/1 80 305 2a 40-600 [muz 1] 0
75 Al 93 290 2.3 dité 0 0 0
76 A3 ne 75 215 1 1.5-2 dit¢ 0 X ]
17 D 90 255 1 7-8 due 0 X X
75 B 90 395 1 dospély |muz 0 0 0
9 B 70 255 sklad 40-50  [muz 0 1] X
#0 B 70 3335 1? G-spodni ¢ast (4 dité 0 0 ]
&1 B3 90 270 2b 30-40 Mz 1] 0 X
82 Al 180 x 6095 1026 330 1 20-30 zena 1] 0 0
83 83 270 17 [ 1.5 dite i] i ]
Hd c-D? 83 275 6 1 dité 0 ] X
85 D 90 260 2b 6-lebka 40-30  [muz 0 0 X
86 D12 70 245 1 40-30  |Zena i] X 0
87 €30 85 75 | 6-hrudnik 4050 |zena 0 0 0
£8 A 178 x 85130 1966.9 Ib 15-17 |7 o ] 0
89 Al2 210x 90130 2457 270 1 nuz 0 0 X
a0 Al/3 200 x 82 |60 1080 265 1 S50-60  |muk 0 ] X
B 22 188 x 88100 16544 270 1 50-60 0 0 0
92 3/ TeEx 45 160 2106 310 2a 30-40 Zena u U] X
93 A 75 290 1 40-50  (muz? |0 1] ]
94 ne 100 4 17 dite i] X ]
93 32 120 x 54185 550.8 300 17,6 X O-hrudnik,  |juvenis 0 0 1]
spodni st
96 B32 75 250 [ O-spodni East ditg 0 0 a
97 B 10 300) 17 b-spodni Last ditd 0 0 U
98 A 95x 53 |70 35245 |kam. 235 novoroz, |dité 0 0 0
obloz.
949 care 103 135 1 f-femur juvenis 1] 0 a




Cislo | Sektor Roemiéry | Hloubka | Objem l‘,'pm\u Ovrientace | Poloha  |Vyvkraden | Narudeni Vik Pohlavi | Milodary [Sperky | Vistroj
hrobu em kostry
100 |22 195 % 30 (90 877,53 270 1 14-16 muz 0 X X
101 C 30 % 150 6120 |dfevénd, |235 ! X b-hrudnik 4i- muz (1 ] 0
120 kamen
102 |A2I 2001 % 7090 1126,3  |kam. obloZ |270 1 X 6-hrudnik 30-40 |Zena 0 1] 0
103 g2 ne a0 280 12 G=dolm ¢ast |1 dité 0 0 0
104 Al x 70 90 280 b 40-50 |zena 0 0 0
105 (b] 210 x 60110 1386 235 2b o-Femur 40-50  fmuz 0 0 X
106 8] 120 x 40|95 456 280 1 34 ditd 0 0 0
107 B 60 6 dite 0 0 0
108 B32 Eh 300 127 9 dite 0 0 0
109 B 70 290 1? dite u 1} 0
(B4 cl2 110 310 1 2-3 dité U] 0 0
I CH2 149 x 70 {90 308.7 265 17 9-10 dite 0 0 0
112 L & 70 305 1 6 Ivika 40-50 muz ] 0 0
113 |B T 180 & 0.5 dite ] ] ]
14 BI2 240 x 130 3 388 dievéni 255 ! 40-30 muz 0 i] X
5
s D 'L-]K} X B3|103 2042 270 1 20-30 mud 1] 0 0
L6 Al3 150 x 75 |80 Bl kam. 290 2a 9 dit 0 0 0
obloz.
17 B31 190 x 80100 | 320 3315 I dospely |7 0 0 1]
(RE € 90 325 1? G-spodni ¢ast |3 ditd 0 X 0
1y C12 200 x 60100 1200 260 4 20-30 zena 0 0 0
120 A3 80 260 iy 3 dite 0 0 0
121 D 120K 70110 924 270 Ta X O-hrudnik 7 dité 0 0 X
|2 D 120 x 80| 110 I 056 240 17 6-hrudnik 40-50 muz 0 1] X
123 C 130 x 60 {90 702 kamen, 270 i dospely 0 0 0
hlava
124 S22 240 % T3 100 1 800 260 b 50-60 2 0 0
125 Bt 205 % 140 3 013.50 280 b 30-60 muz 0 0 X
126 C22-B93 ;‘IJE} % 60145 1 827 dievéna 320 1 X 6-hrudnik 30-40 Zena 0 X 0
127 cin2 220x 75145 2393 235 I X f-panev 20-30 Zena 0 0 0
128 [ 130 x 75|95 1 D687 370 I dié 0 0 ]
129 L 100 % 1o 1 496 234 1 inf. 1 ditd 0 0 0
136
130 D 188 x 7050 1 184,40 220 1 G-hrudnik 10-11 dité 0 0 0
131 D31 221 x 90120 2 386,80 200 1y X G-spodni éast |40-50 muz ] 0 0
133 {5y R0 300 1 G-hrudnik 50-60 muz 0 0 0
133 5 190 x 75190 I 282,50 230 12 6 7 zena 0 0 0
134 ¢ 220 x 95|90 1 881 280 40-50 Zena 0 0 0
135 > 180 x 700100 1260 280 [ H-hrudnik 30-40 zena |0 0 0
136 D371 L0 85100 938 220 5 40-50 Zena [t} 0 0
137 b} 144 x 54 110 85536 250 i novoroz, 0 0 0
138 |[C-D 90 23 ditg ] 0 0
139 o 200 5 60|80 960 300 17 dospély |? f 1] 0
140 |CI12 100 255 i 6-hrudnik 9 due 0 0 ]
141 B 2108 64 (90 1 209,60 280 b 6-lebka 40-50 Zena 0 0 0
142 B 145 x 80 (105 1218 310 3 dité 0 0 0
31+B120
143 B 240 % 60 [ 135 2268 kamen. 320 1?7 ? ¥ 50-60 muz 0 U X
nohy
134 |A 200x 70 100 1 400 300 | O-lebka 17-19  [muz ] 0 X
145 A 80 270 5 40-50 zena 0 0 0
146 A2 130x 70 |85 7735 290 [} 0.5 dite 0 0 0
147 AB 75 200 ! B-9 dite 0 0 0
148 A3 [ELES 80 295 6 B-panev 40-50  [muz 0 0 X
149 A 60 310 ¥ 15-17 2 0 0 0
150 Bl1/2 230580110 2024 275 1 6-hrudnik 50-60 muz 0 ] X
151 A 120 300 1 BH-hrudnik 40-50  |muz 0 1] X




Cislo | Sektor Rozmiry | Hloubka | Objem I‘.'pru\'n Orientace |Poloha | Vykraden | Naruieni Vik Pohlavi ' Milodary Spcrk\ Vystroj
hrobu cm kostry
152 AJI=BLE [Tx 96 140 250 I X G-hrudnik 30-40 Fena 0 X X
153 13 B3 x 65 [120 663 stupné 210 (3% 0.5 dite 0 U 0
134 |A 6l kameny 270 1 40-30  [mu2 0 1] 0
I55 9 kameny-  [240 1 13-14  |divka |0 I il
nohy
156 (B 260 x 95 (90 27233 310 * G-hrudnik 2-3 dité 1] 0 0
157 A 220 x 80| 140 246t 280 1 40-50 muk o 1] X
158 B 260895 (150 3705 |drevéna?  |270 | 40-30  |Zzena 1] 0 0
159 A 270 x 83 [ 100 1295 270 12 17-18 i 0 1]
166 Al3 150 x 701100 1 030 270 2b 6-7 dite X X X
161 B 90 % 163 (90 1 336,50 300 1 G-spodni ¢ast |12-15 0 | 0
162 A 280 x 75|70 1470 280 17 G-hrudnik 40-50 Fena 0o 0 0
163 A2 B0 w45 307 3N 1 | dit¢ 1] ] 0
164 |A &0 kamen 280 1 dité 0 0 ]
165 B 220x 75110 1 815 305 | 6-hrudnik 30-40 muz 0 0 X
166 A 90 280 6 67 navoroz. |dité 0 X 0
167 |B 90 x 50 |80 360 320 I b-spodni Last | 1.5 dite 0 0 0
168 A TOx 35 [110 4235 280 1? dité 0 0 0
169 [AL3 200 x 66 150 1 980 240 1.6 b 40-50  |2ena i] 0 0
170 |B 190 % 75100 1425 stupriovita | 130 1 30-60  [nuz ] 0 0
dievéna
17 A-B 220% 75100 1 650 kamen- 200 b, 37 30-60 Zena i} U ]
hlava
72 B 185 % 935 1757.5 310 1 3-147  (die U 1] ]
100
173 B 220 % 90]105 20719 kamen 260 1 40-50 (muz 0 0 1]
174 A 165 X 65|95 1018 1Z2-5V 2b dite 0 0 X
173 A22 205x 79138 223441 290 1,6 G-nohy 40-30 Zena 0 0 0
176 |A 23 8s 6 X 6-celd 50-60  |Zena 0 0 0
177 |A22 200 % 90 | 100 | 8OO 280 1 6-nohy 50-60  |muz ] 0 X
178 A-B 10x 351110 4235 dievénd 290 | 6-lebka 5 dite 0 x o
179 B 110 320 b 30-60 muz 0 0 X
180 DI2+B2 100 210 17 S meés.  |die 0 o 0
18] D12 &0 280 152 10 més. [dig 0 0 0
182 |D 50 240 I dospely |7 0 0 X
183 |B 100 220 it G-prava éast  [20-30 | Zena 0 X 1]
184 A3 200 x 65180 I 040 230 1 40-50 |Zzena 0 ] X
185 95 200 3 40-50 muz 0 0 X
156 80 300 17 6-8 més. |dite 0 0 0
187 12 165 x 60110 1 089 3 1 O-lebka 17-18 0 0 0
188 |D 45 ] 6 dospely |7 1 0 0
189 | 150 x 60 |50 450 kam. 220 1% O-hrudnik 30-60 |7 0 0 0
obloz
190 [} 70 kamen 290 ? inf. 1 dite 0 X 0
1473 |T1978-9 129 x 44 |35 199 kamen 280 2a 4 dité 0 0 0
1474 | T1978-9 40 280 s 50-60 Zena 0 i] 0
1475 | T1978-9 40 §§z-v |27 6 dig 0 0 0
1476 | T1978-9 40 kamen IV-SZ i ditg ] 0 0
1477 [T1978-9 124 x RO |40 397 SV-JZ 3 40-30 zena? 0 0 0
1478 |T1978-9 50 kamen?  |Z-V 13 b-panev., 2 dité ; ] 0
nohy
1479 | T1978-9 45 7V 12 G-paney 8 let dité (1] X 0
1480 [TI978-9 =N 2a 40-50 muz
1481 |TI978-9  [210x 50|70 735 280 1 6- 40-30 Zena 0 X 0
1495 | TI978-9 |?x60 |65 ZIL-VSV | 6-hlava 35-50 muz 0 X
celkem| 200




Obr. 2a. Mikulcice. Pldn 6. kostela a pohrebisté pfi ném se zvyraznénymi muZskymi hroby. Vyznaceni sektort
pri odkryvu pohrebisté viz obr. 21.




Obr. 2b. Mikulcice. Pldn 6

. kostela a pohfebisté pri ném s vyznacenymi Zenskymi hroby.



V detailni dokumentaci se naopak objevily dva
hroby 97 v jednom Ctverci (dve arovné 1éze situace 7).
t¢7 sklad kosti bez Cisla ve Cverct B 2/3 pobliz hrobu
74 a poruseny hrob bez Cisla, leZici v tomto Ctveret nad
hrobem 170: vedle hrobu 72 byla nalezena lebka (tab.
14:1). dodatecné oznacena jako A, Lebka u nohou
hrobu 86 je 1¢7 bez oznaeni. Na fotografii hrobu 26 je
v detailu vlevo od jeho nohou détsky hrob. Na celko-
vém planu je zde umistén jen hrob 19. z néhoZz se méla
dochovat pouze lebka. Na fotografii jsou viak i dlouhé
kosti a hrob je umistén 1&sncji hrobu 26, takze maze jit
o dalSi détsky hrob.

Zakreslena drevena konstrukce z hrobové jamy
vedle hrobu 71 nebyla oznaena Cislem. Podle polohy
by se mclo jednat o hrob 158, aviak velikost jamy
s konstrukei neodpovida piné velikosti hrobové jamy
s kostrou (spodni droven).

V detatlni dokumentaci se nepodatilo nalézt hrob
185, zfejme nebyl kresebné dokumentovan.

3. Popis hrobu

Popis hrobt z Mikul¢ic byl jiz publikovan, aviak
bez plant jednotlivych hrobt (Poulik 1963, 135n.). Pro-
toZe cheeme dodrzet stejné schéma pri publikovini
techto duleziyeh archeologickyeh prament a 167 kvali
jednodussi praci budoucich badatelt, budou 1 v 1éto
publikaci stru¢né popisy hrobl. doplnéné viak o jejich
plany. Horizont drovné puvodniho terénu muzeme
vzhledem k vysce podlahy rotundy klast k 160.85-
161 m n. m.. terén se zejmeéna smérem jihozapadnim
a zapadnim svazoval pfikfeji neZ dnes, pohfebisté bylo
tedy zalozeno na mirném svahu. Jistym problémem byla
1¢Z navaznost sond z roku 1960 a 1978-79. Pii sestaveni
vychdzela sitwace tak, ze hrob 1081 porusoval hrob 37,
kK ¢emuZ ve skuteCnosti nedo$lo, proto byla vzdjemna
poloha hrobu nepatrné upravena a do pavodniho planu
doplnén navic hrob 65. Klery zde chybél.

Nedostatkem zvefejnéncho popisu je o, Ze se neza-
byva viabec stratigralii jednotlivyeh hrobu, kierda nej-
spise nebyla podrobné sledovana. Nekieré stratigrafické
vztahy lze odvodit z celkového planu pohiebisie ¢i z dil-
Cich kreseb v NZ, aviak zcela postraddme profily. které
by slozitgjsi vztahy dokumentovaly. Proto ani autorkou
dodate¢nc sestavend tabulka hrobt v superpozici
nemuze byt zeela bez problému. Situaci otz jesté kom-
plikuje to. Ze velky pocet hrobovych jam nebylo mozno
vCas rozlisil. ¢imz se mozn¢ stratigrafické vztahy ochu-
zuji o Ly pripady. kdy je poruSeno jen ndroZi hrobu
a kostra zustane zachovand, pfipadné o vztahy hroba
vzajemn¢ se jen dotykajicich. Jednotlivé takové pripady
se ndm rovnéz dochovaly (napt. hrob 127 porugeny hro-
bem 111 ¢i hrob 48 poruseny hrobem 96, hroby 7 a 8).
Pfi vyhodnocovani jsme vychizeli také z nivelaci, kieré
mohou napomoci pfi interpretaci vzdajemnych vztaha.
Prekryvajici se hroby budou véiSinou prezentoviny na
jednom spoleéném planku,

Popis md jednotné schéma: a) pohlavi. vék. b)
poloha vzhledem ke kostelu. ¢) jama a jeji aprava d)

kostra — orientace, délka, poloha a zachovani. ¢) umis-
eni a popis ndleza, ) stratigrafic. Zatimeo planky hrobi
maji jednotné méritko 1:20 (s vyjimkou obr. 58 nahofe,
kde bylo tfeba uchovat vzajemné vztahy hrobi, takze je
situace mirn¢ zmenSena). predméty jsou vyobrazeny
z praktickveh davoda v nékolika mériteich: Sperky 1:1,
v oduvodnénych pripadech 2:1. keramika. védro,
nékteré ostruhy 1:2. jiné 70 %. Obvykle je méfitko
vyznaceno graficky u 1éch predméta. které nejsou
v méfitku 1:1. Vzhledem Kk tomu, Ze se ukdzalo dost
problematické identifikovat mnohé fotografie, uvadim
¢islo negativi u jasnyeh fotografii. Na plancich je ozna-
¢eno. pokud lze, zda jde o muze (M) Zenu (Z) ¢ dite
(D): tam, kde oznaceni chybi. jde bud o dospivajiciho

jedinee, ¢i o neurcitelnou Kostru (viz tab. 1).

Hrob 1

Neurceno. 14-15 let.

Jihozapadné od kostela. Jama (?7), hloubka 80 c¢m. Kostra
dlouhd 150 cm v poloze naznak. ruce podél &la. Cast
kosti levé nohy odfiznuta sidhistnim objektem VII Obr.
27/1.

Bez nalezu.

Stratigrafie: Hrob poSkozen objektem VIL

Hrob 2

Zena, 30-40 let.

U vychodni apsidy. Jama (7), hloubka 95 cm. Orientace
SSZ-1IV. Poloha naznak. pravia ruka sméfuje do oblasti
panve. Délka kostry 155 ¢m. Obr. 27/2. 1ab. 15:2 vzadu.
Bez nélezi.

Hrob 3

Muz, 40-50 let.

Jizn¢ od kostela. Poruseny. Jama (7). hloubka 90 cm.
U nohou zbytky kamenného obloZeni, které mize patfit
k hrobu. Orientace Z-V. Poloha naznak, prava paze smé-
fuje do krajiny panve. Porusena oblast hrudniku. Délka
kostry 178 c¢m. Sikma zlomenina na levém femuru, zho-

jend svalkem. Obr. 27/3, tab. 3:1.

Pod levou ky¢li Sipka (1),
1. Zelezna trojbiitd Sipka s masivnim trnem. Délka
49 mm. Obr. 27:1/3.

Hrob 4

Dite, 4-5 let,

Jizné od kostela. PoruSeny. Jama (7). hloubka 90 cm.
U nohou dva velk¢ kameny, na jednom koncetiny spo-
Civaji. dva mensi mezi kostmi dolnich koncetin. Orien-
tace Z-V. Poloha naznak, poruSena oblast hrudniku
i dolni ¢ast kostry, Délka Kostry 110 ¢cm. Obr, 27/4., tab.
31

Ber ndlezu.

Hrob 5

Dité, neurcen,

Jihovychodné vychodni apsidy. Jama (7). hloubka
80 cm. Orientace SV-JZ. Poloha naznak. krajina hrud-
niku porusena. Délka kostry 90 cm. Obr, 27/5, tab. 3:2.
Bez nélezu.



Hrob 6

Zena. 30-40 let

Vychodné vychodni apsidy. Jama (7). hloubka 50 cm. Ori-
entace SZ-1V. Poloha naznak, Cast zeber stravena. U tylni
kosti lebky nausnice, parova lezela u stiedu pravé kosti
pazni. Nivelace: 160.24-160,19 m n. m. Obr. 28/6, tab.
3.

1.-2. Dve zlaté ndusnice 7 tordovancho drétu, se sedmi
filigranovymi koSi¢ky. mezi svislymi koSicky filigranové
vénecky, na konei pyramidka ze 3 granulovanych zrn,
Délka 22 mm, Sitka 14 mm. Inv. ¢. 594-552-3/60. Obr.
28:1/6. Cislo méfeni RFA 11 949-952.

Stratigrafie: Hrob je ve stratigrafickém vztahu ke hrobu
16. Z planku obou hrobu je zietelné, Ze hlubsi hrobova
jama hrobu 16 nebyla ve spodni partii poruSena. Patrné je
tedy hrob 6 starSi. avSak bez profilu se nedd zcela vylou-
¢it, 7¢ mohl byt vyhlouben pozdéji. Na planu byla totiz
zachycena situace az na drovni obou koster, neni tedy
ziejmé, zda byla leva hrana hrobu 16 zietelna jiz v drovni
vyplné hrobu 6.

Pozndamka: Vrozeny Kostni blok pétete.

Hrob 7

Dité. 2-3 roky.

Severovychodni ¢ast pohiebisté. Jama (7), hloubka 50 ¢m.
Orientace JZ-SV. Poloha naznak. Délka kostry 70 cm.
Nivelace: 160,47 (lebka) m n. m. C. neg. 9407. Obr. 28/7.
tab. 4:1.

Bez nilezu.

Stratigrafie: Ulozen ziejmé az po hrobé 8, a to do jeho
nohou.

Hrob 8

Muz, 40-50 let.

Severovychodni ¢ast pohiebisté. Jama (7), hloubka 40 cm.
Orientace JZ- SV, Poloha naznak. chybi kosti levé paze od
predlokti. Délka kostry 165 em. Nivelace: 160,48 m n. m.
Obr. 28/8. tab. 4:1.

Bez ndlezu,

Stratgrafie: Hrob nepatrné piekryvt détskym hrobem 7.

Hrob 9

Muz, 30-40 let.

Severovychodni ¢ast pohrebisSié. Jama 196 x (7), hloubka
60 c¢cm. Jama vymezena za hlavou a na severozdpadé
dvéma piskovcovymi deskami, na piskovcovych kame-
nech spocivaji nohy zemfelého. Na piskoveich zjistény
stopy malty. Orientace JZ-SV. Poloha naznak, obé ruce
v kliné. Délka kostry 170 ¢m. Nivelace: 160,38 m n. m.
Na pravé kych lezela piezka (1), Obr. 28/9, tab. 4:1.
Zeleznd miné ovdlnd prezka s trmem ¢tvercového pri-
fezu. Sifka 35 mm. Inv. & 594-554/60. Obr. 28:1/9. tab.
%4 0

Hrob 10

Dite, 5 let.

Severovychodni st pohfebisté. Jama (7). hloubka 60 cm.
Orientace JZ-SV. Poloha naznak. paze spocivaly v kling.
Lebka premisiéna k prave kliéni kost. Délka Kostry
87 em. Nivelace: 160.39 m n. m. Obr. 28/10, tab. 6:1.

Bez néleza.
Stratigrafic: StarSi nez hrob 23, pod né¢jz zasahovaly kost
nohou.

Hrob 11

Neurceno.

Severovychodni ¢ast pohfebiSté. PoruSeny. Jama (7?),
hloubka 60 ¢cm. Dochovany kimen mohl souviset i s hro-
bem 12. Oricntace SZ-JV. Poloha naznak, pouze kosti
dolni konCetiny a levé paze. Obr. 29/1 1. tab. 6:1.

Bez nilezu.

Stratigrafie: Mladsi nez hrob 12.

Hrob 12

Muz, 50-60 let.

Severovychodni Cast pohfebisté. Poruseny. Jama (7),
hloubka 60 c¢cm. Orientace SZ-JV. Poloha naznak. kosti
v oblasti hrudniku prehazeny. Délka kostry 150 cm. Obr.
29/12. 1ab. 6:1.

Bez nalezi.

Stratigrafie: Starsi nez hrob 11.

Hrob 13

Dité, 1-6 let.

Severovychodni ¢dst pohfebisté. Poruseny. Jama, hloubka
55 cm. Dité. 1-6 let. Orientace SZ-JV. Poloha naznak,
oblast hrudniku porusena. kosti pravé paze chybély. Leva
ruka sméfuje do oblasti panve. Délka kostry 105 cm. Obr.
29/13, tab. 6:1.

Bez ndlezu.

Hrob 14

Muz. 40-50 let.

Severovychodni ¢ast pohfebisté. PoruSeny. Jama (7),
hloubka 60 ¢m. Orientace SZ-JV. Poloha naznak, spodni
¢ast kostry odfiznuta od panve.

Bez nalezu.

Stratigrafic: StarSi neZ hrob 15, ktery jej bezprostiedné
porusil, i nez 22,

Hrob 15

Zena, 20-30 let.

Severovychodni ¢ast pohfebisté. Poruseny. Jama (7),
hloubka 50 ¢m. Orientace SZ-JV. Poloha naznak, kosti
v oblasti hrudniku poruseny. Délka kostry 140 ¢cm. Nive-
lace: 1604 m n. m. Obr. 29/15. V pravé Casti hrudniku
mezi zebry nalezen kostény preslen 7 (1),

1. preslen zdobeny dvojicemi Koncentrickych kruhu
a fadou krouzki se stfedy 0 ¢ 21 mm. Inv. ¢. 594-555/60.
Obr. 29:1/15.

Stratigrafie: Hrob je mladSi nez hrob 14 a zfejmé starsi
nez hrob 22, jehoz premisténé dlouhé kosti leZely pres
kostru hrobu 15 (nivelace 160,40 m n. m.). Prava noha &z
prekryla hrobovou jamu €. 21. Hroby 15 a 21 byly nej-
spise casove blizké, jsou prakticky stejné hluboké.,

Hrob 16

Muz, 40-50 let.

Vychodné kostela. Poruseny (7). Jama (?), hloubka
75 cm. Orientace Z-V. Poloha naznak, leva Kost stehenni
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a kosti nohou od poloviny holené chybgji (7). Délka
kostry 150 em. Nivelace: 16013 m n. m. Obr. 28/16. tab.
dzls

Bez nilezu.

Poznamka: Zvereinény popis neodpovida beze zbytku
planku, kde je naznacena hrobova jdama. nechybi ste-
henni kost a pravd paze sméfuje do klina. U levé ruky
chybi naopak ulna a radius (pfipadné je jedna z nich
posunuta ke kosti pazni). Pritom planek hrobu odpovida
Jednodussi kresbé na celkovém planu (obr. 2a).
Stratigrafie: Hrob je patrné mladsi nez hrob 6, jehoz
spodni konec poruduje.

Hrob 17

Dité, 3-4 roky.

Jihovychodn¢ kostela. Jama, hloubka 80 ¢m. Orientace
Z-V. Poloha naznak. dochovana jen lebka a femur, Délka
kostry 65 ¢cm. Nivelace: 160.16 m n. m. Obr. 532/17, tah.
il

Bez nalezu.

Hrob 18

Zena, 40-50 let.

Jizn¢ od kostela. Poruseny. Jama (7). hloubka 95 cm,
piekryta prokleslou vrstvou maltoveé suté s piskoveo-
vymi kameny. Orientace SZ-JV. Poloha naznak. levi
ruka snad puvodné smérovala do klina (v spodni ¢asti
porusena). Lebka prevracena a uloZena zapadnéji. Pos-
kozeni v oblasti hrudniku, prava dolni koncetina vyvra-
cena v ky€li a obracena na predni stranu (jeSté drzely obé
dlouhé kosti pohromadé ?7) Délka kostry 170 ¢cm. Nive-
lace: 160.09 m n. m. U levé kosti stehenni nalezen
zelezny predmét (1). Obr. 29/18. tab. 4:2.

I. Zelezny piedmét. Délka 71 mm. Inv. ¢. 594-555/60.
Obr. 29:1/18. 1ab. 4:2.

Hrob 19

Dité, neurcen.

Severovychodné od kostela. Jama (7), hloubka 70 ¢m.
Zachovina jen lebka. V jejich zlomcich objeveny dva
koralky:

I. Vilcovity mozaikovity kordl se 2 ofky o ¢ 6 mm,
délka 17 mm. Inv. ¢. 5394-557/60. Obr. 29:1/19.

2. Tmavomodry kotoucovity kordl o o 13 mm. Inv.
¢. 594-558/60. Obr. 29:2/19.
Hrob 20

Dité. 3-4 roky.

Severovychodni ¢dst pohfebiSté. Jama (7). hloubka
50 em. Orientace SSZ-JIV. Poloha naznak, leva ruka
smérovala do oblast panve. Délka kostry 85 cm. Nive-
lace: 160,37 m n. m. C. neg. 9407. Obr. 30/20.

Bez ndlezu.

Hrob 21

Dité. 3 roky.

Severné od kostela. Jama. hloubka 50 ¢cm. Orientace SZ-
JV. Poloha naznak. leva ruka sméfovala do oblasti panve.
Nivelace 160,41 m n. m. Obr, 29/21.

Bez nalezu.

Stratigrafie: Hrob je starSi nez hrob 220 Kiery jej pre-
kryva.

Hrob 22

Zena, neuréen.,

Severovychodni okraj pohiebiste. PoruSeny. Jama (7).
hloubka 50 ¢m. Orientace SZ-JV. Poloha naznak.
v puavodni poloze jen spodni Cast pravé paze. pinev
a prava noha. Leva ¢ast hrobu porusena podle popisu pfi
hloubeni hrobu 15, coz neni jednoznacné. Lebka chybi.
Obr. 29/22.

Bez ndleza.

Stratigrafie: Vziah k hrobu 15 neni zcela jednoznacny,
nejspise by méla zastat zachovana alespon ¢ast lebky.,
Spise je starsi nez 15 a mladsi nez hrob 21, nebot prava
holen jiz lezi na okraji hrobové jamy hrobu 21. Vzhle-
dem k nivelaci hrobu 22 (160,48 m n. m.) leZi nade dnem
tohoto hrobu, 1 kdyz se nenadel pavodni zdznam vztahu
obou hroba.

Hrob 23

Dité. 6-8 mésicu.

Severni ¢dst pohiebiste. Obdélnd jama, hloubka 55 cm.
Dité. 6-8 mésicu. Orientace SZ-JV. Poloha naznak.
Délka kostry 70 ¢m. Nivelace: 160,42 m n. m. Obr.
28/23, 1ab. 6:1.

Bez nileza.

Stratigrahe: Mladsi nez hrob 10,

Hrob 24

Zena. 30-40 let.

Severovychodni okraj pohiehidté. Jama (7). hloubka
40 cm. Orientace ZZS-VVI. Poloha na pravém boku.
nohy siln¢ pokréené. Kosti pazi pfemisiény. Nivelace:
16027 m n. m. Obr, 30/24,

Bez nilezu.

Hrob 25

Muz. 30-40 let.

Severovychodné od kostela. Jama (7). hloubka 95 cm.,
Orientace SZ-IV. Poloha naznak. holenni kosti posunuty
smérem doleva. Délka kostry 155 em. U pravé kosti ste-
henni Zelezny nuz (1). Obr. 30/25, wab. 6:2.

1. Zelezny nhi7 s rovnym hibetem a odsazenym fapem.
Délka 118 mm, Sitka 14 mm. Obr. 30:1/25.

Hrob 26

Neur¢eno, 15-16 let.

Severn¢ zapadni apsidy. Jama (7). hloubka 70 cm. Ori-
entace JV-SZ. Poloha naznak. Délka kostry 180 cm.
Nivelace: 160.25 m n. m. Obr. 30/26, tab. 6:2.

Bez naleza.

Hrob 27

Neurc¢eno, 40-50 let.

Severovychodné vychodni apsidy. Jama (7). hloubka
100 e¢m. Orientace SZ-JV. Poloha naznak. poruseny.
v oblasti hrudniku kosti piehdzeny. Délka kostry 170 ¢m.
Nivelace 159.93 m n. m. Obr. 30/27, 1ab. 6:2.

Bez nalezu,



Stratigrafie: Star§i nez hrob 28, pod néjz zasahoval.

Hrob 28

Dité. 1-6 (7).

Vychodné vychodni apsidy. Jama (?), hloubka 95 cm.
Orientace (7). Zachovala se jen lebka a kliéni kost. Obr.,
30/28, 1ab. 6:2.

Bez ndlezi.

Stratigrafie: Mladsi nez hrob 27. ktery jim byl ¢aste¢né
prekryt.

Hrob 29

Muz. 40-50 let.

Severovychodné vychodni apsidy. PoruSeny. Obdélna
jama 245 x 87 x 60. Orientace SZ-JV. Poloha naznak,
spodni ¢ast nohou od drovné kolen posunuta na vychod,
levd stehenni kost vytazena z kloubu a posunuta. Zasah
téz v oblasti hrudniku. Délka kostry 205 em. U nohou
Zelezné ostruhy (1-2) a Zeleznd kovani z jejich garnitur
(3-4). Obr. 31/29, tab. 7:1.

1.-2. Zelezné ostruhy s jazykovitymi ploténkami se 3
horizontdln¢ umisténymi nyty. Bodec kuzelovitého tvaru
vsazen (rtg). VySka 126-127 mm, rozpéti 88 mm.
Dochovéana jiz jen jedna. Inv. ¢ 594-560-61/60. Obr.
31:1/29.

3. Nikonc¢i femene jazykovitého tvaru se 3 horizontdlné
umisténymi nyty. podlozenymi médénym pliskem, pod
nimi svisle ¢lenéné — shodné s ploténkami ostruh. Délka
25 mm. Sitka 15 mm. Inv. ¢. 594-562/60. Obr. 31:3/29.
4. Zelezny ovalny predmét ze soupravy kovani k ostru-
ham, zespodu stopy dieva. Inv. ¢. 594-563/60. Ulozeno
bez Cisla. Obr. 31:4/29.

Hrob 30

Zena, 30-40 let.

Severné vychodni apsidy. Jama vymezena jen kamen-
nym luzkem 180 x 70, hloubka 80 ¢m. Lazko tvofeno
plochymi piskovci se zbytky malty a omitek, na plinku
chybi pod horni casti téla. Orientace JZ-SV. Poloha
naznak, leva paze sméfuje do oblasti panve. Kosti
v oblasti spodni ¢asti hrudniku poruseny. Délka kostry
170 em. Nivelace: 160,27 m n. m. Obr. 30/30, tab. 7:2.
C. neg. 9510.

Bez ndlezu.

Stratigrafie: Prekryva hrob 31,

Hrob 31

Dité. neuréen.

Severné vychodni apsidy. Jama (7). hloubka 70 cm,
vymezena nékolika piskoveovymi kameny se zbytky
malty pfi severni a zapadni strané. Orientace Z-V. Poloha
naznak, krajina hrudniku poruSena, prava kost pazni,
Zcbra a obratle vyhozeny na pravou stranu kostry. Délka
kostry 112 em. Nivelace: 161,03 m n. m. Obr. 31/31.
Bez nileza.

Hrob 32

Muz, 40-50 let.

Severovychodné lodi kostela. Jama (7). hloubka 80 cm.
Orientace SZ-JV. Poloha naznak. Prava ruka sméfuje do
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oblasti panve. Lebka posunuta z pavodniho uloZeni
0 20 cm vySe. Zhojena zlomenina femuru, vznikld pii
Jizdé na koni — v boji. Délka kostry 180 ¢m. Nivelace:
160.34 m n. m. U pravé Kosti stehenni nz (1). Obr.
32/32, tab. 9:1.

U chodidel fragmenty Zeleznych ostruh (2-3) a kovani
z jejich garnitur (4-6),

I. Zelezny ni7 s obloukovitym ostiim a s Fapem. Délka
147 mm, zbytky dfevéné pochvy. Inv. & 594-569/60.
Obr. 32:1/32.

2.-3. Zelezné ostruhy s rameny zdobenymi tauzovanymi
puloblouc¢ky s kuZelovitym bodeem, zdobenym tymz
dekorem. Ploténky jazykovitého tvaru se 3 horizontdlné
uspofadanymi nytky podloZzenymi plechem jsou po
obvodu zdobeny oblouckovitymi motivy (téméF koso-
CtvereCny motiv), uvniti drobnymi puncovanymi
krouzky se stiedem. Délka bodce 21 mm. vy$ka 105 mm
(bez bodce). ploténka 16 x 19 mm. Inv. & 595-564-
565/60. Obr. 32:2,2a.3/32. Na ostruze otisk tkaniny.
4.-5. Prezka ve tvaru D s Castecné odlomenym trnem,
Jejiz ramecek je zdoben shodnym tauzovanym vzorem.
Vyska 31 mm. Ovalna pravlecka zdobena tymZ vzorem
po obvodu, ve stiedu tauzované kole¢ko. Vyska 20 mm.
[nv. & 594-566/60. Obr. 32:5/32.

6. Ovalnd zelezna prezka s obdélnou desti¢kou, na niz
byla navle¢ena pravlecka. jejiz Stitek byl odlomen. Des-
ticka uchycena pomoci 1 nytku. Délka 31 mm. Inv.
¢. 594-567/60. Obr. 32:6/32. Na ramecku otisk tkaniny.
7. Zlomek dalsi poSkozené prezky s obdélnym rdmeé-
kem, délka desticky 41 mm. Inv. ¢ 594-567/60. Obr.
32:7/32. C. neg. 9749/11, 9750/18.

Stratigrafie: Nohy pohfbeného zjistény pod blokem zii-
ceného zdiva kostela,

Pozn. Poranéni obliceje, secna rana diafyzy 1. femuru,
vrozeny kostni blok pétere.

Hrob 33

Muz, 40-50 let.

Severné zapadni apsidy. Vykradeny. Jama, hloubka
120 cm. Orientace SZ-JV. Poloha naznak, v krajiné
hrudniku poruSena, Zebra a obratle prehazeny. Lebka
posunuta z pavodni polohy a prevracena. Podle planu
leva paze ohnuta do klina, coz neodpovida pavodnimu
popisu. Kosti holenni zkfizeny pies sebe. Délka kostry
181 em. U levé kycle zelezny naz (1). Obr. 33:33.

I. Zelezny naz s obloukovym ostfim a hrotitym fapem.
Délka 144 mm. Inv. ¢. 594-570/60. Obr. 33:1/33.

Hrob 34

Muz, 30-40 let.

Severne kostela. Jama 190 x 50 x 50 ¢m, obloZena Sik-
mymi piskovcovymi plotnami, za hlavou jedna kolmo
postavena plotna. Kameny nesou stopy malty. Orientace
Z-V. Poloha naznak. Délka kostry 160 c¢m. Nivelace:
1607 m n. m. C. neg. 9491. Obr. 33, tab. 8:1.

Bez naleza.

Vyplia: tmava hlinitd vrstva s vétSimi alomky malty
a zbytky suti.

Stratigrafie: Zahlouben jiz do destrukce stavby, mladsi
nez hrob 64 a 66. Na jiném misté (Poulik 1963, 23-24)
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uvedeno. Ze ulozen tésné pod destrukei stavby — to by
byl znacny rozdil.

Hrob 35

Zena, 40-50 let.

Severné od kostela. Jama 190 x 60 x 50 cm, oblozena
Sikmymi sklonénymi piskovcovymi plotnami se stopami
malty. na krat§ich stranach je po jedné plotng. Orientace
Z-N. Poloha naznak. Délka kostry 165 cm. Nivelace:
160,58 m n. m. C. neg. 9491. Obr. 33/35, 1ab. 8:1, 8:2.
Vypli: tmavd hlinitd vrstva s alomky
malty. omitky a s kameny.

Dodate¢né mezi archeologickymi nalezy zjistén niz
s rovnym hibetem a azkym fapem. Délka 111 mm,
z toho fap 21 mm, max. §itka 17 mm. Inv. ¢. 594-3
601/61. Obr. 33:1/35.

Stratigrafie: Nad hrobem 65.

Pozniamka: Hrob byl zjistén tak jako hrob 34 ve 2.
arovni, na str. 23-24 se pravi ,tésné pod vrstvou suté™,
v popisu str. 141 pak v destrukei stavby™ 10 em pod
drovni suté, kazdopadné patfi k nejmladSim v aredlu.
PVM.

veLsimi

Hrob 36

Neurceno, dospély.

Severné od kostela. Jama (7), hloubka 50 cm. V nohach
skupina kament. Orientace Z-V. Poloha naznak, zacho-
vala se leva ¢dst kostry, bez lebky, zbytek zni¢en t&Zzbou
kamene. Obr. 33/36.

Bez ndleza.

Stratigrafie: Mladsi nez hroby 88 a snad i 89. Na roz-
hrani vrstvy suté a Sedohnédé hlinitopis¢ité vrstvy,
15 e¢m pod drovni destrukce kostela. Kazdopadné
obdobna pozice jako u hroba 34, 35. Hrob poruSen asi
pri t€zb¢ kamene.

Hrob 37

Muz (7). 30-40 let.

Severni okraj pohfebisté. PoruSeny. Jiama, hloubka
65 ¢m. Napravo v drovni ramen plochy Sikmo sklonény
kdmen z obkladu se stopami malty. Orientace Z-
V. Poloha naznak. kostra poruSena v oblasti hrudniku.
Obr. 34/37, 1ab. 9:2. C. neg. 9751/10.

Bez ndlezi.

Hrob 38

Ditg, 3-4 roky.

Severni okraj pohfebiSte, pii vymezeni hibitova Zldbem
(vedle hrobu 12). Neni ziejmé. zda z1ab tento hrob nepo-
ruSuje. Jama (7). hloubka 85 cm. Orientace SZ-JV.
Zbytky lebky a dlouhé kosti. Délka kostry 60 ¢m. Nive-
lace 160,36 m n. m.

Bez naleza.

Stratigrafie: Mohl leZet nad S okrajem hrobu 170. coZ
neni mozné overit.

Hrob 39

Dité, 1-6 let.

Severovychodni okraj pohiebisié. Jima (?), hloubka
50 cm. Vedle kosti 2 vétsi kameny, snad patif k necitelné

jamé. Orientace JZ-SV. Poloha naznak, levd paze je
ohnuta a sméfuje do trupu. Lebka pievriacena. Délka
kostry 95 ¢m. Nivelace 160,46 m n. m.

Bez nélezu.

Stratigrafie: Nad tmavym pruhem (Zlabem) vymezujicim
pohiebisté. VM 2b.

Hrob 40

Zena, 40-50 let.

Severné kostela. PoruSeny. Jama (?), hloubka 40 cm. Na
levé strané nékolik kamena z oblozeni. u levého kolena
1€z vétsi kamen. Orientace Z-V. Poloha naznak, prava
paze smefovala do oblasti panve. Lebka premisténa nad
kostru. Kosti levé nohy od tretiny femuru chybély. Délka
kostry 185 cm. Obr. 34/40, tab. 8:1, 8:2.

Bez ndlezu.

Vypli: hlinitd s kousky malty a suti.

Stratigrafie: Nad hrobem 157, snad i 144. LeZel 10 cm
pod drovni suté. shodné¢ s hrobem 35, zahluboval se jiz
ze 2. urovné.

Poznamka: J. Poulik se domnival, Ze hrob byl obloZen
kameny analogicky hrobim 34 a 35, avSak obklad byl
prevazné odtézen v novovéku (str. 24 omylem zminuje
jako hrob 45). Kazdopadné byl hrob porusen, a to nej-
spise v souvislosti s (ézbou kamene.

Hrob 41

Zena, 40-50 let.

Jihovychodné od kostela. Jama (?), hloubka 50 cm. Ori-
entace Z-V. Poloha naznak. Délka kostry 180 em. Poru-
Seny v oblasti hrudniku, vykradeny (7). Nivelace 160,24
a 160,31 m n. m. (panev). Obr, 34/41,

Bez ndlezu.

Stratigrafie: Hrob je umistén tak, Ze se hrobové jamy
tohoto hrobu a jinak orientovaného hrobu 92 musely
poruSovat v oblasti ramen. Ty vSak nebyly praveé v klico-
vém misté zachyceny, navic chybi nivelace hlavy hrobu
92 (hloubkou se nejspis €z vyrazné neliily).
Poznamka: Na planku J. Poulika chybné oznacen jako
hrob 14.

Hrob 42

Dité, 4 roky.

Severné od kostela. Jama (?), hloubka 95 cm. Vpravo
nohou umistény 2 kameny pfes sebe. Orientace Z-
V. Poloha naznak (7)., lebka na levém spanku, kosti
nohou posunuty, nejsou v primarnim uloZeni. Nivelace
160,16 m n. m., kameny 160,32 m n. m. Délka kostry
75 cm. Obr. 34/42. U pravého ramene byl pozlaceny
gombik (1). Stejny nalezen o 2 m vychodnéji (2).

I.-2. Dva siln¢ zlacené gombiky zdobené geometrickym
ornamentem s architektonickymi prvky o @ 23 mm. Lisi
se vzdjemné hornim i spodnim ukonéenim motivu, kdy
v jednom piipadé jde o rombické rozmisténi patek,
v druhém tvori Sestithelnik, ktery je na spodku i vyryt.
¢ 23 mm, vaha 5,42 g. Obr. 34:1A/42, 1B/42. Inv. &. 594-
571-72/60.

Poznamka: Dnes jsou ulozeny pod ¢islem 253/3p
a 254/3p v trezoru CP v Brné. Podle pavodni fotografie
a zapisu v prirastkovém deniku jde o opravdu motivem



stejné gombiky. aviak pri dokumentaci se Cislo 253/3p
liSilo (typ s arkadami — obr. 34: 1 A/42). neni jasné zda pri
manipulaci s nalezy nemohlo dojit k n&jaké zaméné,
Odlisny typ gombiku s arkadami je shodny s gombiky od
1. a 2. kostela na 1€ze lokalité (s nimiz by mohl byt
zamenén).

Stratigrafie: Pokud je dobfe vynesen na celkovém planu,
piekryval hrob 71. Chybi detail.

Hrob 43

Dite, 7 let.

Severné od zdklada lodi rotundy. Jama (?). hloubka
100 ¢cm. Orientace SZ-JV. Poloha naznak. zachovany
pouze dlouhé kosti a lebka. Délka kostry 105 cm. Tésné
u levého spanku byl pozlaceny gombik. Stejny nalezen
u dolni ¢elisti. V misté pat Zelezné ostruhy (3-4), u levé
kycle kostény okovany predmet (5). Obr. 35/43.

1.-2. Dva shodné pozlacené gombiky, zdobené tepanymi
palmetami se Sesti listky v architektonickém ramovani.
Uprostied palmety je pouZito misto linie tzv. Zebfic¢ku.
Motiv ukoncen trojahelnikem se tfemi vsazenymi listky.
Zjisten otvor na odtok vosku, u druhého kusu zaretuso-
vany, ¢ 20 mm, vySka 22 mm, vaha 3,83 a 3.84 g. Inv.
¢. 594-573 a 4/60. Obr. 35:1-2/43.

3.-4. Dvé détské ostruhy s kratkymi boder a ploténkami
jazykovitého tvaru, v nich ZzZlabek se 2 nyty. Vyska
85 mm. Inv. €. 594-575 a 6/60. Obr. 35:3/43.

5. Duty kostény predmét kruhového prifezu na obou
koncich okovany paskem bronzového plisku zdobeného
vybijenym ornamentem tvoficim osmickovité propojené
soustfedné krouzky. Délka 65 mm, Sifka bronzovych
pliska 10 mm, ¢ 17 a 19 mm. Obr. 35:5/43.

Hrob 44

Dité. 2 roky.

Zapadné od zapadni apsidy. Jama (?), hloubka 100 cm.
Orientace Z-V. Poloha naznak. Dochovina lebka a prava
paze. V prostoru hrudniku Sikmo uloZeny naz hrotem
sméFujici k panvi. Obr. 34/44.

I. Zelezny nGZ s masivni rukojeti zdobenou horizontal-
nimi ryhami a se zbytky dieva. Délka 135 mm. Obr.
34:1/44. Inv. ¢. 594-578/60.

Hrob 45

Novorozenec.

Zapadné¢ zapadni apsidy. Jama (?). hloubka 75 ¢cm. Ori-
entace (7). Dochovina jen rozbita lebka (blizko hrobu
47).

Bez nalezu.

Hrob 46

Zena, 40-50 let.

Zapadné od zdpadni apsidy. Jama (7). hloubka 75 c¢m.
Poloha naznak. Orientace S-J. Délka kostry 145. Nive-
lace: 160,15 m n. m. Zbytek kamenného luzka z pis-
kovea se zbytky malty. Obr. 35/46.

Bez néleza.

Hrob 47
Dité. 2 roky.
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Zapadné zapadni apsidy. Jama (7). hloubka 75 cm. Ori-
entace JJZ-SSV. Poloha naznak. Délka kostry 55 cm. Jen
lebka, Zebra. dlouhé kost. Obr. 35/47.

Bez naleza.

Hrob 48

Zena, 15-17 let.

Severovychodné od kostela. Jama (?), hloubka 70 cm.
Orientace SZ-JV. Poloha naznak. Délka kostry 145 em.
Obr. 35/48.

Bez nalezu.

Stratigrafie: Prekryt détskym hrobem 96.

Hrob 49

Dité, 8 let.

Jizn¢ kostela. Jama 35 x 135 x 110. Orientace Z-
V. Poloha naznak, nohy mirné pokrCeny. Spodni Celist
chybi. Délka kostry 100 cm. Nivelace: 160,02 m n. m.
Obr. 35/49, tab. 26:1.

Bez nalezu.

Stratigrafie: Prekryt hrobem 77 (jen jama, kostra neni
porusena).

Poznamka: Na tab. 81 v NZ je hrob 49 oznacen chybné
jako 69 (C. neg. 9523).

Hrob 50

Muz, 30-40 let.

Jizné lodi rotundy soubézné s ni orientovany. Jama (?),
hloubka 70 ¢cm. Orientace JZ-SV. Poloha naznak, prava
paze uchylena do oblasti panve. Délka kostry 185 cm.
U chodidel par bronzovych pozlacenych ostruh (7-8),
nad nartem pravé nohy prezka s privleckou (6), bron-
zové nakonci (2). Na poslednim bedernim obratli byla
pozlacena pruvlecka se zaponkou, na levé kycli shodna
zaponka (1, 3, 4). Pod pravou panevni kosti bronzovy
predmét (9). Obr. 36/50, tab. 10:1.2,3.

I. Pravle¢ka se zaponkami v podobé ptacku, ovalného
tvaru s nezdobenou pozlacenou plechovou pravouhlou
prichytnou destickou se dvéma nyty. Zlacend bronzova
pravlecka je zdobena policky oddélenymi dvojitou lis-
tou, uvnili s plastickym motivem ve tvaru leZatého
WX, Sitka desticky 18 mm. Inv. & 594-583/60. Obr.
36:1/50.

3.4, Lité zlacené zaponky ve tvaru dvojice ptacka s éive-
fici dchytek ve spodni ¢asti. Uchytkami byl protazen
médény dratek. ktery je upevioval k opasku. na jednom
exempléii doplnény dvojici obdélnych pliska slouzicich
k témuz ucelu. Na horni strané je rytymi liniemi zobra-
zeno perfi na kridlech a ocasech. Délka 26,5 mm, Sifka
21 mm, vaha 11,77 g. Inv. ¢. 594-585-586/60. Obr. 36:3,
4/50.

2. Bronzové pozlacené nakonci jazykovitého tvaru zdo-
bené vrubofezem. Po obvodé je lemovano Klikatkou,
uvnitf jsou ve stfedu umistény dva motivy ve tvaru leZa-
t¢ho X, prolozené dvojici svislych list snad s olovénymi
vlozkami (7). Na n¢ navazuji horizontalné umisténé rost-
linné motivy provedené 1€z vrubofezem. V tylu je umis-
t&na na vlozeném plechu Ctvefice nytka obklopena fili-
granovymi vénecky. Délka 30 mm. Sitka 7 mm, viha
29.3 g. Inv. ¢. 594-584/60. Obr. 36:2/50.
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5. Pozlacené bronzové nikondi jazykovitého tvaru se
¢tverici horizontalné umisténych bronzovych (?7) nytka
v tylu, podlozenych pozlacenym plechem. Nytky jsou
po obou stranich lemovany pasky se vstficnymi ryz-
kami. Ty Cleni vvzdobné pole na 4 stejné ¢asti, v nichz
s¢ opakuje polopalmeta symetricky uspofidana ke
svislé ose. Délka 25, 6 mm, Sitka 5 mm. Inv, ¢ 594-
582/60. Obr. 36:5/50.

6. Ovilna prezka s plechovou nezdobenou destickou se
dvéma nytky a pravleckou ve tvaru nakonéi. ¢lenénou
na 4 hlavni vyzdobna poli¢ka s vrubotfezem provede-
nymi polopalmetami. V misté, kde ma nakonci umis-
1eny nytky. je umisténa zdvojend vrubofezovi Klikatka,
Sirka 38 mm, vyika ramecku 26 mm. Inv. & 594-
583/60. Obr. 36:6/50.

7.-8. Bronzové lité pozlacené ostruhy zdobené policky
oddélenymi plastickymi zebérky napodobujicimi filig-
ranovy pletenec. v nich symetricky umistén rostlinny
motiv polopalmet. provedeny Kklinovym fezem. 4
stend pole zdobi 1 kuzelovity bodec. Ploténku zdobi 4
na vnéjsi strané zaoblend vyzdobna pole, horizontdlné
rozdélena Ctvefici nytka, umisténych na pozlaceném
médéném  pliSku a  obKklopenych  filigranovymi
vénecky. Délka 116 mm. délka bodce 21 mm. Inv.
¢. 594-579-580/60. Obr. 36:7.8/50.

9. Duty bronzovy. presckavanymi plastickymi pasky
zdobeny. konicky predmét tvofeny dvemi ¢astmi. Dru-
hou vytvari polokulovity, zvldsStnim paskem pfipojeny
zaver, zpevnény dvéma kfizicimi se pasky. zfetelnymi
jen na rentgenovém snimku. kde je vidét kontrastné
jakysi otvor (pro nytek 7). Na povrchu této ¢ast
vyrazny otisk tkaniny na zelezné korozi. Délka 63 mm,
max. 3irka 18 mm. Obr. 36:9/50. Inv. ¢. 594-587/60.

Hrob 51

Dité, neurcen.

Severné od kostela. Obdélnikova jama 50 x 85 x
95 ¢m. Orientace ZZS-VVI]. Poloha naznak, zacho-
viany jen lebka, kosti Zeber a holenni kosti. Nivelace
160.17 m n. m. Nad pravou kli¢ni kosti zlomky stfibr-
ncho gombiku. obdobny v dutiné lebecni (1. 2). U cho-
didel zbytky Zeleznych ostruh (3-4) a po levé strané
dva zelezné noze. Obr. 37/51.

1.-2. Cast stiibrného gombiku zdobeného motivem
tepanych Sestilistych (?7) palmet v architektonickém
ramovani a s puncovanym pozadim. Vyzdoba dopl-
néna pricnymi rytymi liniemi, zejména na sloupcich
a arkddach. Na spodu je ukoncena motivem trojahel-
nika. ¢ 23 mm. vyska 25.5 mm. Obr. 37:1. 2/51. Inv.
€. 594-588 a 589/60).

3.-4. Détské., rzi poskozené paskové ostruhy s vykroje-
nim na ramenech, trnem kruhového priafezu a plotén-
kou se 3 horizontalné umisténymi nyty. Nelze vylou-
¢it.  ze ploténka byla ozdobné obloukovité
vykrajovand. D¢lka 88 mm. Obr. 37:3-4/51. Inv.
¢. 594-592/60 a 594-593/60.

5.-6. Dva Zelezné noze s mirné obloukovym ostiim
a trnem. Délka 95 a 80 mm. Inv. ¢. 594-590 a 1/60.
Obr. 36:5-6/51.

Hrob 52

Dité. 4 roky.

Severné od kostela. Jama 105 x (7). hloubka 105. Orien-
tace Z-V. Poloha naznak. Délka kostry 80 cm. Nivelace
160.13 m n. m. U levého femuru dva zelezné noziky (1-
2) sméfujict hrotem k chodidlam. Obr. 37/52.

1-2. Dva rzi spojené noziky s fapem. na jednom jsou na
rozhrani fapu a Cepele dveé pficné ryzky. Zachovana dre-
véna pochva a otisk textilu platnové vazby. Délka
101 mm. Obr. 37:1/52. Inv. ¢. 594-594/60.

Stratigrafie: Lezi pobliz hrobu 53 (nivelace 160.30 m
n. m.). oba maji podle celkového plinu prekryvat hrob
158 (15991 m n. m.).

Hrob 53

Muz. 40-50 let.

Severn¢ kostela. Jama (7). hloubka 100 ¢m. Orientace
Z7]J-VVS. Poloha naznak, oblicejem k severu. Délka
kostry 160 cm. Obr. 38/53.

Bez nalezu.

Hrob 54

Zena, 50-60 let.

Severné od kostela. Jama (7), hloubka 95 ¢cm. Orientace
JZ-SV. Poloha naznak. Na planu leva ruka sméfuje do
klina. coz neodpovidi puvodnimu popisu. Délka kostry
165 ¢m. Obr. 38/54.

Bez naleza.

Hrob 55

Dité. 4-5 let.

Jama (?), hloubka 95 ¢cm. Orientace Z-V. Poloha naznak.
Dislokované zlomky femura a humera (7). Obr. 38/55.
Bez naleza.

Hrob 56

Dite, 3-4 roky.

Severné od kostela. Obdélnikova jama 50 x 105 x 95 cm.
Orientace SZ-JV. Poloha naznak. Délka kostry 95 cm.
Chybéla obli¢ejova ¢ast lebky. Nivelace 160.16 m n. m.
Obr. 38/56.

U nohou masivni ostruhy se zlomky Zzeleznych nikon¢i
a prezek (1-4). Po vngjsi stran¢ levého femuru niz (3).
I.-2. Détské rzi poSkozenc paskové ostruhy s vykroje-
nim na ramenech, trnem kruhového prurezu. ukoncené
do Spice. se 2 nyty bez zvlaSini ploténky. Bodec je vsa-
zen zvIaSt pomoci nytu (rig.). Pavodné zabalené do
pliatna. Délka 105 mm. Obr. 38:1,2/56. Inv. ¢. 594-595
a 594-596/60).

3. Zelezna piezka. Obr. 38:3/56. Inv. & 594-597/60.

4. Nakonc¢i a prezka zkorodované v jediny predmét
s vyraznym otiskem tkaniny. Diky rentgenovému
snimku lze ndkon¢i popsal jako obdélné. ukonéené troj-
ahelnikovite, v iylu jsou umistény 3 otvory pro nyty pod-
lozené medénym plechem. Délka 21 mm. Prezka je ovil-
né¢ho tvaru s obdélnou destickou. V. mist¢ dotyku
s koncem trnu snad vyzdoba — 3 vyrazené krouzky.
Vyska ramecku 21 mm, Sitka 25 mm. Nelze vylouéit. 7e
je na ni nasazena jesté ovilna pravlecka. jak naznacuje
rentgenovy snimek i profil predmétu. Obr. 38:4/56.



5. Zelezny niz se zbytkem dievéné pochvy. Délka
117 mm. Obr. 38:5/56. Inv. ¢. 594-599/60).

Hrob 57

Dité. 6-8 mésicu.

Severné od kostela. Jama (?), hloubka 80 cm. Orientace
(7). Z kostry dochovana jen lebka ve fragmentech. Obr,
38/57.

Bez nalezi.

Hrob 58

Dite, 1.5 roku.

Severné od kostela. Jama (7), hloubka 70 ¢cm. Orientace
JZ-SV. Poloha naznak. Nivelace: 160.19 m n. m. Obr.
38/58.

Bez ndlezi.

Hrob 59

Dité, 3 roky.

Severné od kostela. Jama (7). hloubka 90 ¢m, na planku
kruhova — necitelnost, v jiné hrobové jamé (7). Orientace
Z-V. Poloha naznak. Délka kostry 70 c¢m. Prava kost
pazni a stehenni chybély. U chodidel dvé ostruhy (2-3),
po vnéjsi strané levého femuru nozik (1). Obr. 39/59.

I. Zelezny niz dykovitého tvaru se zbytkem dievéné
pochvy. Délka 108 mm. Obr. 39:1/59, 1 A (plvodni stav).
Inv. €. 594-602/60.

2.-3. Dvé Zelezné paskové ostruhy s vykrojenim na
ramenech. trnem kruhového prafezu ukoncené do Spice.
se 2 nyty bez zvIasini ploténky. Délka 60 mm. Obr, 39:2,
3/59. Inv. €. 594-600 a 594-601/60.

Stratigratie: Hrob lezi nad hrobem 114, ktery je hlubsi.

Hrob 60

Dité, 1.5 roku.

Severné od kostela. Jama (7). hloubka 90 ¢cm. Orientace
(7). Z kostry dochovina jen lebka. Nivelace: 160.21 m
n. m,

Bez ndlezu.

Hrob 61

Neurceno, 15-17 let.

Severné od kostela (pobliz hrobu 30). Jama (7). hloubka
95 cm. Orientace SZ-JV. Poloha naznak. Chybély
holenni a Iytkové kosti. Nivelace: 160.04 m n. m
(u lebky). Obr. 39/61.

Bez nileza.

Poznamka: Na planku je zachyceno mensi dite.

Hrob 62

Novorozenec.

Severné od kostela. Jama 40 x 50 x 95 c¢m. Poloha
naznak. Orientace Z-V. Délka kostry 55 cm. Obr. 39/62,
tab. 11:1.

Bez nalezu.

Hrob 63

Dité. 9-11 let.

Severné od kostela. Jama 50 x 125 x 95 ¢m. Na jihu
a vychod¢ vymezena piskoveovymi deskami se zbytky

(o)
-

malty, Sikmo sklonénymi a ¢aste¢né prekryvajicimi pra-
vou Cast kostry. Poloha naznak. Orientace Z-V. Délka
kostry 110 cm. Nivelace: 160,28 m n. m. Prava strana
kostry se propadala do starSiho hrobu 157. Prava ste-
henni kost premisténa. Mezi Zebry hlinénd kulicka (1).
C. neg. 9504. Obr. 39/63, tab. 11:1.

I. hlinéna kulicka zdobena pasy vyplnénymi nepravidel-
nymi vpichy o @ 19 mm. Obr. 39:1/63. Inv. ¢. 603/60.

Hrob 64

Neurceno, 14-16 let.

Severné od kostela, pod hrobem 34, jimz je porusen.
Jama (7), hloubka 90 cm. Orientace Z-V. Poloha naznak,
prava i levd paze smérovaly do oblasti panve. Kosti levé
koncetiny od holen¢ chybély. Délka kostry 120 cm.
Nivelace: 1604 m n. m. Obr. 40/64, tab. 11:2.

U kolena pravé nohy nalezena zeleznd ostruha (1) a silné
zkorodované nakonci (2).

I. Ostruha s obdélnikovou ploténkou se 3 horizontdlné
umisténymi nyty. podlozenymi médénym plechem
a kuzelovité ukoncenym bodcem. Ploténka ukonéena
vykrajovanou cik-cak linii. Délka bez ploténky 106 mm.
Délka bodce 25 mm. Obr. 40:1/64. Inv. ¢. 594-604/60.
2. Nakonci jazykovitého tvaru se tfemi vodorovné umis-
tenymi otvory pro nytky. podloZzenymi médénym ple-
chem. Zdobeno dvojici tauzovanych ryh lemujicich pas
s nyly nebo s podkladovym pliskem. pod nim svisle Cle-
néno €z dvojici linii. Délka 22 mm. Obr. 40:2/64. Inv.
¢. 594-605/60. K nému je ziejmé prikorodovana ovalna
piezka se zietelnym trnem, obtizn€ rozlisitelna na rent-
genovém snimku. V profilu je zretelné plastické zesileni
v misté zdvojeni predméta. Vyska prezky 16 mm. Obr.
40: A, C (A — interpretace rentgenového snimku).
Stratigrafic: Hrob je mladsi neZ hrob 66, zaroven starsi
nez hrob 34. C. neg. 9753/19.

Hrob 65

Zena, 30-40 let.

Severné od kostela. Jama (7). hloubka 100 cm. Orientace
Z-V. Poloha naznak, ob¢ paze smérovaly do oblasti
panve. Délka kostry 166 ¢cm. Tab. 32:1.

Bez naleza.

Stratigrafie: Star$i nez hrob 35, Nebyl vyznafen na
planu, jizni ¢ast zasahovala pod hrob 35.

Hrob 66

Dite, 8 let.

Severné od kostela. Jama, hloubka 90 ¢cm. Orientace Z-
V. Poloha naznak, spodni ¢ast kostry chybela, nalezen
pouze pravy femur v druhotném uloZeni. Na fotografii
i kresbé prava ruka sméfuje do oblasti panve. Nivelace:
160.38-160.39 m n. m. Obr. 40/66, tab. 11:2, 8:1. C. neg.
9753/19.

Bez ndlezu.

Stratigrafie: Prekryt mladS$im hrobem 34.

Hrob 67

Dité. 4-6 mésica.

Severné od kostela. Jama (7). hloubka 100 ¢cm. Orientace
Z-V. Poloha naznak. kosti pravé ¢asti hrudniku silné
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poruseny. lebka presunuta do oblasti hrudniku. leva kost
holenni chybi. V misté levé nohy zjisien piskoveovy
kdmen. pivodné z obkladu (7). Délka kostry 110 ¢cm (7).
Nivelace: 160,34 m n. m. Obr. 40/67, tab. 13:1.

Bez ndleza.

Stratigrafie: Hrob prekryva ¢asteéné hrob152.

Hrob 68

Neurceno.

Jizn¢ od kostela. Jama (7). hloubka 50 ¢m. PredCasné
narozeny plod. Orientace SZ-JV. Poloha naznak, zacho-
vina lebka a dlouhé kosti. Délka kostry 30 em. Nivelace:
160,35 m n. m. Obr. 40/68, tab. 12:1.

Bez naleza.

Hrob 69

Dité, neurceno.

Jama (7). hloubka 60 c¢m. Orientace SSV-ZJZ. Poloha
naznak. horni ¢ast kostry porusena. holenni kosti pre-
mistény do polohy kolmé k puvodnimu uloZzeni. Délka
kostry 62 cm. Obr. 40/60, tab. 12:2.

Bez ndlezu.

Hrob 70

Dite. 3-4 roky.

Severné od kostela. Jama 120 x 60. hloubka 110 cm.
Orientace Z-V. Poloha naznak. chybi leva Cast kostry.
Délka kostry 95 em. Nivelace: 160,23 m n. m. Jeden
gombik objeven nad kostrou (hloubka 105 c¢m), parovy
pak pod spodni ¢elisti (1. 2). Nad levou ¢asti panve zjis-
&no nakonci (4), na pravé strané panevni kosti prezka
(3). U nédkon¢i dva stiibrné gombiky (5-6). Na nohou
malé ostruhy (7, 8) s garniturou kovani (9-12). U levé
kycle zelezny naz (13). Cast ostruhy v JV rohu hrobové
jamy (14). C. neg. 9505. Obr. 41/70. tab. 13:2.

1.-2. Stiibrny pozlaceny a médeény (?) pozlaceny gom-
bik. Oba zdobeny rytou sedmilistou palmetou sepjatou
patkou v architektonickém ramovani. Pozadi puncovangé.
Pod ouskem granulovany véneCek. Vyzdoba ukonéena
trojihelnikem, v némz jsou umistény (i listky. Vyska
22 mm, I8 mm, vaha 3.6 g. Inv. ¢. 594-606 a 594-
607/60. Obr. 41:1,2/70.

3. Pozlacend bronzova prezka s obdélnikovou prichyt-
nou destickou se dvéma nytky. Prezka ve tvaru D je zdo-
bena afrontovanymi stylizovanymi dozadu oto¢enymi
zvifecimi hlavickami zndzornénymi v profilu. Do stfedu
hlavicek mifil zelezny trn. Délka 33 mm. Inv. & 594-
609/60. Obr, 41:3/70.

4. Bronzové lité pozlacené nakonci opasku se 3 nyty
obtocenymi granulovanym véneckem v jedné radé.
Ndkonci zdobi plasticka rozeta a jednoduchy pletenec.
obticejici rozetu i pseudonytky. provedeny vrubofezem.
Rub hladky. Délka 33 mm. Viha 9.8g. Inv. ¢ 394-
608/60. Obr. 41: 4/70.

5.-6. Stiibrné gombiky zdobené trojihelnicky z granulo-
vanych zrnek (7 zrn tvofi jednu hranu), symetricky uspo-
fadanymi kolem horizontalni osy. tvofené pasem granu-
lace o sile 2 zrn @ 7 mm. Inv. ¢ 594-610-11/60. Obr.
41:5, 6/70.

7.-8. Dve détske paskove ostruhy se zvIlast vsazenym
kuzelovitym  bodeem  ukoncené  Spicaté, piipinané
pomoci dvou nytka, v pripadé druhé ostruhy pomoci 3
horizontalné umisténych nytku. Rameno prvni ostruhy je
zdobeno na obvodu ryvtymi liniemi. Rozméry: délka
60 mm., Inv. &. 594-612-613/60. Obr. 41:7, 8/70.

9.-10. Ovilné prezky. z rentgenového snimku byl patrny
jeste dalsi predmet — viz nasledujici ¢isla 11-12. Vyska
prezky 23 mm. Inv. €. 594-614-15/60. Obr. 41:10/70.
[1.-12. Pravlecky od prezek, na rentgenovém snimku
patrny stopy jakési vyzdoby a zdobencého okraje. Vyika
17 mm. Inv. €. 596-616-17/60. Obr. 41:9.10/70.

13. Zelezny nti7 s odlomenym hrotem, ptvodné v die-
véné pochvé. Délka 62 mm. Inv. ¢ 594-618/60. Obr.
41:13/10 (puvodni dokumentace, soucasny stav).

14. Cast obtizné uréitelného piedmétu, bocnice Zelezné
ostruhy (7). V dnes zkorodovaném konci — ploténce —
zachytila B. Kavanova 3 nytky. Nezvykle je pouziti hra-
néné ty¢inky na rameno ostruhy. Délka 61 mm, Inv.,
¢. 594-619/60. Obr. 41:14/70.

Hrob 71
Muz. 40-50 let.
Severné  lodi rowundy. Poruseny. Obdélnd  jama

285 x 96 x 110. Orientace Z-V. Poloha naznak. prava
paze chybéla. Kost kfizova posunuta na pravy femur,
kost prsni na panev. Délka Kostry 183 cm. Nivelace:
160.04 m n. m. (nohy). Na vnitini stran¢ levého pfed-
lokti nalezen Zelezny nuz (1). Nivelace 160,12 m n. m.,
u lebky 160.04 m n. m. Obr. 42/71, tab. 14:2.

I. NGz s obloukovitym ostiim. Délka 120 mm. Inv.
¢. 594-620/60. Obr. 42:1/71. C. neg. 9746/10.
Stratigrafie: Castecné prekryt hrobem 42.

Hrob 72

Muz. 45-60 let.

Severné od kostela. Jama 210 x 40 cm. hloubka 95 ¢m.
Orientace JZ-SV. Poloha naznak, leva paze sméfuje do
oblasti panve. Zebra dochovina ve fragmentech. Délka
kostry 180 em. U pravého femuru Zelezny nuz (1). Obr.
42, tab. 14:1.

1. Nuz s odlomenym hrotem, délka 138 mm. Inv. ¢, 594-
621/60. Obr. 42:1/72.

Hrob 73

Dite. 5-6 let.

Severné od kostela. Jama (7). hloubka 80 cm. Orientace
Z-V. Poloha naznak, stehenni kosti premistény, ¢ast levé
paze chybi. Délka kostry 100 em. U levého boku kostry
lezela dycka (1). C. neg. 9750/16. Obr. 42/73. tab. 15:1.
I. Zelezna tauzii zdobend dycka ve stiibrem tauzované
(7) pochvé. nyni jiz dosti rozpadlé. Vyzdobu tvofi pfi¢né
7labky na rukojeu. svisld cik-cak linie. do niz jsou vlo-
zeny vybijen¢ krouzky a svislé Zzlabky. Vybijena
vyzdoba je Spatné zietelnd. objevuje se 1 mimo krouzky
v naznacich. Zvlasini je, ze pochva nekon¢i na konci
Cepele, ale pokracuje 1 pres rukojel. Predmét se nové
konzervuje. Délka 163 mm. Inv. & 594-622/60. Obr.
42:1A-C/73.



Hrob 74

Muz. 40-60 let.

Severné od kostela. Poruseny. Jama (7). hloubka 80 cm.
Orientace JV-SV. Poloha naznak. prava paze sméfovala
do oblasti panve. Hrudnik poruSeny. Délka kostry
185 cm. Obr. 43/74.

Bez nalezi.

Stratigrafie: Prekryt hrobem 9.

Hrob 75

Dité. 2-3 roky.

Obd¢lnd jama 7 x 95 cm. PoruSeny. Orientace JZ-SV.
Poloha naznak. dislokované kosti nohou a rukou, Obr.
43/75.

Bez nileza.

Hrob 76

Dité, neurcen.

Severné od kostela. Jama ovalna (7). hloubka 75 cm. Ori-
entace SZ-IV. Poloha naznak. Délka kostry 60 ¢cm. Pod
pravou kli¢ni kosti leZzel gombik, parovy nalezen
v uastech (1, 2). Obr. 43/76, tab. 16:2.

1.-2. Bronzové gombiky vertikdlné melounovité ¢lenéné
o ¢ 15 mm. Inv. ¢. 594-623-4/60-Obr. 43:1, 2/76.

Hrob 77

Dite, 7-8 let.

Jizné od kostela. Jama (7)., hloubka 90 c¢m. Orientace Z-
V. Poloha naznak, predlokti levé ruky posunuto z pavod-
niho ulozeni. Délka kostry 60 cm. Nivelace: 160,18 m
n. m. V dstech gombik (1), parovy pod levou skrani (2).
Nad levou panevni kosti niz (3). Obr. 43, tab. 16:1.
I.-2. Pozlacené gombiky zdobené po celé ploSe hrubou
granulaci. jeden deformovin o ¢ 23 mm, vyska 31 mm.
Inv. &. 594-625-6/60. Obr. 43:1.2/77, tab. 16:1.

3. Zelezny naz bez trnu. Délka 117 mm. Inv. & 594-
627/60. Obr. 43:3/77.

Stratigrafie: Hrob pfekryva hrobovou jamu 49.

Hrob 78

Muz. 40-50 let.

Severovychodné od kostela (kvadrant B). Jama (?),
hloubka 90 cm. Orientace JZ-SV. Poloha naznak. Délka
kostry 160 cm. Nivelace: 160,13 m n. m. Amputace levé
nohy a pravé ruky.

C. neg. 9716/13. Obr. 43/78.

Bez ndlezu.

Poznamka: Na tab. X:2 (Poulik 1963) je ziejmé jako
hrob 78 oznacen hrob 108, nebot situace neodpovida cel-
kovému planu.

Hrob 79

Muz, 40-50 let.

Severovychodn¢ od kostela. Jama 197 x 90, hloubka
70 em. Orientace Z-V. Poloha na zadech. jiz jen sklad
kosti (k lebce narovnany bederni obratle, dlouhé kosti
pazi i nohou), dlouhy 70 ¢cm, umistény netypicky 1éméf
ve stfedu hrobové jamy, v SZ ¢asti hrob 80. Obr. 44/79.
V zasypu nalezen zelezny naz (1).
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1. Nuz s odlomenym hrotem a oboustranné odsazenym
fapem. Délka 64 mm. dnes jen 54 mm.

Inv. & 594-628/60. Obr. 44:1/79.

Stratigrafie: Hrob zahlouben do zasypu hrobu 114, zaro-
ven nejspise starSi neZ odlisné orientovany hrob 80 ulo-
zeny v téze jamé, nebof pravé pri ukladani tohoto hrobu
byl vytvorfen sklad kosti.

Hrob 80

Dité, 4 roky.

Severozapadné od kostela. Jama (?), hloubka 70 cm. Po
pravé stran¢ kostry se naSly 3 vétsi a nékolik drobnych
piskoven souvisejicich patrné s Gpravou tohoto hrobu.
Orientace JZ-SV. Poloha na zddech, chybi spodni ¢ést
kostry. kterd mohla byt jinym, dnes jiZz obtizné specifi-
kovanym zdasahem odfiznuta. Obr. 44/80.

Bez ndlezu.

Stratigrafie: Hrob zahlouben do zasypu hrobu 114, ziro-
ven nejspiSe mladsi nez sklad kosti 79.

Hrob 81

Muz, 30-40 let.

Vychodné od kostela. Orientace Z-V. Poloha naznak,
levd ruka sméfovala do oblasti panve. Dolni ¢ast kostry

je uloZena hloubéji, propadala se do zdsypu starSiho

hrobu 117 (7). Délka kostry 185 cm. Nivelace: 159.9 m
n. m. U levé ky€le Zelezny ntz (1). Obr. 44/81, tab. 15:2.
1. Zelezny naz s odlomenym hrotem. Délka 160 mm.
Inv. &. 594-629/60. Obr. 44:1/81.

Stratigrafie: Mladsi nez hrob 117 (plan).

Poznamka: Vrozeny kostni blok patefe.

Hrob 82

Zena. 20-30 let.

Severné od kostela. Nepravidelny obdélnik 180 x 60,
hloubka 95 ¢m. Orientace ZZS-VVI]. Poloha naznak.
Délka kostry 170 cm. Obr. 44/83.

Bez nalez.

Hrob 83

Dité, 1,5 roku.

Jizné lodi kostela. Jama (7). hloubka 85 cm. Orientace Z-
V. Poloha naznak. Kostra ¢aste¢né stravena, dlouhé kosti
véiSinou premistény. Délka kostry 55 cm. Nivelace:
160,18 m n. m. Obr. 44/83.

Bez ndlezu.

Hrob 84

Dité, 1 rok.

Jizné lodi kostela. Jama (7), hloubka 85 ¢m. Orientace Z-
V. Poloha naznak (?), ¢ast kosti premisténa, spodni Celist
asi 10 cm od lebky. Oba femury a humery chybély.
Délka kostry 65 ¢cm. Nivelace: 160.17 m n. m. V levé
¢asti hrudniku ¢ast ¢epele noze (1). Obr. 44/84.

I. Neiplna cepel Zzelezného noze. Délka 92 mm. Inv.
¢. 594-630/60. Obr. 44:1/84.

Poznamka: Nivelace 160,17 m n. m. Hrob byl zakreslen
tak, jako by byl piidan k Zzenskému hrobu 119 (&i sou-
casny s hrobem 119 7), coz se viak nepodafilo nijak ové-



fit. Tésnd prostorova vazba by nevyluCovala uvazovat
o pribuzenském vztahu.

Hrob 85

Muz. 40-50 let.

Jizne kostela. Jama (7), hloubka 90 ¢m. Poruseny. Ori-
entace Z-V. Poloha naznak, leva ruka sméfovala do
oblasti panve. Lebka chybéla, patrné vyhozena pii hlou-
beni hrobu 86, v dokumentaci zakreslena necislovana
lebka u nohou hrobu 86. Délka kostry bez lebky 165 cm.
Nivelace 160.13 m n. m. U nohou Zelezné ostruhy ve
zlomcich (1, 2). Obr. 45/85, tab. 17:2. V plvodni publi-
kaci (Poulik 1963) je na obr. 26 vyobrazen jeSté nuz
s fapem z tohoto hrobu, ale v popisu hrobu uveden neni,
nebyl nalezen ani pii revizi predmétt tohoto hrobu.
1.-2. Zelezné piskové ostruhy s bodcem &tvercového
prifezu vsazenym pomoci nytku. Obdélné koncové plo-
ténky se 3 horizontalné umisténymi nyty podlozenymi
médénym plechem a trojlistym ukonéenim. Ploténky
zdobeny pfi¢nymi zlabky a vybijenim. puvodné patrné
tauzii. Vyska 120 mm. Inv. €. 594-631/60. Obr. 45:2/85.
Stratigrafie: Hrob pfekryt a téZ porusen hrobem 86.

Hrob 86

Zena, 40-50 let.

Jizné¢ od kostela. Jama, hloubka 70 cm. PoruSeny.
U nohou kostry dva piskovce se stopami malty. Orien-
tace Z-V. Poloha naznak., pravy humerus posunuty
k lebce. Délka kostry 165 ecm. Nivelace: 160.28 m n. m.
U pravé skrané lebky nalezena velka esovild zausnice,
druha u levé ¢asti hrany dolni celisti (1, 2). Obr. 45/86.
tab. 17:1, 17:2.

I.-2. Dve stiibrem platované esovité zausnice s roztepa-
nou kli¢kou na obou koncich. ¢ 39 mm. ¢ driatu 3 mm.
viha 14.1 g. Inv. ¢. 594-633-34/60. Obr. 45:1,2/86.
Stratigrafie: PoruSuje hrob 85. Lebka vedle nohou tohoto
hrobu (A — obr. 45, neni na celkovém planu) prekryva
hrobovou jamu hrobu 119.

Hrob 87

Zena, 40-50 let.

JiZzn¢ lodi kostela. Poruseny. Jama (?), hloubka 85 cm.
Orientace Z-V. Poloha naznak. Kostra poskozena v kra-
jin¢ hrudniku, Zebra a obratle zpiehdzeny. Délka kostry
160 cm. Nivelace 160,19 m n. m. Obr. 49/87, tab. 20:1,
20:2.

Bez ndleza.

Stratigrafie: Prekryval hrob 100 a 16z &ast hrobové jamy
hrobu 125.

Hrob 88

Neurcéeno, 15-16 let.

Severné od kostela. Jama 178 x 65 ¢cm, hloubka 130 cm.
Orientace JVV-SZZ. Poloha naznak, leva paze sméfuje
do oblasti pinve, coZ neodpovidd pavodnimu popisu.
Krni obratle dislokovany. spodni Celist posunuta. Leva
stehenni kost s pravou svirala ostry dhel. Délka kostry
146 cm. Nivelace: 160,13 m n. m. Bez nalezi. C. neg.
9506. Obr. 45/88, tab. 18:1.

Stratigrafie: Hrob je pfekryt hrobem 36.

Hrob 89

Muz. 40-50 let.

Severné lodi kostela. Jama 210 x 90 x 130 ¢cm. Orientace
Z-V. Poloha naznak, lebka sklesla na tyl. Délka kostry
190 cm. Nivelace: 160,01 m n. m. U nohou mél zelezné
ostruhy (1, 2) s garniturou kovani (3-6). Obr. 46/89. tab,
19:1.

1.-2. Tauzovan¢ ostruhy se vsazenym bodcem Ctverco-
vého prafezu a s obdélnymi ploténkami se 3 horizon-
talné umisténymi nyty podlozenymi meédénym plechem,
Ploténky jedné ostruhy zdobeny svislymi plastickymi
zlabky. U druh¢ ostruhy jazykovité ploténky rovnéz se
tfemi nytky. Ploténka ¢lenéna svisle s niznakem vybi-
jené vyzdoby. Bodec byl pivodné ukoncen kuzelovité.
Sitka plotének 28 mm, vyska 137 mm, vyika bodce
28 mm. Inv. €. 594-635-6/60. Obr. 46:1,2/89.

3.-4. Dve zelezné ovélné prezky. jedna s plechovou
desti¢kou, pavodné zdobenou obdobnou vyzdobou jako
pravlecka. Sifka 50 mm, vyska 36 mm. Inv. & 594-637-
8/60. Obr. 46:3, 5/89.

5. Zeleznd nedplna éméf ovalna priviedka horizontalné
¢lenénd ryhami po vypadlé tauzii. Sitka 32 mm. Inv.
€. 594-639/60. Obr. 46:4/89.

6. Obdélné ndkonci v tylu se dvéma trojuhelnikovitymi
vybéZzky. k femeni upevnéno pomoci 3 otvort pro nytky
podloZzenymi médénym plechem. Zdobeno plastickymi
vyvalky umisténymi svisle. Délka 23 mm. Inv. ¢. 594-
641/60. Obr. 46:6/89.

Stratigrafie: Je prekryt ruzkem obloZeni hrobu 98.
Poznamka: Levy femur doklada chronické infekéni one-
mocnéni zasahujici i kostni den.

Hrob 90

Muz, 50-60 let.

Severozapadni ¢ast pohfebisté. Jama (7). hloubka 60 cm.
Orientace Z-V. Poloha naznak, kosti pravé paze chybcly.
Nohy se propadaly do starSiho hrobu. Délka kostry
185 ¢cm. Nivelace: 160.28 m n. m. (hlava). Na kosti kfi-
zové Zelezna Sipka (1). Obr. 47/90, tab. 18:2.

I. Zeleznd listovitd Sipka s trnem. Délka 65 mm. Inv.
¢. 594-642/60. Obr, 47:1/90.

Dodate¢né z hrobu jesté vyzvednuty:

2. Zelezna ploténka z ostruhy ukonéena 3 trojihelniko-
vitymi vybeézky, do nichZz sméfuje vybijend vyzdoba ze
stfedu vodorovného také vybijeného pasku. Horizon-
talné umisténa trojice nytka, uzaviend smérem k rameni
rovnéZz vybijenou linii. Rozméry 27 x 19 mm. Inv.
¢. 3597/61. Obr. 47:4/90.

3. Zelezny tordovany hrot dlouhy 56 mm, v tylu obdél-
ného prafezu. Inv. ¢. 594-3596/61. Obr. 47:2/90.

4. Zelezné obdéIné koviani s oblymi rohy, v predni ¢asti
obloukovité vystouplé. Rozméry 21 x 10 mm. Inv.
¢. 594-3599/61. Obr. 47:3/90.

5. Rovny ty¢inkovy predmét palkruhového prifezu.
Délka 47 mm. Inv. €. 594-3600/61. Obr. 47:5/90.
Stratigrafie: Prekryva hrob 174 a okraj hrobové jamy
162.

Hrob 91
Muz, 50-60 let.



Jihovychodné kostela. Jama (7). hloubka 100 cm.
U hlavy vétsi kamen. Orientace Z-V. Poloha naznak,
kosti hrudniku vétSinou straveny. Délka kostry 180 ¢m.
Nivelace: 160.08 m n. m. Obr. 47/91.

Bez naleza.

Stratigrafic: Prekryva hrob 126, MuZe s nim souviset
détsky hrob 99, zahloubeny t&sné k zavéru hrobové
jamy.

Hrob 92

Zena, 30-40 let.

Vychodné vychodni apsidy. Jima 78 x 45 x 60 ¢m. Ori-
entace JZ-SV. Poloha naznak. leva noha mirné pokréena.
Prava ruka podle plinu sméfovala pod pdnev. Délka
kostry 160 em. Pod kastkami levé ruky lezela ¢epel noze
(1). Obr. 47/92.

I. Cepel Zelezného noze se zbytky dievéné pochvy.
Délka 90 mm. Inv. ¢. 594-643/60. Obr. 47:1/92.
Stratigrafie: Patrné je ve vztahu k hrobu 41, ktery byl
mlad§i (avSak prekryv je maly a jama nezachycena spo-
lehlive).

Hrob 93

Muz 2. 40-50 let.

Severozapadné kostela. Jama (?), hloubka 75 ¢m. Orien-
tace JZ-SV. Poloha naznak. kosti levé ruky az na nékolik
prstnich ¢lankd chybély. Délka kostry 160 em. Nivelace
160,15 m n. m. Obr. 48/93, 1ab. 35:1.

Bez naleza.

Hrob 94

Dité, neurcen.

Jizné vychodni apsidy. Jama (?). hloubka 100 cm. Ori-
entace (7). Pouze lebka na levém spanku. pod ni po
vnitini strané horni Celisti nalezen gombik. Obr. 54/94.
1. Médény pozlaceny gombik s tfemi vyzdobnymi poli
s motivem ptacka na puncovaném pozadi, architekto-
nické prvky tvofi trojihelnik v horni i spodni ¢asti gom-
biku. V obou pfipadech vsazeny listky. Na spodku defor-
movany o ¢ 20 mm. vdaha 2,94 mm. Obr. 54:1/94. Inv.
¢. 594-644/60.

Hrob 95

Neuréeno. 15-16 let.

Pii SV okraji pohfebisté. PoruSeny. jama 120 x 54 x
85 cm. Orientace JZ-SV. V puvodni poloze jen lebka,
ostatni kosti dislokovany. spodni celist v oblasti hrud-
niku, pravy femur otoc¢en kyclem ke kolennimu kloubu.
Obr. 48/95.

Bez ndlezu.

Poznamka: Neoznaceny hrob severné hrobu 96.

Hrob 96

Dite, 3-4 roky.

Severovychodné od kostela. Poruseny. Jama (?7), hloubka
75 cm. Orientace ZSZ-VIV. Poloha naznak. dlouh¢ kosti
piemistény z puvodniho ulozeni, panev a femury chybi.
Obr. 35/96.

Bez nalezu,

Stratigrahe: Prekryva hrob 48.
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Hrob 97

Dité, 3 roky.

Severovychodni ¢iast pohfebiste. Jama (7), hloubka
70 ¢cm. Orientace JZ-SV. Poloha naznak. Nohy se doty-
kaly zlabku vymezujiciho pohiebist€. Dlouhé kosti ve
fragmentech. Délka kostry 65 ¢cm. Nivelace: 160,19 m
n. m. Obr. 48/97, tah. 22:1.

Bez naleza.

Stratigrafie: Prekryva hrob 156.

Poznamka: Na tab. X:2 (Poulik 1963) je tentyZz hrob
oznacen jako hrob 108, tedy chybné.

Hrob 98

NeurCeno.

Severozdapadné lodi kostela. Jama 95 x 53, hloubka
70 ¢m. Vymezena piskovei obdélného tvaru se zbytky
malty. Novorozenec. Orientace JV-SV. Dochovana jen
lebka.

Bez nalezt. Nivelace oblozeni
48/98. tab. 23:2.

Stratigrafie: Narusil na JZ strané ktlovou jamu €. 5,
presnéji jeji kamenné obloZeni. Ta s dalSimi kopirovala
vnéjsi tvar lodi a je interpretovana jako pozustatek leSeni
(Poulik 1963, 21, obr. 6). V dob¢ funkce pohrebisté §lo

160,69 m n. m. Obr.

Jiz o relikt. Dotykal se hrobu 89 nebo byly spolu ve stra-

tigrafickém vztahu. Hlub3i hrob 89 nebyl vyraznéji
porusen, aviak na detailni kresbé hrobu 98 nebylo poru-
Seno ani jeho obloZeni (obr. 48/98, tab. 22:2), jak nazna-
coval celkovy plan.

Podle oblozeni by patiil az povelkomoravské fazi.

Hrob 99

Neur¢eno, 14-16 let.

Jihovychodné od kostela. PoruSeny. Jama (7). hloubka
105 ¢m. Orientace Z-V. Poloha naznak. levy femur asi
v poloviné odfiznut. z pravého zbyla jen hlavice. Obr.
47/99.

Bez ndlezu.

Stratigrafic: Zahlouben tésné ke kratsi strané hrobu 91
a s nim shodné orientovan.

Hrob 100

Neurceno, 14-16 let.

Jizn& kostela. Poruseny. 195 x 50 x 90 cm. Orientace Z-
V. Poloha naznak, lebka vyvrdacena a poloZena na
klenbu, prava paze chybi. Délka kostry 180 ¢cm. Pod pra-
vou kli¢ni kosti gombik (1). Vné kolen obou nohou
lezely prezky. pravlecky a ndkonéi (2-7). U nohou
7elezné ostruhy (8, 9) se soupravou prezek, pruvlecek
a ndakon¢i (10-12). Nivelace: 160.17 m n. m. C. neg.
9526. Obr. 49/100, tab. 20:1, 20:2.

I. Stiibrny gombik bez ouska s drobnymi puklickami
lemovanymi véneCky granulace po celém povrchu. Na
puklickdch granulace usporadand do trojice rovnostran-
nych trojahelnika, jejichz stranu tvofi 4 zrnka granulace,
¢ 20 mm. Inv. ¢. 594-654/60. Obr. 49:1/100.

2.-5. Bronzové prezky s ovilnym rameckem a s praviec-
kami k upevnéni obuvi, na objimce prezky 2 nyty
k upevnéni na feminek. Privlecka jazykovitcho tvaru.
zdobena dvojitou klikatkou. Vyzdobna plocha ¢lenéna
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plastickou liStou s rytou vyzdobou na 4 policka, v nichz
umistén rostlinny motiv, provedeny vrubofezem. Sirka
prezky 25 mm, Sitka pravlecky 23 mm. Inv. ¢ 594-
650/60 a 594-652/60. Obr. 49:3-4, 6-7/100.

6.-7. Dvé bronzova ndkonci jazykovitého tvaru s 4 hori-
zontdlné umisténymi nyty. Vyzdobné pole zdobeno
shodné s pravleckami. Délka 24 mm. Inv. ¢, 594-651
a 653/60. Obr. 49: 2,5/100.

8.-9. Dv¢ Zelezné ostruhy s kratkym kuzelovité ukonce-
nym bodcem a jazykovitymi ploténkami s horizontdlné
umisténou trojici nyta. Ostruhy zdobeny po celém povr-
chu stiibrnou tauzii. tvofenou Supinovité usporadanymi
trojicemi obloucku. Délka 113 mm. Inv. ¢. 594-645-
6/60. Obr. 49: 8, 9/100, tab. 19:2.

10.-11. Zelezné piezky ovalného tvaru bez trnu, s oval-
nymi privleckami. Prezky 1 privlecky jsou zdobené tau-
zii, u privlecek shodny dekor s ostruhami. Sifka prezek
25 mm. pravlecek 23 mm. Inv. ¢ 594-647-8/60. Obr.
49:10, 11/100.

12. Zelezné ndkondi jazykovit¢ho tvaru se 3 horizontalné
umisténymi nytky. Zdobeno tauzovanou vyzdobou,
shodnou s ostatnimi ¢astmi soupravy. u obloukovitého
ukonceni poskozenou. Délka 25 mm, §itka 15 mm. Inv.
¢. 594-649/60. Obr. 49:12/100. Parové ndkonci se roz-
padlo.

Stratigrafie: Poruen hrobem 87.

Hrob 101

Muz, 40-50 let.

Severné od kostela. Obdélna jama 340 x 120 x 150 ¢cm.
Piekryta elipsovitym mirné propadlym kamennym zava-
lem o rozmérech 360 x 135 cm, zjisténém v hloubce
110 ecm. Tvofily jej neopracované piskovcové kameny.
V hloubce 130 cm uvniti komory zjisténo dfevéné oblo-
zeni s 15 cm precnivajicimi kratSsimi konci o rozmérech
240 x 60 cm. Vyska mar byla 20 cm. Orientace SZ-JV.
Poloha naznak, lebka pfevracena na klenbu. V oblasti
hrudniku poruseni. Délka kostry 205 cm. Nivelace:
159,76 m n. m. Obr. 50/101, tab. 21:1, 21:2. Na fotogra-
fii u pravé nohy pohfbencho, vedle zahloubeného pro-
storu konstrukce jakasi skoba &i dchyt (z rakve 7),
v inventafi nepopsana.

Z hrobu pochazi jen Zelezny niz, nebyla zachycena jeho
poloha.

I. Zelezny ndZ s obloukovitym ostfim a odlomenym
fapem. Délka 113 mm. Obr. 50:1/101.

Stratigratie: Z fotografie (tab. 20:2) je zfejmé, Ze hro-
bové jamy 101 a 158 7 v rohu koliduji, avSak nelze jiz
urcit, kterd je mladsi. Pokud na celkovy plan promit-
neme celou hrobovou jamu (minimélné o 30 cm delsi —
viz foto), musela byt nutné ve vztahu (éz k jamé 143, ale
opét tento vzlah jiz nemazeme fesil.

Hrob 102

Zena, 30-40 let.

Severozapadné od kostela. pod blokem zficeného zdiva.
PoruSeny. Jama 201 x 79 x 90 cm. Na pravé strané od
chodidel umisténa kamenna plotna, mensi kimen z oblo-
Zeni i vedle pravé paze, na (éze strané 4 §ikmé kameny
v misté piedlokti. Orientace Z-V. Poloha naznak. lebka

posunuta a prevracena na klenbu. PoSkozena oblast
hrudniku i panev. Délka kostry 170 em. C. neg. 9535/8.
Obr. 50/102, tab 22:2.

Bez nilezd.

Hrob 103

Dité, 1 rok.

Jizné rotundy. Jama ovdlna (7). hloubka 90 cm. Orien-
tace Z-V. Poloha naznak. spodni ¢ast nedochovéna. Obr.
50/103.

Bez nalezu.

Hrob 104

Zena, 40-50 let.

Severne od kostela. Jama 7 x 70 x 90 em. Orientace Z-
V. Poloha naznak, pravd paze smérovala do oblasti
panve. Délka kostry 150 cm, drobné kastky nohou odfiz-
nuty. Nivelace: 160,16 m n. m. Obr. 51/104, tab. 24:1.
C. neg. 9754/12.

Bez nalezu.

Stratigrafie: Severovychodni strana poruSena objektem
11/60.

Hrob 105

Muz, 40-50 let.

Jihozapadné lodi kostela. Poruseny. Jama 210 x 60 x
110 ecm. Orientace SZ-JV. Poloha naznak. Pravd paze
smérovala do oblasti panve. Ky¢le dislokovany a leva
stehenni kost vyhozena k pravé. Délka kostry 180 cm.
U chodidel Zelezné ostruhy (1, 2). Na pravém predlokti
Zelezny nlz (3). Nivelace: 160,01 m n. m. Obr. 51/1053,
tab. 24:2.

1.-2. Dvé ostruhy s chybéjici Casti ramene a kuzelovité
ukon¢enym bodcem. Jazykovité ploténky s 3 horizon-
taln€ umisténymi nyty podloZzenymi médénym plechem,
zdobené tauzovanymi obloucky po obvodé. Délka
142 mm, z toho bodec 25 mm. Inv. ¢. 594-656-7/60. Obr.
51:1, 2/105.

3. Dlouhy uzky Zelezny niz s kosténou vélcovitou stien-
kou, vyrazny fap. Délka 180 mm, stfenka 75 mm. Inv.
¢. 594-658/60. Obr. 51:3/105.

Stratigrafie: Severovychodni strana hrobu poruena
objektem VI/60, jeho zasyp splyval s popelovitou tma-
voSedou vyplni objektu. Na pldanu vypada trochu jinak!

Hrob 106

Ditg, 3-4 roky.

Jizné od kostela. Jama 120 x 40 x 95 em. Orientace SZ-
JV. Poloha naznak. Délka kostry 90 cm. Nivelace:
160.2 m n. m. Obr. 56/106, tab. 27:2. C. neg. 9492.

Bez ndleza.

Stratigrafie: PoruSuje hranu hrobové jamy 122, ziejmé je
u ného zamérné zahlouben.

Hrob 107

Dité, 1-6 let.

Severovychodné kostela. PoruSeny. Jama (?). hloubka
60 ¢m. Orientace (7). Poloha patrné naznak, dochovana

jen lebka a zlomky pfemisténych dlouhych kosti. Tab.

23T



Bez nalezu.
Stratigrafie: Prekryva hrob 156.

Hrob 108

Dite. 8-9 let.

Severovychodni okraj pohfebisté. Jama (7) x 66,
hloubka 85 ¢m. Orientace JZ-SV. Poloha naznak,
Spatné dochovand kostra. Délka kosury 118 em. Nive-
lace: 160,15 m n. m. Pod dolni ¢elisti lezela zelezna
ocilka (1). C. neg. 9490. Obr. 52/108,

. Ocilka s dvojndsobné prehnutymi rameny. Sifka
63 mm. Inv. ¢. 594-659/60. Obr. 52:1/108.

Poznamka: Na tab. X:2 (Poulik 1963) je jako hrob 108
oznac¢en ziejme hrob 97, hrob 108 jako 78. Podle situ-
ace na celkovém planu nema hrob 78 bezprostfedné
porusovat zlab ohrazeni. navic hrob 78 ma mit amputo-
vanou koncetinu.

Hrob 109

Ditg, 1-6 let.

Severovychodni okraj pohiebiSté. Jama (7)., hloubka
70 cm. Orientace JZ-SV. Poloha naznak, kostra Spatné
dochovana.

Bez nalezi.

Hrob 110

Dité, 2-3 roky.

Jizné od kostela. Jama (7), hloubka 110 ¢m. Poruseny.
Ornientace SZ-1V. Poloha naznak. lebka posunuta a pre-
vricena na pravy spanek. Obr. 52/110. C. neg. 9493,
Bez ndleza.

Hrob 111

Ditg, 9-10 let.

Jizne¢ od kostela. Porueny. Jama (?), hloubka 90 ¢m.
Orientace Z-V. Poloha naznak, dolni koncetiny mirné
pokréeny, holenni kosti posunuty smérem k lebce.
Kosti v oblasti hrudniku pfehazeny. Délka Kkostry
120 ¢m. Nivelace: 160,15 m n. m. Obr. 52/111, tab.
28:2. C. neg. 9532.

Mezi levou kosti pazni a hrudnikem lezela bronzova
nausnice (1).

I. Bronzova ovalnd nduSnice s draténym uzlickem, na
protilehlé strané doplnénym ozdobou z tmavé modrého
skla. Trubickovy privések s pricnymi vyvalky. Délka
22 mm, Siftka 16 mm. Inv. ¢. 594-660/60. Obr.
52:1/111.

Stratigrafic: Hrob prekryva starsi hrob 127,

Hrob 112

Muz, 40-50 let.

Jihovychodni okraj pohtebisté. PorusSeny. Jama (7).
hloubka 70 ¢m. Orientace 1Z-SV. Poloha naznak., kosti
Iytkové a holenni premistény a polozeny podé¢l femuru.
Kosti rukou od pfedlokti chybély, vétsina zeber stra-
vena. Délka zachované Casti kostry 125 em. Nivelace:
160,13 m n. m. Obr. 52/112.

Bez naleza.

Stratigrafie: Prekryva hrob 123,

Hrob 113

Dité, neurceno.

Severné od kostela. Jama (7), hloubka 70 ¢cm. Orientace
S-J. Poloha naznak, kostra Spatné dochovand, chybi
spodni ¢ast.

Bez nalezu.

Hrob 114

Muz, 40-50 let.

Severné od kostela. Jama 240 x 115 x 130 em. Uvnitf
jamy v hloubce 110 ecm dievénd konstrukce o rozmérech
210 x 60 cm zapuSténa 20 cm hluboko. Orientace Z-
V. Poloha naznak, lebka posunuta nad levou lopatku.
Délka kostry 170 cm. Na nohou Zelezné ostruhy (1-2)
a zlomky kovani z jejich garnitury (3). Nivelace: 159.8 m
n. m (u hlavy). Obr. 53/114, tab. 25:1. C. neg. 9525.
Vypli Sedohnéda pis¢ita s hlinitymi slozkami.

1.-2. Zelezné ostruhy s plasticky zdobenymi rameny,
s vyvalky zdobenym kuZelovitym bodcem, ploténky se
trfemi nytky v fadé podloZzenymi médénym plechem
a zvinénym ukonlenim. Inv. ¢ 594-661-2/60 (druhy
exemplar nedaplny). Vyska ostruhy 123 mm, délka bodce
23 mm, rozpé€ti ramen 86-87 mm. Obr. 53:1, 2/114.

3. Zelezné nakonéi jazykovitého tvaru, zdobené plastic-
kymi svisle sméFujicimi vyvalky. Délka 30 mm, Sifka
24 mm. Inv. ¢. 594-663/60. Obr. 53:3, 3a/1 14. Pfi rent-
genovém snimku se nepodafilo odlisit 2 zkorodované
predméty, které Zelezny predmét predstavuje. Podle
tvaru ovalné vybouleniny jde zfejmé o pfezku nebo pru-
vlecku (obr. 53:3a).

Stratigrafie: Hrob poruSuji mél¢i a mladsi hroby 59 (7),
79 a 80.

Hrob 115

Muz, 20-30 let.

Jizné vychodni apsidy. Jama 240 x 85 x 105 cm. Pri
pravé strané 1 kdmen z obloZeni (?). Orientace Z-
V. Poloha naznak. Délka kostry 195 cm. Nivelace:
159,92 m n. m. Obr. 54/115, tab. 25:2.

Bez ndlezi,

Hrob 116

Dité, 9 let.

Severné od kostela. 150 x 75 x 80 em. Celo jamy vyme-
zeno 2 kolmo postavenymi plochymi piskovei, u nohou
jeden Sikmo sklonény kamen. Na vSech kamenech
zbytky vdpenné omitky. Orientace ZJZ-VSV. Poloha
naznak, na fotografii i planu prava ruka sméfuje do
oblasti panve. Délka kostry 125 em. Obr. 54/116. tab.
26:2.

Bez naleza.

Hrob 117

Neur¢eno.

Pod profilem Z-V (B3/1). Jama 190 x 80 x 100 cm.
V misté pobliz kolena dva vétsi kameny. Orientace SZ-
IV. Poloha naznak. Zachovany jen zlomky dlouhych
kosti a dolni ¢elist. Délka kostry 150 cm. Nivelace: 159,
87 m n. m. Obr. 54/117.

Bez naleza.
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Stratigrafie: Podle celkového planu i planh Ctverce pre-
kryva odlisn¢ orientovany hrob 81, jehoZ dno je o 10 cm
vySe. Hrob 81 je mladSi. Na detailnim planu je zachy-
cen jen se shodné orientovanym hrobem 142,

Hrob 118

Dité. 3 roky.

Jihovychodné od kostela. Obdélnikova jama, Sirka
60 cm, hloubka 90 cm. Orientace JZ-SV. Poloha
naznak, Cast kostry strdvena (hrudnik). Délka kostry
40 cm. V troskéch lebky se nadly ti pary gombika (1-6)
a naudnice (7). Obr. 57/118.

|.-2. Dva pozlacené gombiky zdobené 3 vertikdlné bézi-
cimi plastickymi Zebry sbihajicimi se k ouSku a stfe-
dové granulované puklicce. Kazdé zebro nese 3 husté
granulované polokruhové puklicky. Gombik je ¢lenén
jesté horizontdlnim stfedovym Zebrem, které je v pro-
storu mezi puklickami jakoby ovinuto pasky granulace.
Vyzdobna pole vypliuji pyramidky ze zrn granulace.
Pod zavésnym ockem v misté kfizeni Zeber je vyzdoba
malych kosoltvereckt z granulovanych zrnek, které
jsou oddéleny pasky granulace, uzavirajici Zzebra,
¢ 26 mm, vyska 34 mm. Inv. & 594-664-5/60. Obr.
57:1.2/118.

3.-4. Pozlacené gombiky zdobené palmetovou rostlin-
nou vyzdobou na puncovaném pozadi v kombinaci
s architektonickymi prvky. Ty na spodnim ukonéeni
tvori trojuhelnik, na hornim Sestithelnik. ¢ 24 mm. Obr.
57:3.4/118. Inv. ¢. 595-668/60 a 595-669/60.

5.-6. Dva pozlacené (?) gombiky zdobené po celé plose
granulaci 0 ¢ 14 mm. Inv. ¢. 594-666/60 a 594-667/60.
Obr. 57:5, 6/118.

7. Zlata nausnice se 4 filigranovymi kosicky. Vyska
27 mm. Inv. &. 594-670/60. Obr. 57:7/118

Stratigrafie: Porusen hrobem 123,

Hrob 119

Zena, 20-30 let.

Iizné lodi kostela. Jama 200 x 60 x 100. Orientace Z-
V. Poloha naznak. paze slozené na hrudniku. Délka
kostry 170 cm. Nivelace: 160,02 m n. m. Obr. 55/119,
tab. 26:1. C. neg. 9523.

Vyplii: tmavoseda hlinita vrstva.

Bez néleza.

Poznamka: V hloubce 85 cm (tedy 15 c¢cm nad drovni
hrobu 119) byl ulozen pohfeb shodné orientovaného
ditéte ¢. 84 do zasypu tohoto hrobu. Vzhledem k odlisné
hloubce obou pohibi §lo ziejmé o dodateény pohfeb.

Hrob 120

Dité, 3 roky.

Severné od kostela. Jama (?), hloubka 80 ¢cm. Orientace
Z-V. Poloha naznak. Délka kostry 80 cm. Nivelace:
160,35 m n. m. Obr. 60/120, tab. 31:1. C. neg. 9753/12.
Bez nalez(.

Stratigrafie: PoruSil hrob 141 nebo byl k nému s malym
zpoZzdénim zahlouben.

Hrob 121
Dité, 7 let.

Jizné lodi kostela. Obdélnd jama 120 x 70 x 110 em.
PoruSeny. Orientace Z-V. Poloha naznak, prava ruka
sméfuje do oblasti panve, jak lze usoudit z polohy
prsta na fotografii tab. 27:1. Lebka obracena a posu-
nuta smérem na zdpad. Délka kostry 140 cm. Nivelace:
159,97 m n. m. U nohou ditéte malé ostruhy (I, 2),
u pravého femuru Zelezny nuz. Obr. 55/121, tab. 27:1.
1.-2. Ostruhy s kratkym korozi zbymnélym bodcem
a obdélnymi ploténkami se dvéma nyty podlozenymi
plechem. Ploténky jsou na konci tvarovany liliovité,
zlabek s nytky je lemovian liStami s vybijenym deko-
rem. Vyska 85 mm, rozpéti ramen 68 mm. Inv. ¢. 594-
671-72/60. Obr. 55:1-2/121.

3. Zelezny niz s odlomenym trnem a mirné oblouko-
vitym ostiim. Délka pavodné 100, dnes 90 mm. Inv,
¢. 594-673/60. Obr. 55:3/121.

Hrob 122

Muz, 40-50 let.

Jizné lodi kostela. Jama 120 x 80 x 110 ¢m. PoruSeny.
Orientace SZ-IV. Poloha naznak, kosti zpfehdzeny,
prava panevni kost u levé stehenni, predlokti levé ruky
sméfuje do oblasti bficha (nebylo v pavodni poloze),
kiizovd kost na predlokti apod. Délka kostry 200 c¢m.
Nivelace: 160,01 m n. m. Na nohou zlomky zeleznych
ostruh (1, 2). Obr, 56/122, tab. 27:2. C. neg. 9492,
I.-2. Ostruhy s bodcem ¢tvercového prurezu, plotén-
kami ve tvaru trojlistku zdobenymi tfemi kruhovymi
ploSkami a se tfemi horizontilné umisténymi nyty
podloZenymi médénym plechem. Vyzdoba tauzova-
nim. VySka 120 mm. Inv. &. 594-674/60. Obr. 56:1,
2/122.

Stratigrafie: U hrobu zahlouben détsky, mé&l¢i hrob
106, ktery je mladsi. Leva paze predloktim zasahuje jiz
do hrobu 122.

Hrob 123

Neurceno, dospély.

Jihovychodné od kostela. Jama 130 x 60 x 90 cm.
Lebka na plochém kameni. Orientace Z-V. Poloha
naznak, dochovana spodina lebe¢ni a ¢asti dlouhych
kosti. Délka kostry 110 c¢m (jen ¢dst). Bez nivelace.
Obr. 57/123.

Vypli hlinita, promisend piskem.

Bez nalezt.

Stratigrafie: Porusuje hrob 118, a je nevyrazné porusen
méléim hrobem 112,

Hrob 124

Neurc¢eno, 40-60 let.

Jihovychodné od kostela. Jama 240 x 75 x 100 cm.
Pod hlavou plochy piskovcovy kamen. Orientace Z-
V. Poloha naznak, véisi ¢ast kostry stravena, docho-
vané kosti pazni, ¢ast femuru, zlomky kosti lebecnich.
Nivelace 160,01 m n. m. (hlava) a 159,95 m n. m.
(nohy). Obr. 56/124.

Vypli tmava hlinitd se zrnky vapna.

Bez nélezu.

Stratigrafie: Celo hrobu se dotykéd ¢i mirné naruiuje
konec hrobu 99.



Hrob 125

Muz. 50-60 let.

Jizné od kostela. Jama 205 x 105 x 140 ¢m. Orientace Z-
V. Poloha naznak. leva ruka smérovala do oblast panve.
Prava kycle otocena na spodni stranu. Délka Kostry
190 ¢m. Nivelace: 15993 m n. m. Vn¢ levého femuru
lezel Zzelezny nuz (1). Obr. 57/125.

I. Zelezny naz s obloukovitym ostiim a oboustranné
odsazenym fapem. Délka 121 mm. Inv. ¢ 594-676/60.
QObr. 57:1/125.

Stratigrafie: Hrob je starsi nez hrob 87. Podle pavodniho
popisu se nohy pohibeného mély propadat do starSiho
hrobu. aviak z planu neni jasné do jakého, v misté nohou
nema byt jiny hrob.

Hrob 126

Zena, 30-40 let.

Jizné od kostela. PoruSeny. Jama 210 x 60 x 145 ¢m. Ori-
entace SZ-JV. Poloha naznak. prava noha mirné pokr-
¢ena. Krajina hrudniku porusena, kost kfizova i nékteré
obratle premistény za hlavu. Panevni kost vyhozena na
levé predlokti. Délka Kostry 145 em. Nivelace: 159,73 m
n. m. V lebce zemfelé nalezeny (i nduSnice (1-3). Obr.
58/126.

1.-3. Th zlaté nauSnice s oboustrannym hroznickem,
Jehoz konce zdobi pyramidka slozena ze 4 zrnek granu-
lace. Délka I8 mm, Sitka 9 mm. Inv. & 594-677-679/60.
Obr. 58:1-3/126, tab. 28:1, 30:2.

Stratigratie: Byl poruSen hrobem 91.

Hrob 127

Zena, 20-30 let.

Jizné od kostela. Poruseny. Jama 220 x 75 x 145 e¢m. Ori-
entace JZ-IV. Poloha naznak. oblast panve poskozena,
prava panevni kost vyhozena vné pravého femuru. Leva
kost stehenni 1€z posunuta. Délka kostry 165 cm. Nive-
lace: 159,75 m n. m. Obr. 52/127, 1ab. 28:1

Bez ndleza.

Stratigrafie: Byl porusen hrobem 111,

Hrob 128

Dité. I rok.

Jizn¢ od kostela. Ovilna jama. 150 x 75 x 95 ecm. Orien-
tace Z-V. Poloha naznak. strdavena kostra. jen fragmenty
lebky. Obr. 58/128.

Bez nilezu.

Stratigrafie: Neni zeela ziejmy vziah k hrobu 129, super-
pozice zieimé zpusobena vykopovymi pracemi.

Hrob 129

Dite. 1-6 let.

Jizn¢ od kostela (7). Jama 136 x 100 x 110 ¢cm. Orientace
JZ-SV. Poloha naznak (7). Zlomky dlouhych kosti
a lebky. Nivelace 159.2 m n. m. Obr. 58/129.

Bez nilezu,

Stratigrafic: Vztah k hrobu 132 zustava nepfilis zrejmy.,
muze jim byt porusen.

Hrob 130
Dité, 10-11 let.
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Jihozapadngé od kostela. soubézné s ohrazenim. Jama (7),
hloubka 90 cm. Orientace SSZ-J1JZ. Poloha naznak,
prava ruka smérovala do oblasti panve. Délka kostry
125 ¢cm. Obr. 597130, tab. 29:1. C. neg. 9535/1.

Bez nédlezu.

Hrob 131

Muz, 40-50 let.

Zapadné od kostela, Jama (7), hloubka 120 cm. Poru-
Seny. Orientace SSZ-JIV. Poloha naznak. spodni Cast
oddélena. dlouhé kosti sloZeny na pénevnich kolmo na
smer osy trupu pred koncem hrobové jamy. Nivelace:
159,93 m n. m. Obr. 59/131, tab. 29:2. C. neg. 9486.

Bez nalezu.

Hrob 132

Muz. 50-60 let.

Jizné od kostela. Jama (7). hloubka 80 ¢m. PoruSeny.
Orientace SZ-JV. Poloha naznak. hrudnik poskozen,
spodni ¢ast kostry dosti rozpadla. Prava ky¢le obracena
hornim koncem k chodidlim. Nivelace: 159,88 m n. m.
Obr. 58/132, tab. 30:2.

Bez ndleza.

Stratigrafie: PoruSuje hrob 129.

Hrob 133

Zena, neurcen.

Severné od kostela. Jama 190 x 75 x 90. Orientace JZ-
SV. Poloha naznak (7). Kostra rozhdazena a ¢astedneé stra-
vend. ¥V puvodni poloze kosti holenni. Nivelace:
159,74 m n. m. Obr. 58/133.

Bez ndlezu,

Hrob 134

Zena. 40-50 let.

Jizne od kostela. Jama 220 x 95 x 90 cm. Orientace Z-
V. Poloha naznak. ruce odtazeny od téla a pokréeny.
Délka kostry 160 ¢cm. Nivelace: 159.7 m n. m. Obr.
59/134, tab. 30:2. C. neg. 9493.

Bez nalezu.

Hrob 135

Zena, 30-40 let.

Zapadné zapadni apsidy. Jama 180 x 70 x 100 ¢cm. Poru-
Seny. Orientace ZJZ-VSV. Poloha naznak, vétSina Kosti
premisténa, femury prekiizeny. Oblast hrudniku preha-
zena. Obr. 59/135, tab. 1:2.

Bez nadlezu.

Hrob 136

Zena, 40-50 let.

Jama 110 x 85 x 100 cm. Orientace SSZ-JIV. Poloha na
pravém boku. siln¢ skréend. Nivelace: 159.39 m n. m.
Obr. 59/136, tab, 30:1.

Bez nalezu.

Stratigralie: Porusil JZ prabch ohrazeni hibitova.

Hrob 137
Novorozenec.
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Jizné kostela. Jama (7). hloubka 110 c¢m. Orientace ZS7-
VIV. Poloha naznak (?). Jen zlomky lebky, dolni ¢elisti
a stehennich kosti. Délka kostry 60 cm. Obr. 59/137.
Bez naleza.

Hrob 138

Dité, 2-4 mésice.

Jizné od kostela. Jama (7)., hloubka 90 ¢m. Jen lebka.
Bez nalezi.

Hrob 139

Dospély, neurcen.

Jizné od V apsidy. Jama 220 x 60 x 80 ¢cm. Orientace SZ-
JV. Poloha naznak. kostra silné stravena.

Bez nélezi.

Hrob 140

Dité, 9 let.

Jizné od kostela. Poruseny. Jama (?) x 47 cm, hloubka
100 cm. Na planku zachycena nedostatecng, kratsi nez
kostra. Orientace Z-V. Poloha naznak. porusena leva Cast
kostry, kosti levé ruky chybély, levy femur vyhozen nad
pravou nohu, hrudnik prehazen. Délka kostry 120 cm.
Obr. 60/140.

Bez nalezd.

Hrob 141

Zena, 40-50 let.

Severné od kostela. Obdélnikova jama 210 x 64 cm,
hloubka 90 cm. Orientace Z-V. Poloha naznak. leva ruka
sméfuje do oblasti panve. Lebka z pavodni polohy pre-
misténa. Nivelace: 160,23 m n. m. Obr. 60/141, tab.
31:1, 43:1 detail. C. neg. 9753/12.

Bez ndleza.

Stratigrafie: Byl nepatrné prekryt mél¢im hrobem 120
(160,34 m n. m.). Sam piekryva hrob 171.

Hrob 142

Dité, 3 roky.

Vychodné od kostela. Jama obdélnikova 145 x 80 cm,
hloubka 105 c¢cm. Orientace SZ-JV. Poloha naznak (?),
dochovala se jen lebka a dlouhé kosti lezici Sikmo. Nive-
lace: 159,74 m n. m. Obr. 60/142.

Bez nalezu.

Hrob 143

Muz, neurceno.

Severné od kostela. Obdélnikova jama 240 x 60 cm,
hloubka 135, u nohou vymezena kolmym piskovcovym
kamenem. Orientace JZ-SV. Poloha naznak, poruSeni
v oblasti hrudniku. Délka kostry 185 em. Pod kosti kfi-
7ovou 7Zelezny niz. Obr. 60/143, tab. 31:2. C. neg.
9535/10.

1. Zelezny niiZ s obloukovitym ostfim a fapem. Délka
132 mm. Inv. ¢. 594-680/60. Obr. 60:1/143.

Hrob 144

Muz, 17-19 let.

Severozapadné od kostela. PoruSeny. Obdélnd jama
200 x 70 x 100 cm. Orientace JZ-SV. Poloha naznak.

Pravy femur posunut z puvodniho ulozeni. Lebka pre-
vracena na klenbu. v levé ¢asu hrudniku poskozeny
zebra. Délka kostry 165 ¢cm. Nivelace: 160,13 m n. m.
Obr. 61/144, tab. 33:1. 2.

U chodidel se naSly Zelezné ostruhy (1-2) s garniturou
kovani (3-5), pod levou kosti panevni byl naz (6).

1.-2. Zelezné ostruhy s bodcem kruhového prifezu kuze-
lovité ukon¢enym a ploténkami se 3 horizontalné umis-
ténvmi nyty. Ramena, ploténky i bodec byly zdobeny
plastickymi vyvalky a tauzii. Délka 125 mm. Inv. ¢. 594-
681-2/60. Obr. 61:1,2/144.

3. Zelezné néikonci obdélného tvaru se 3 vodorovné
umisténymi nyty podlozenymi médénym plechem.
Délka 28 mm. Inv. ¢. 594- 686/60. Obr. 61:3/144.

4. Zelezna prezka ovalného tvaru bez trnu. Sitka 27 mm.
Inv. ¢. 594-685/60. Obr. 61:4/144.

5. Zelezné zlomky inv. &. 594-683/60 — zbytek privlecky
(7). Obr. 61:5/144. Podle rentgenového snimku cast
ovalné prezky s ovidlnou pravleckou zkorodované
v jediny predmét.

6. Zlomky zelezného noze s obloukovitym ostiim, fapem
a se zbytky dievéné pochvy. Délka 135 mm. Inv. &. 594-
687/60. Obr. 61:6/144.

Stratigrafie: Je prekryt hrobem 40.

Hrob 145

Zena, 40-50 let.

Severozapadné od kostela. Jama (7), hloubka 80 cm.
Zena 40-50 let. Orientace Z-V. Poloha na levém boku,
horni 1 dolni koncetiny pokréeny. Délka kostry 155 cm.
Obr. 61/145, tab. 32:1, 32:2.

Bez ndlezu.

Hrob 146

Dité. pal roku.

Severozapadné od kostela. Jama 130 x 70 x 85 ¢cm. Poru-
Seny. Orientace JZ-SV. Lebka a zbytky dlouhych kosti,
shluk kosti shrnut k JZ okraji hrobové jamy. Obr. 61/146,
tab. 34:1 vzadu. C. neg. 9488.

Bez ndlezi.

Hrob 147

Dité, 8-9 let.

Severni ¢ast pohiebiste. Jama (?), hloubka 75 em. Orien-
tace SSZ-JJV. Poloha naznak Délka kostry 160 c¢cm ?
(neodpovidda véku). Nivelace: 160,32 m n. m. Obr.
62/147.

Bez nélezi.

Poznamka: Vrozeny kostni blok patefe.

Hrob 148

Muz, 40-50 let.

Severozapadné od kostela pod pasem omitky spadlé zdi.
Jama ovilnd 160 x (7) x 80. Zachycena jen v miste
nohou. PoruSeny. Orientace JZ-SV. Poloha (7). Kosti
panve premistény do oblasti hrudniku, lebka posunuta,
holenni kosti pfekfizeny. Délka kostry 160 e¢m. V oblasti
hrudniku zlomky zelezného noze (1). Obr. 62/148, tab.
34:1.



I. Zelesny naz s oboustranné odsazenym fapem. Délka
76 mm. Inv. ¢. 594-688/60). Obr. 62:1/148.

Hrob 149

Neurceno. 15-17 let.

Zapadné od kostela. Jama (7). hloubka 60 ¢cm. Orientace
17-SV. Poloha naznak. Obhcejova Cast lebky stravena.
Délka kostry 140 em. Obr. 62/149. 1ab. 35:1.

Bez ndlezu.

Poznamka: Nebyl zachyeen na celkovem planu.

Hrob 150

Muz, 50-60 let.

Severné od kostela. Jama 230 x 80 x 110 em. Stény jamy
s¢ zeStkmovaly., PoruSeny. Orientace Z-V. Poloha
naznak. levda kost holenni posunuta k severu. Oblast
hrudniku rozrudena. zebra 1 obratle zpichdzeny. Délka
kostry 175 em. Nivelace: 160.16 m n. m. Pod levou kosti
panevni zelezny nuz (1). U nohou Zelezné ostruhy (2-3)
s garniturami kovani (4-11). Obr. 63/150, tab. 35:2.

I. NUz s obloukovitym ostiim a plochym rapem. Zbytky
drevené pochvy, Délka 120 mm. Inv. €. 594-700/60. Obr.
63:1/150.

2.-3. Zelezné ostruhy s kuZelovité ukonéenym bodcem
a ploténkami trojihelnikovitého tvaru se 3 horizontdlné
umisténymi nyty podloZzenymi médénym  pliSkem.
Pavodné po obvodé plotének tauzoviny meédi. Délka
126 mm. Inv. ¢. 594-689-690/60. Obr. 63:2.3/150.

4.-5. Dvé ovilné Zelezné piezky s trnem. Sitka 24
a 19 mm. Inv. ¢ 594-691/60, 594-693/60. Obr. 63:4,
5/150.

6. Zeleznd ovalna piezka s pravieckou (7). Vyika
20 mm, celkova Sitka 27 mm. Inv. ¢. 594-689-692/60.
Obr. 63:6/150.

7.-8. Zelezné ovilné nezdobené praviecky k prezkam.
Délka 22 a 18 mm. Obr. 63:7.8/150.

9.-11. T Zeleznd nakonci jazykovitého tvaru se 3 hori-
zontaln¢ umistenymi nyty podloZzenymi médénym ple-
chem. Dvé z nich jsou zdobena plastickou vyzdobou
(rtg.. vyrazngjsi u zaspicat¢lého ukonceni).  Nakondi* sc
z)isténou vybijenou vvzdobou ukon¢ené naznakem troj-
listkQ je nejspis ploténka od ostruhy. Délka 23 a 25 mm,
ploténka 21 mm. Inv. ¢. 594-696-699/60. Obr. 63:9-
11/150.

Hrob 151

Muz, 40-50 let.

Severozapadne od zapadni apsidy. Jama (7)., hloubka
120 ¢m. Poruleny. Orientace JZ-SV. Poloha naznak, kra-
jina hrudniku rozrusena. kosti panve premistény, prava
kycel prekfizena pies levou (leva pres pravou 7). Délka
kostry 170 c¢cm. V oblasti hrudniku lezela sckera (1),
u levé kycle zelezny naz (2). Obr. 64/151, tab. 37:2.
C. neg. 9535/7.

I. Sekyra s trojuhelnikovymi ostny a obdélnikovite
ukoncenym tylem. Délka 148 mm. ¢ 24 mm. Inv. ¢. 594-
T01/60. Obr. 64:1/151.

1. Zelezny naz. poSkozeny. bez dochovancho fapu.
Délka 90 mm. Inv. €. 594-702/60. Obr. 64:2/151.
Stratigrafie: Pod kamennou destrukei Kostela.
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Hrob 152

Zena, 30-40 lel.

Severné od kostela. Jama ? x 96 x 140 ¢cm. Orientace Z-
V. Poloha naznak. krajina panve a hrudniku porusena.
panevni kost premistény k pravému boku kostry. Délka
kostry 170 ¢m. Nivelace: 160,02 m n. m. Pod kostrei byl
zelezny nuz (1). Pod spodni Celisti nalezena zlatd ndus-
nice (2). druhd ziejme ukradena. Obr. 64/152, tab. 40:1.
C. neg. 9535/12.

|. Zelezny niz ve zlomeich se zbytky dieva na Cepeli.
Délka 139 mm. Inv. ¢, 594-704/60. Obr. 64:2/152.

2. Zlata oboustrannd hroznickovita ndusnice se dvéma
granulovanymi vénecky. Spodni klas tvori 7 zrn granu-
lace ve 4 fadach. ukonCen je na obou strandch véisim
zrmem; horni pak tvofi jen 2 fady a velké zrnko.
Vyska 17 mm, §itka 12 mm. Inv. ¢. 594-703/60. Obr.
64:1/152.

Stratigrafie: Cast hrobu prekryta hrobem 67 a 34.

Hrob 153

Dité, pul roku,

Severozapadni ¢ast pohfebiste. Jama 85 x 65, hloubka
120 cm. Stupniovité snizeni stén muze naznacovat exi-
stenci rakve ¢i mar. Orientace SZ-JV. Poloha naznak (7).
zachovdna jen lebka a zlomky dlouhych kosti. Nivelace:
159.87 m n. m. Obr. 65/153.

Bez néleza.

Hrob 154

Neurceno.

Severni okraj pohiehisté. Jama 221 x 68, hloubka 60 cm,
V levém rohu jamy plochy kdamen, u levé nohy dal3i. na
pravé stran¢ zbytky kamenncho zdvalu. Orientace Z-
V. Poloha naznak, pravd noha mirné pokréena. Délka
kostry 172 em. Obr. 65/154, tab. 36:1. 36:2.

Bez ndlezu.

Stratigrafie: Ve vrstvé nad kamennou dlazbou (cestou)
starsiho sidliste.

Hrob 155

Divka, 13-14 let.

Severni okraj pohfebiSté. Jama 148 x (7). hloubka 90 cm.
U nohou napravo dva velké kameny. Orientace JZ-SV,
Poloha naznak. kosti holenni mirné odchyleny k severo-
zapadu. Délka kostry 120 em. Nivelace: 160.21 m n. m.
U pravé kosti spankové nalezena bronzova ndusnice (1),
Obr. 68/155. tab. 37:1, 39:2.

I. Bronzovi naudnice s trubi¢kovitym. pri¢né ¢lenénym
zavéskem ukonenym dvéma uzliky z draw. VySka
20 mm, §itka 16 mm. Inv, ¢. 705/60, obr. 68:1/155.
Stratigrafie: Hrob je mladsi nez hlubsi hrob 168, vztah
ke hrobu 174 nebyl jednoznacné zachycen, nejspise jej
hrob 155 poruloval (okraj jamy). Prostorové se téméf
dotykal uzsi stény dalSiho hrobu 169.

Hrob 156

Dité, 2-3 roky.

Severovychodné od kostela. Poruseny. Jama 260 x 95 x
90 ¢m. Orientace JZ-SV. Poloha naznak. oblast hrudniku
poskozena, holenni kosti nebyly €7 v pavodnim uloZeni.
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Délka kostry 80 ¢m. Nivelace: 160.05 m n. m. Obr.
65/156.

Bez ndleza.

Stratigrafie: Prekryt hroby 97 a 107.

Hrob 157

Muz. 40-30 let.

Severné od kostela. Obdélnikova jama 220 x 80, hloubka
140 em. Orientace Z-V. Poloha naznak, leva noha
v misté kolena mirn¢ posunuta k SV, chybi téz 7ebra na
levé strané. spodni Celist za lebkou. Délka kostry
175 em. Na planku chybélo vyznaceni mista ostruh
v hrob¢ a ukoneni jamy. Nivelace: 15994 m n. m.
U levého femuru umistén ntiz (1), u chodidel ostruhy (2,
4) s garniturou kovani (3, 5. 7. 8). Obr. 66/157. tab. 38:1.
Na fotografii hrob nedobrén. C. neg. 9535/11.

1. Zelezny niz se stopami dievéné pochvy a bez trnu.
Délka 80 mm. Inv. ¢. 594-713/60. Obr. 66:1/157.

2., 4. Dvé ostruhy s ploténkami jazykovitcho tvaru
a tfemi horizontaln¢ umisténymi nytky podlozenymi
médénym plechem. ploténky pivodng tauzoviny. mini-
malné na jedné z nich motiv wrojlistku zdobeny vybije-
nymi i rytymi liniemi v horizontalni 1 vertikdlni ose.
Bodec zvlast nasazen pomoci pasku. Délka 127 mm. Inv.
¢. 594-706-7/60. Obr. 66:2.4/157.

3. Zelezna piezka tvaru D se zaoblenou destickou. Sifka
24 mm. Inv. ¢ 594-710-11/60. Obr. 66:3/157 (druha je
dochovana ve zlomcich, inv. €. 594-711/60).

5.. 7. Dvé pravlecky, z nichz minimalné jedna ma Stitek
tauzovany vybijenymi prohnutymi liniemi symetrickymi
ke stiedové vybijené linii (rtg.). Sitka 22 mm, vyska
16 mm. Inv. & 594-708-9/60. Obr. 66:5. 7/157.

6. Obdélné nakonci se 3 vodorovné umisténymi nytky
v ylu (podloZzeny médénym plechem). zdobené linii
vybijenych krouzka. vybijenymi liniemi ve svislé ose
i pulkruhovité uspofadanymi, Které respekiuji tvar
spodni ¢asti nakonci. Délka 21 mm., Sitka 14.5 mm. Inv.
¢. 594-712/60. Obr. 66:6/157.

Stratigrafie: Prekryt hrobem 63 a snad 40 ? (na celkovém
planu jesté hrobem 62, pripadné 144, to viak v detailu
neplati. ackoliv z oho vychazela B, Kavdanoved pii porov-
navani dvou raznych typu ostruh — 1976, 31, 76). Tyto
0 néco meéléi hroby nemohly poskodit hrob 157 (nej-
hlub3i hrob 63 byl hluboky 95 cm). Nelze vyloucil pokus
o vykradeni v prostoru lebky a hrudniku. Jeho néarozi se
témci dotykalo narozi hrobu 144,

Hrob 158

Zena, 40-50 let.

Severn¢ od kostela. centrdlni poloha. Jama 260 x 95 x
150 ¢m. Na celkovém planu vyznacena dievénd kon-
strukee mdr. chybi v popisech a na fotografii. Orientace
Z-N. Poloha naznak. Délka kostry 190 cm. Nivelace:
159.91 m n. m. Obr. 65/158, tab. 38:2. C. neg. 9527.
Bez ndlezu.

Stratigralie: Hrob byl prekryt hroby 52 a 53.
Poznamka: Vrozeny kostni blok patere.

Hrob 159
Neurceno. 17-18 let.

Severnc od kostela, Jama 270 x 85 x 100 cm. Poruseny.
Orientace jamy Z-V. Kosti shrnuty na hromadu v jizni
casti jamy. Poulik 1903: tab. XV: 1. zde tab. 40:2.

Bez nilezi.

Stratigrafie: Prekryt sidlistnim objektem 1/VIL propad-
Iym do vypIné hrobové jamy.

Hrob 160

Dité. 6-7 let.

Severne od kostela, Obdénikovd jama 150 x 75, hloubka
100 em. Orientace Z-V. Poloha naznak., levd ruka sméro-
vala do oblasti panve. Délka kostry 90 cm. Nivelace:
160.1 m n. m. Obr. 67/160.

U pravého spanku par nausnic (1. 2), dvé obdobné pod
lebkou (3-4). V pravé ¢asti hrudniku lezely dveé stiibrné
koSickovité nausnice (5-6). U dolni celisti stfibrny gom-
bik (7). Na vnitini strané pravé panevni kosti zelezny naz
(8). V severovychodnim narozi stalo védérko (9).

I.-4. Zlaté nausnice s granulovanymi uzlicky a obou-
strannym hroznickem siejné velikosti. Vyska 19 mm.
Inv. & 594-714-17/60. Obr. 67:1-4/160, tab. 39:1,2. Cislo
méieni REA 11 953-960.

5.-6. Stfibrn¢ nausnice s péti zachovalymi filigranovymi
kosicky, 6. je dochovan jen torzovité. Vyska 17-18 mm.
Inv. ¢. 594-718-19/6(0. Obr. 67:5-6/160.

7. Stiibrny gombik bez dochovaného ouska, zdobeny po
celé plose jemnou granulaci o ¢ 19 mm. Inv. ¢. 594
720/60. Obr. 67:7/160.,

8. Cepel Zzelezného noze. Délka 95 mm. Obr. 67:8/160.
9. Vedro konického tvaru se Etyifmi Zeleznymi obrucemi,
Strokymi 30 mm. Na ataSich zavéSen Zelezny krouzek. na
ném Zelezné, slabé vyklenuté vicko. Dno nedochovino.
Vyska 150 mm, ¢ okraje 95 mm, dna asi 111 mm. Inv.
¢. 594-722/60. Obr. 67:9/160.

Stratigrafie: Castecné prekryt hrobem 169, Hrobova
Jama zietelna az po vybrini objektu 1/60),

Hrob 161

Neurceno, 13-15 let.

Severovychodni okraj pohfebiSié, Jama 165 x 90 x
90 ¢m. PoruSeny. Orientace JZ-SV. Poloha naznak. od
trovné pasu kosti premistény, napf. pres stehenni kosti
prekfizeny kosti obou holeni. Délka kostry 110 cm.
Nivelace: 160,01 m n. m. U vnitini ¢asti levé kosti pazni
byl gombik (1). Obr. 68/161.

I. Stiibrny dvojkénicky hranény gombik s ouSkem
a filigranovym véneckem kolem ouska a na opacném
konci. VySka 19 mm bez ouska. Inv. ¢ 594-723/60. Obr.
68:1/161.

Hrob 162

Zena, 40-50 let.

Severné od kostela. Jama 280 x 75 x 70 cm. Poruseny.
Orientace Z-V. Poloha naznak, v oblasti hrudniku kosti
piehazeny. Lebka vyvracena a polozena na Klenbu. Nive-
lace: 160,09 m n. m. Obr. 68/162. tab. 39:2 (vpravo
vzadu).

Bez nilezu.

Stratigrafie: Jizni sténa mélciho hrobu 90 piekryvi
severni ¢ast hrobove jamy o néco hlubsiho hrobu 162.



Hrob 163

Dite, 1 rok.

Severozipadné od kostela. Jama 80 x 45 x 7 em. Orien-
tace JZ-SV. Poloha naznak, dochoviny jen Cast lebky
a dlouhych kosti. Délka kostry 65 cm. Nivelace:
160,14 m n. m. Obr. 68/163.

Bez nileza.

Stratigralie: Hrob piekryva zamérné hrob dospélého
184.

Hrob 164

Dit¢, 6 mésica.

Severné od kostela. Jama 108 x 52 x 80 cm, v severovy-
chodnim rohu velky plochy kamen. ktery ji oddcluje od
jamy 166. Orientace Z-V. Poloha naznak. Délka kostry
70 cm. Obr. 68/164, tab. 34:2, 39:1.

Bez nileza.

Hrob 165

Muz. 30-40 let.

Severovychodné kostela. Jama 220 x 75 x 110 ¢m. Poru-
geny. Orientace JZ-SV. Poloha naznak. krajina hrudniku
poskozena, obratle piehdzeny. Chybi pravy humerus.
Délka kostry 175 c¢m. Nivelace: 160,08 m n. m. Obr.
69/165, tab. 41:1. U chodidel Zelezné ostruhy (2-3) s pri-
vleckou (4), pod pravym predloktim Zelezny niz (1).

I. NiZ s obloukovitym ostiim. Délka 95 mm, Sitka
10 mm. Inv. ¢. 5394-726/60. Obr. 69:1/165.

2.-3. Zelezné ostruhy ve zlomeich, s ¢tverhrannym bod-
cem kuzelovité ukonéenym a vsazenym pomoci nytku
a ploténkami jazykovitého tvaru se 3 horizontdlné umis-
t&nymi nyty. Délka 100 mm. Inv. ¢ 594-724-25/60. Obr.
69:2.3/165

4. Zelezna priviecka (7). Inv. & 594-727/60. Obr.
69:4/165.

Stratigrafie: Umistén nad objektem V/VI, jehoZ vypli
porusuje, a pod blokem zficenc¢ho zdiva.

Poznamka: Zanétlivé lozisko na mandibule (infekee).

Hrob 166

Dité, novorozenec,

Severni okraj pohrebiste. Jama (?) hloubka 90 cm,
vymezena na pravé strané dveéma piskoveovymi kameny
se zbytky malty. Orientace Z-V. Délka kostry 34 cm.
Mezi Zebry na levé strané nalezen sklenény gombik (1),
Obr. 68/166, tab. 39:1.

I. Zelenavy sklenény gombik s Zeleznym ouskem a 3
plastickymi pupiky o ¢ 15 mm. Inv. ¢. 594-727/60. Obr.
68:1/166.

Hrob 167

Dité. 1.5 roku.

Severné od kostela. Jama 90 x 50 x 80 cm. Orientace JZ-
SV. Poloha naznak. spodni ¢ast kostry porusena. Délka
kostry 65 cm. Nivelace: 160,15 m n. m. Obr. 70/167. tab.
42:1 vpiedu.

Bez naleza.

Hrob 168
Dite, 1 rok.
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Severni okraj pohfebiste. Jama 70 x 55 x 110 em. Orien-
lace Z-V. Poloha naznak. zachovany jen fragmenty lebky
a dlouhych kosti. Nivelace: 160.09 m n. m. Obr. 68/168,
tab. 42:2.

Bez naleza.

Stratigrafie: Hrob je ve vztahu k mél¢imu hrobu 174,
mohl byt u ného zahlouben. Vziah k hrobu 155 neni jed-
noznacny, je hlubsi nez tento hrob, prekryvaji se jen
v ruzku. hrob 155 maze byt mladsi (viz [oto). Pro jedno-
znacnou interpretaci chybi profily.

Hrob 169

Zena. 50-60 let.

Severné od kostela. Jama 66 x 200 x 150 cm. Orientace
SZ-JV. Poloha naznak. poruSeni mladsim zasahem, cast
kosti mimo pavodni uloZeni. Popis pfemisténi pravé
kosti pazni neodpovida zcela planku hrobu. Délka kostry
170 ¢m. Nivelace: 160.0 m n. m, Obr. 67/169.

Zasyp: Sedohnéda hlinitopiscita vrstva se zrnky malty.
Bez nalezi.

Stratigrafie: Poruduje naroZzi hrobu 160.

Poznamka: Synostopické projevy mezi 1., 2. a 3. krénim
obratlem vedly soucasné k defiguraci, kterd zpusobila
t¢zkou funkéni poruchu spojenou s anomalnim drzenim
hlavy.

Hrob 170

Zena, 50-60 let.

Severné od kostela, soub&zné s palisadou. Obdélnikova
jama 190 x 75, hloubka 100 em. V hloubce 90 se obje-
vila dfevénd konstrukce, kratSimi stranami presahuji-
cimi §ifku hrobové komory asi 0o 5 cm. Zaroven §lo
o stupfiovité snizeni stén hrobové jamy, kdy rozméry
konstrukce byly 170 x 55 ¢m. Orientace SZ-JV. Poloha
naznak, prava noha v kolené silné pokrfena. Délka
kostry 150 cm. Nivelace: 159,93 m n. m. Obr. 69/170,
tab. 41:2.

Bez ndlezu.

Stratigrafie: Prekryt hroby 11 a 12 a neoCislovanou leb-
kou vedle hrobu 38.

Hrob 171

Zena, 50-60 let.

Severné od kostela. Jama 220 x 75 x 100. Velky kdamen
nad pravym ramenem. Orientace SSZ-1JV. Poloha
naznak. levd paZe sméfovala do oblasti panve, prava
ohnutd v lokti tak. Ze ruka lezela na hrudniku (druhotna
poloha). Jedna kost z predlokti pfemisténa do oblasti
panve. Délka kostry 170 cm. Nivelace: 160.09 m n. m.
Obr. 69/171, tab. 43:1.

Bez nilezu.

Stratigrafie: Na celkovém planu je piekryt nepatrné hro-
bem 141 (spise dotyk podle detailu ¢tverce), tedy je asi
mlad§i nez hrob 120. Nivelace by (éto interpretaci odpo-
vidala.

Hrob 172

Neurceno, 13-14 (?) let

Severni okraj pohfebisté. Jama 185 x 100 x 95 em. Ori-
entace JZ-SV. Poloha naznak. lebka mirné posunuta
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k levému rameni. Délka kostry 130 cm. Nivelace:
160.01 m n. m. Obr. 70/172. tab. 42:1. C. neg. 9753/13.
Bez nalezh.

Stratigrafie: U jeho pravé stény byl zahlouben melci
détsky hrob 167, ktery jej respektoval. Predpokladam
maly Casovy odstup v ukladani obou zemfielych.

Hrob 173

Muz, 40-50 let.

Severné od kostela. Jama 220 x 90 x 105. Nad pravym
ramenem skupina 3 piskoves se stopami malty na
spodni strané. Orientace Z-V. Poloha naznak. Délka
Kostry 180 ¢m. Nivelace: 160,12 m n. m. Obr. 70/173,
tab. 43:2.

Bez naleza.

Hrob 174

Ditg, 7-12 let.

Severni okraj pohfebisté. Jama 165 x 65 x 95 cm. Poru-
Seny. Orientace JZ-SV. Poloha naznak, leva ruka sméfo-
vala do oblasti panve. Prava noha mirné pokréena. Leva
panevni kost premisténa mezi femury, Délka kostry
115 em. Nivelace u hlavy 15999 m n. m. U levé Kosti
stehenni lezel Zelezny naz hrotem k hlavé (1). Obr.
68/174, tab. 39:1,2: 42:2.

1. Masivni Zelezny nuz s rovnym hibetem a krevni
ryhou, dlouhy fap. Délka 145 mm. Inv. ¢. 594-729/60.
Obr. 68:1/174.

Stratigrafie: Hrob je nejspife na vychodni strané poru-
Sen hrobem 155, dale pak hrobem 168 a mél¢im 90 pak
je prekryt.

Hrob 175

Zena, 40-50 let.

Severozapadné od kostela. Jama 205 x 79 x 138 cm.
PoruSeny. Orientace Z-V. Poloha naznak, vélSina kosti
od drovné panve prehazena. Délka kostry 155 cm. Nive-
lace: 159,87 m n. m. Obr. 70/175.

Bez ndlezua.

Hrob 176

Zena, 50-60 let.

Severozapadné od kostela. Jama - ovalnda skvrna,
hloubka 85 cm. Poruseny. Orientace JZ-SV. Poloha (7),
prehazené kosti. Nivelace: 159,22 m n. m. Obr. 70/176.
Bez naleza.

Hrob 177

Muz. 50-60 let.

Pod zicenou zdi severozapadné kostela. Casteéné poru-
Seny. Mirné lichobéznikovita jama 200 x 90 x 100 ¢m.
Orientace Z-V. Poloha naznak. spodni ¢ast druhotné
porusend, stechenni a holenni kosti premistény. Délka
kostry 165 cm. Nivelace: 159,95 m n. m. U nohou nale-
zeny zlomky ostruh (1, 2) a pod pravym predloktim niz
(3). Obr. 71/177.

1.-2. Ostruha s ¢tvercovymi ploténkami se 3 horizon-
talné umisténymi nyty a bodcem Etvercového prifezu
vsazenym pomoci nytu. Délka 100 mm. Inv, ¢. 594-
730/60. Obr. 71:1 A/177 — soucasny stav, B/177 — stay

z 1. 1961, kde je zietelny jeste parabolicky tvar ostruh,
Prifez bodee je zde odlisny. zieteln¢ obdélny.,

3. Nuz s odlomenym tnem a obloukovitym ostiim.
Vyrazna krevni ryha, Délka 112 mm, Sitka 18 mm. Inv.
¢. 594-732/60. Obr. 71:3/177.

Hrob 178

Diig, 5 let.

Severni okraj pohtebiSte. Poruseny. Jama nejprve neze-
telna. deskova dievéna konstrukce o rozmérech
110 x 35 ¢m. hloubka 110 em. Orientace Z-V. Poloha
naznak, lebka pfemisténa K noham. Délka kostry
100 em. Nivelace: 159.86 m n. m. Obr. 71/178. tab. 44:2,
Pod pravou klicni kosti nalezen gombik (1), v zisypu
hrobu v hloubce 85 cm obdobny druhy (2).

1.-2. Dva pozlacené gombiky zdobené propletenymi
dekorativnimi ovaly, mezi nimiz je vsunut schematizo-
vany rostlinny motiv o ¢ 22 mm. Inv. ¢. 594-733-734,
Obr. 71:1.2/178.

Stratigrafie: Poruen hrobem 147.

Hrob 179

Muz. 50-60 let.

Severovychodné kostela. Jama (7) x 60-74, hloubka
110 em. Orientace JZ-SV. Poloha naznak, leva paze smé-
fovala do oblasti panve. Hrudnik poruSeny, kost mirn¢
pichazené. Délka kostry 180 cm. Obr. 72/179. 1ab. 44:1.
C. neg. 9754.

Vné pravé ruky zelezny niz (1). U chodidel Zelezné ost-
ruhy (1-2).

I. naz s fapem ve dvou zlomcich. Délka 130 mm. Inv,
¢. 594-737/60. Obr. 72:2.3/179.

2.-3. Zelezné ostruhy s trojahelnikovitymi ploténkami
se 3 horizontdlné umisténymi nyty podloZenymi méde-
nym plechem. Ploténky zdobeny po obvodu stiibrnou
a médénou tauzii. Délka 120 mm, trn 17 mm. Inv. ¢. 594-
735-6/60. Obr. 72:1/179.

Stratigrafic: Nad jizni casti sidhistniho objektu V/60
a pod destrukei kompaktniho bloku zdiva.

Poznamka: Podle fotografie v puvodni publikaci (Poulik
1963, tab X:2) je hrob v tésném prostorovém vztahu
k odlisn¢ orientovanému hrobu 183 a k détskému hrobu
186. Tomu vSak neodpovida plan pohiebisié, kde je hrob
I86 zahlouben t&sné u hrobu 165 a znacné vzdalen od
hrobu 179.

Hrob 180

Dité. 8 mésici.

Jizn¢ od kostela. Jama (7). hloubka 100 ¢m. Orientace
SSZ-JIV. Poloha naznak, kostra dosti stravend. Délka
kostry 30 cm. Obr. 72/180.

Bez nileza.

Hrob 181

Dite, 1.5 roku.

Jizn¢ od kostela. Jama (?), hloubka 80 ¢cm. Orientace 7-
V. Poloha naznak, dochovany jen fragmenty dlouhych
kosti. lopatky a lebky. Nivelace: 160.21 m n. m. Obr.
72/181.

Bez nélezi.



Hrob 182

Neurceno, 40-60 let.

Jihozdpadné kostela, vné vymezeni hibitova, Jama (7),
hloubka 80 cm. Orientace SZ-IV. Poloha naznak, kostra
Spatné dochovana, jen lebka a zlomky femurt.

Nad lebkou kostry Zelezny predmét (1). Nivelace:
159.04 m n. m. Obr, 74/182.

1. Zelezné sidlo (7). Délka 100 mm., ¢ 7 mm. Inv. &. 594-
738/60. Obr. 74:1/182.

Stratigrafie: Lebka pohibeného zasahovala pod obj.
VII/60.

Hrob 183

Zena, 20-30 let.

Severovychodné kostela. Jama (7) x 49 cm. hloubka
100 cm. Poruseny. Orientace SZ-JV. Prava Cast kostry
poskozena, zejména v oblasti hrudniku, prava panev
1 noha chybély. Délka kostry 158 cm. Nivelace:
160.29 m n. m. U pravého spanku zlatd ndausnice (1),
obdobnd a dvé stiibrné ndusnice nalezeny pod lebkou (2-
4). U pravé lopatky lezel gombik (5). Obr. 72/183, tab.
45:1.

I.-2. Dv¢ zlaté nausnice s granulaci zdobenym spodnim
obloukem ukoncenym vénecky a oboustrannym hroznic-
kem, zdobenym na kazdém zrnu jesté drobnymi granu-
lovanymi pyramidkami. Vyska 25 mm. Inv. ¢. 594-739-
40/60. Obr. 72:1, 2/183. C. méfeni RfA 11944-948.

3. Stribrna nausnice s oboustrannym hroznickem, spod-
nim obloukem zdobenym granulaci a ukoncenym
vénecky. Vyska 26 mm. Sitka 18 mm. Inv. & 741/60.
Obr. 72: 3/183.

4. Stiibrna nausnice se zdobenym spodnim obloukem a 2
bubinky zdobenymi granulaci, horni oblouk a pfivések
chybi. Pavodné §lo nejspi§ o typ se 4 bubinky. Sitka
i s bubinky 20 mm. Inv. &. 594-742/60. Obr. 72:4/183.
5. Stfibrny gombik zdobeny motivem palmety,
@ 15.5 mm. Inv. ¢. 594-743/60. Obr. 72:5/183.
Stratigrafie: Prekryl a CasteCné poSkozen hrobem 26,
ktery ma vsak niz&i nivelaci 160, 24 m n. m.

Poznamka: Podle fotografic na tab. X:2 (Poulik 1963) je
v t¢sném vztahu k hlub$imu hrobu 179, jejich hrobové
jamy se mohly dotykat (za hlavou hrobu 179), avSak
poloha hrobu na celkovém planu tomu neodpovida.

Hrob 184

Zena, 40-50 let.

Severozapadné od kostela. Jama 200 x 65 x 85 c¢m. Ori-
entace Z-V. Poloha naznak, paze mirné od t¢la. Délka
kostry 170 cm. Nivelace: 159.95 m n. m. Obr. 73/184.
Pod prsni kosti Zelezny naz (1).

I. Zelezny nuz s obloukovité prohnutym ostiim a odsa-
zenym fapem. Délka 150 mm. Inv. €. 594-744/60. Obr.
73:1/184.

Stratigrafie: Prekryt détskym hrobem 163,

Hrob 185

Muz, 40-50 let.

Severozdapadné od kostela. Jama (?), hloubka 95 cm.
Orientace SSZ-JJV. Poloha naznak, ruce leZely v oblasti
panve. Délka kostry 180 cm. Vné levé kycle Zelezny nuz
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(1), u levého humeru zlomek ostruhy (2). Obr. 73/185,
tab. 46:1. C. neg. 9753/6.

1. NGz s obloukovitym ostfim a oboustranné odsazenym
fapem. Délka 121 mm. Inv. ¢. 594-745/60. Obr. 73:
2/184.

I. Cast ramene péskové ostruhy s obdélnou ploténkou
anyty. Délka 65 mm. Inv. €. 594-746/60. Obr. 73:1/184.

Hrob 186

Dité, 6-8 mésica.

Severovychodné od kostela (7). Jama (?7), hloubka
80 em. Orientace JZ-SV. Poloha naznak, dochovany
zlomky dlouhych kosti a lebky. Délka kostry 60 cm.
Nivelace: 160,22 m n. m. Obr. 73/186, tab. 44:1 vzadu,
45:2.

Bez ndleza.

Poznamka: Je stejné orientovan jako hrob dospélého
165. kterému je nejblize na celkovém planu. Podle foto-
grafie na tab X:2 (Poulik 1963) pfiléhd k hrobu 179. Na
planku 1:20 je mezi hrobem 179 a 186 necelych 60 cm
mista. Hrob lezi nad zahloubenym objektem bez isla.

Hrob 187

Neurceno, 17-18 let.

Jihozapadni ¢ast, pfi ohrazeni pohfebisté. Jama 165 x
60 x 110 cm, poruSeny. Orientace JZ-SV. Poloha
naznak, lebka premisténa do oblasti hrudniku, poru-
Seny i dlouhé kosti. Nivelace: 159,86 m n. m. Obr.
73/187.

Bez naleza,

Hrob 188

Neurceno, dospély.

Jthozdpadni ¢ast, vné ohrazeni pohiebidté. Jama, 244
(7) x 79, hloubka 45 c¢m. Orientace SZ-JV. Uchovala se

jen lebka. Pfi ni nalezena nadoba, ustim k SZ. Nive-

lace: 159,98 m n. m. Obr. 74/188, tab. 46:2. C. neg.
9753/3.

1. Dobfe vypdlend obtacena tmavoSeda nadoba, zdo-
bend po celém povrchu $ir§imi vodorovnymi ryhami.
Vyska 132 mm. ¢ okraje 100 mm, max. vydut 125 mm,
o dna 65 mm. Inv. ¢. 594-747/60. Obr. 74:1/188.
Stratigrafie: Prekryt objektem VII/60.

Hrob 189

Neurceno, 50-60 let.

Jizni ¢ast pohfebisté. Jama 150 x 60 x 50 cm, vyme-
zena na SZ a SV plochymi piskovcovymi kameny. Ori-
entace SZ-JV. Poloha naznak, kostra dost stravend
(zebra, lopatky, panev). Nivelace 159.9 m. n. m. Obr.
73/189.

Bez nélezu.

Stratigrafie: Prekryva ohrazeni hibitova a sdm je poru-
Sen hrobem 190.

Hrob 190

Dité, 1-6 let.

Jizni ¢ast pohfebisté. Jama (?7) x 54, hloubka 70 ¢m
(neodpovidé nivelaci), vymezend na SZ a u hlavy pis-
kovcovymi kameny, drobnéjsi tudajné i u nohou. Orien-
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tace SZ-JV. Poloha nejspiSe naznak, dochovany zlomky
lebky a nékterych dlouhych Kosti. 10 cm pod lebkou,
v pravé ¢asti hrudniku nalezen gombik (1), Nivelace:
159.99 m n. m. Obr. 73/190.

1. Pozlaceny gombik zdobeny pétilistou palmetou v srd-
covitém ramovani. Na spodku je Sestilista rozetka,
pozadi puncovano, ¢ 23 mm. Inv. & 594-748/60, obr.
73:1/190.

Stratigrafie: Prekryva hrob 189,

Hrob 1425

Neuréeno.

Sonda T 1978-79. Jama (7). V (&sné blizkosti hrobu 1476
(v planu sondy). nejspiSe se jednd o zaménu s hrobem
1475.

Hrob 1473

Dité. 4 roky.

Sonda T 1978-79, ¢tv. 56/-30. Vné& ohrazeni. Obdélni-
kova jama (7). hloubka 35 cm. Orientace ZSZ-VIV.
Poloha naznak. lebka rozmackla. leva ruka sméfuje do
panve. Clanky prsti chybéji. Délka kostry 85 cm. Je
zahlouben v tmavsi piscito-hlinit¢ vrstvé. U panve na
leve strané nalezen Zelezny drat. nemusi souviset s hro-
bem. Nivelace: 159,69 m n. m. Obr. 74/1473.

1. Zelezny drdt o ¢ 2,4 mm. Inv. & 594 3258/78. Obr.
74:1/1473.

Poznamka: Zietelny jiz pri odkryti 1. arovné sondy.

Hrob 1474

Zena, 50-60 let.

Sonda T 1978-79. ¢tv. 56/-29. Pobli7 ohrazeni. Jama (7).
hloubka 40 c¢m. Orientace Z-V. Poloha na levém boku,
nohy siln¢ skréeny. prava ruka sméfuje dlani pod dolni
Celist. leva ruka pak do panve. Nad panvi umistén velky
kamen, dalsi nalevo od lebky. Nivelace: 159,64 m n. m.
Obr. 75/1474, tab. 48:1.

Bez ndleza.

Stratigrafie: PoruSuje zasyp hrobu 1479.

Hrob 1475

Dité. neurcen.

Sonda T 1978-79. ¢tv. 56/-29. Jama (7), hloubka 40 c¢m.
Orientace ZSZ-VIJV ve shod¢ s ohrazenim. Poloha
naznak, kromé lebky zachovano nékolik Zeber, leva
i pravd paze sméfuje Sikmo k pdtefi (pavodné do klina
7). Na zebrech polozen zlomek preslenu (1). Nivelace:
159.63 m n. m. Obr. 74/1475, tab. 47:1.

1. Zlomek preslenu. Nenalezen.

Poznamka: Zasyp zretelny jiz pii odkryti 1.
sondy.

urovné

Hrob 1476

Dité. neurceno.

Sonda T 1978-79. ¢tv. 56/-29. U ohrazeni. Jama (7).
hloubka 40 cm. Na pravé strané u lebky dochovan kamen
z oblozeni. Orientace VIV-ZSZ. Poloha patrné naznak.
zachovina lebka a humery. Nivelace: 159.66 m n. m.
Obr. 74/1476. 1ab.47:1.

Bez nalezu.

Hrob 1477

Zena (7). 40-50 let.

Sonda T 1978-79, &iv. 56/-29. Obdélnikova jima
122 x 80, hloubka 40 c¢m. Orientace SV-JZ. Poloha na
pravém boku. nohy siln¢ skréeny, ¢ast hrudnich obratla
dislokovana. Délka kostry 95 em. 20 em od lebky nale-
zen zlomek zelezné hitvny (1), Obr, 74/1477.

I. Zlomek drobné Zelezné hiivny, délka 79 mm. Inv.
. 594-3259/78, obr. 74:1/1477.

Poznamka: Zretelny jiz pii odkryti 1. drovné sondy.
V ndrozi kameny, které jej ziejmé prekryvaly.

Hrob 1478

Dité. 2 roky.

Sonda T 1978-79, ¢tv. 56/-31. Vné ohrazeni. Jama (7),
hloubka 50 c¢m. v sidlistni kamenité vrstvé (destrukee 7).
Poruseny. Orientace Z-V. poloha naznak, leva ruka pod
telem. Pravy femur pres levy, holenni a Iytkové kosti
rozhazené. Nivelace: 159.49 m n. m. 22 ¢m za lebkou
nalezeno Zelezné drzadlo védra (1). Neni zcela jisté. zda

jde o zamérny pridavek (soucdst zasypu 7). Nivelace

159,49 m n. m. Obr. 75/1478. C. neg. 21 001/4.
1. Zelezné drzadlo védra. nenalezeno.

Hrob 1479

Dité. 8 let.

Sonda T 1978-79. Ctv. 56/-29. U ohrazeni. Jama (7).
hloubka 45 e¢m. PoruSeny. Orientace patrné Z-V. Poloha
pivodné ziejmé nataZena. presné neuréitelna. Plianek
neodpovida fotografii. Vyplni je tmavsi zasyp, zietelny
az v urovni Sedozlutavého podloZi.

Cist panve u kosti nosni, ¢lanky prsti rozhazeny po celé
jamé. Pod temenem lebky dvé stfibrné ndusnice (2, 3).
10 ¢cm od lebky pozlaceny gombik (1), u levé sichenni
Kosti zevnilf dva zelezné noze (4, 5). Nivelace: 159.56 m
n. m. Obr. 75/1479, tab. 48:1.

I. Pozlaceny médény gombik zdobeny rytou palmetou
v srdcovitém ramovani s architektonickymi  patkami
a puncovanym pozadim. Gombik je prorazen a misty tak
zkorodovan. Ze je vyzdoba necitelnd. VySka 30 mm.
© 26-27 mm. Inv. ¢. 594-3270/78. obr. 75:1/1479.

2. Stfibrnd nausnice se Sesti filigranovymi koSicky.
Vyska 250 mm, Sitka 16 mm. Inv. & 594-326 (7). obr.
75:2/1479.

3. Stribrnd bubinkovita ndusnice se zdobenym spodnim
obloukem. puvodné se 4 bubinky, zdobenymi ¢tveficemi
rombicky uspofadanych zrnek granulace. Dochoviny jen
zlomky dvou. u spodniho oblouku jsou zdobeny 2 dvoji-
cemi granulovanych vénecku. Jeden véneéek je naviecen
v misté chybéjiciho bubinku. Vyska 34 mm, ¢ dritu
I mm. Inv. €. 594-3262 () /78, obr. 75;3/1479.

4.-5. Dva zelezné noze v dievéné pochvé, bez dochova-
nc¢ho fapu, Délka 70 a 90 mm. Inv. &. 594-3260/78 a 594-
3261/78, obr. 75:4, 5/1479.

Stratigrafie: Zasyp poruSen hrobem 1474,

Hrob 1480

Muz, 40-50 let.

Sonda T 1978-79, ¢v. 56/-29. Jama (?). hloubka ? c¢m.
Orientace SSZ-JJV, soubéina s ohrazenim hibitova.



Poloha naznak. leva noha mirné pokréena. leva paze
sméfuje do oblasti panve, presnéji pod panev, pravi ruka
do klina. Obli¢ejova Cast lebky poskozena. Délka kostry
160 ¢cm. U panve na pravé strané zelezny nuz (1). Obr.
75/1480, tab. 48:2.

1. Zelezny niz s fapem. Délka 89 mm, Sifka 12 mm. Inv.
¢. 594-3171/78. Obr. 75:1/1480).

Stratigrafie: Prekryt hroby 1475 a 1476.

Hrob 1481

Zena, 40-50 let.

Sonda T 1978-79, ¢tv. 56/-29. Obdélnikovi jama 210 x
50 x 70 cm. Poruseny. Orientace Z-V. Poloha naznak,
bederni obratle rozhdzené. Délka kostry 150 em. Zasyp:
tmavsi hlina. Pod lebkou nalezeny dvé zlaté nausnice (1-
2). Nivelace: 159,36 m n. m. Obr. 76/1481, tab. 49:1.
1.-2. Zlaté nausnice s vénecky. s oboustrannym hroznic-
kem, jehoZz spodni témér dvoukdnicka ¢ast je zdobena ve
stfedu véneCkem 6 vEéSich granulovanych zrn. Horni
hroznicek je tvofen jen jednim fadkem ze (Fi zrn a stie-
dovym zrnem. VySka 16,5 mm, Sitka 13,5 a 14 mm,
¢. 328 a 329/3p. Obr. 73:1.2/1481.

Hrob 1495

Muz, 35-40 let.

Sonda T 1978-79, ¢tv. 55.56/-30. Vné ohrazeni. Obdél-
nikova jama. hloubka 65 cm. Mezi nohama véisi kamen.
Poruseny. Abnormalné vyvinuté svalové apony. Orien-
tace Z-V. Poloha naznak. lebka chybi, pravy femur obje-
ven jiz v kamenné destrukei pficné nad kostrou. Obratle
dislokovany. Nivelace 159,40 m n. m. Na pravou kosti
pazni nalezeno Sidlo (1), uvniti lokte levé ruky ocilka
a zlomek hfivny (2-3). Nivelace: 15941 m n. m. Obr.
76/1495, tab. 49:2, C. neg. 21406/7.

1. kosténé Sidlo. Délka 90 mm. Inv. ¢. 594-134/79, obr.
76:1/1495.

2. Zelezna ocilka ve zlomeich. Délka 73 mm, inv. ¢. 594-
344/79, obr. 76:2/1495.

3. Zlomek drobné Zelezné hiivny. Délka 48 mm, inv.
¢. 594-321/79, obr. 76:3/1495.

Stratigrafie: Pod kamennou destrukei, tvofici mirny
ohyb, jama vychodnim okrajem zasahuje pfes hranu
sidelniho objektu 979. Vztah k nému blize nepopsan.
Poznamka: Zretelny az pii odkryti 2. drovné sondy, po
odstranéni destrukce (cesty 7), kterd respektuje tvar zalo-
meni ohrazeni hibitova.

4. Pohtebni ritus

4.1. Rozlozeni hrobi v arealu pohrebisté

Hroby byly rozloZzeny pomérné pravidelné kolem
kostela, nejveélsi hustota se zfetelné jevila v severoza-
padni ¢asti pohrebisté, kde pozorujeme dokonce
niznak radového usporadéni. Rady tvori hroby 42, 158
(7). 150; zapadné&ji 89, 70, 152 (?7), 62 a 144, 104, 116.
162 a 90, nejzapadnéji pak 175, 184 a 163, 176. Jiny
naznak pravidelného uspofidani naznaCuje jizni fada
hroba 121, 122, 10, 137 a 18, pfipadné 1¢z hroby 115,
69, 87 a 91.
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Cist hrobt na severu, severovychodé i jihu uz poru-
Suje puavodni ohrazeni (a to i dodatecné zjisténé hroby).

4.2. Tvar a Gpravy hrobovych jam

Na pohrebisti nebyly vSechny hrobové jamy patrné,
obvykle se vyrysovaly az na podlozi, tedy v hloubce 60-
70 cm. U nekterych méléich hrobi byly zjiStény jen diky
kamennym obkladam (tab. 8:2). Tvarové se prevazné
Jednd o obdélnik se zaoblenymi rohy, odpovidajici veli-
kosti vySce pohfbeného. Problém s rozlienim hrobo-
vych jam uz na drovni jejich vyhlubovéni je v Mikul¢i-
cich pomérné casty (napf. Klanica 1985, 489), svédci
pro n¢j i nékteré fotografie z podrobné nepublikovanych
hrobu na knizecim hradé.

4.2.1. Velikost hrobovych jam

Hrobové jamy jsou obvykle amérné velikosti pohrbe-
n¢ho. Presto muzeme poukdzat na nékolik velkych a pro-
stornych jam, vymykajicich se béznému standardu. Veli-
kost jam muaze signalizoval bud relativné vEétsi slafi
hrobu, nebo socidlné vyznamnéjsi postaveni v ném ulo-
zencho jedince (Hrdlicka — Frolik 1961), zejména
v kombinaci s ndroCnéjsi dpravou hrobové jamy. napf.
s drevénou konstrukcei. Pri testovani obdobnych hypotéz
ve Velkych Bilovicich se tato zdavislost potvrdila prede-
v8im u muzu — bojovnikl (Mérinsky 1985, 75).

Hloubka hrobovych jam v Mikuléicich se pohybo-
vala od 40 cm do 150 ecm. Za hluboké je moZno povazo-
vat hroby od 100 cm, détské jiz od 90 ¢cm (obr. 3a). Hlu-
boké muzské pohiby zastupuji hroby 33, 53, 71, 89, 91,
101 (hl. 150 cm), 105, 114, 115,122,125, 131, 143, 144,
150, 151, 157, 165, 170, 173, 177. 179 (22 — tedy nece-
lych 50 9%). Hlubokych détskych hrobi bylo 32 (tab. 1.),
nejhlubsi byl hrob 153 (120 e¢m). Vyrazné hlubokych
vrozmezi 110-120 cm bylo 6: ¢. 70 s ostruhami, 94, 110,
121 s ostruhami, 129, 153 a 169 (bez ndlezu). Jesté
hlubsi byl hrob dospivajiciho ¢. 88. rovnéZ bez nalezu
(tab. 18:1). Pritom hroby 70, 121 a snad i 88 radime do
horizontu VM. Graf ukazuje (obr. 3a, 3b), Ze hroby
jezdeu se pohybuji ve vetsich hloubkach, détské hroby
pak v nizsich hodnotich kopiruji trend dospélych.

Je zietelng, Ze na pohrebisti u kostela tyto jinak Casté
znaky muZzskych vyznamnych hrobi také ustupuji. nebot
tu zcela chybi hroby hluboké dva metry i vice. U 2. kos-
tela v MikulCicich se setkdvame také s o néco hlubSimi
hroby — dosahuji hloubky 160, 170 195, 205, 220,
260 ¢m (obr. 3b, hroby 41, 42, 73, 85,95, 112, 114, 120,
136, 200, 233, 270, 278 — Poulik 1957, 365, 368-9).
Presto prihlizime-li k hloubce a na ni zavislé kubatufe
hrobu, u 6. kostela nam vynikne vyznam hroba 71, 101,
114, 125, 158 s kubaturou pfesahujici 3 000 cm’
(obr. 3¢). Jde o hroby muzské. az na hrob 158, v ném? je
pohibena vice nez ¢tyricetiletda Zena. Z nich hroby 101,
114 a 158 maji slozitou dfevénou konstrukei, hrob 101 je
nejhlubsi na pohiebisti a hrob 114 zaroven obsahuje ost-
ruhy. Proto se domnivdm, Ze 1 hroby prakticky bez
nalezi (71, 125, 158) patii socidalné¢ vyznamnym jedin-
ctim, dodrzujicim dislednéji kiestanské zasady. V pfi-
padé hrobu 71. kdy doslo k posunu Kosti prsni i kiizové
(ziejm¢ dodate¢né) muze jit také o hrob vyloupeny.
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Hloubka muzskych hrobl a jeji souvislost s jezdeckou vybavou

O Détské hroby s ostruhami

W muzské hroby s ostruhami

Omuzské hroby o hloubce 90
cm a vice

Obr. 3a. Mikulcice — 6. kostel: Graf sledujici hloubku muzZskych hrobii a jeji souvislost s jezdeckou vybavou muzii

i dett.

Prostornéjsi hrobové jamy maji jeSte hroby 89 a 157
(zhruba 2 500 ¢m’?), oba vybavené ostruhami a jejich gar-
niturami. o néco méné¢ ma pak dalsi hrob s ostru-
hami — 150 (2 024 cm’). Této kubatufe se mohla blizit
i nerozpoznana jama u muzského hrobu 33. Z Zenskych
hrobu ma po hrob¢ 158 jesté vetdi kubaturu hrob 127
(2393 ecm®), 175 (2 234 cm’) a zejmé éZ hrob 152 (zde
ji viak neni mozné presné vypocist). z nedospélych hrob
159 bez vybavy (2 300 cm’) a détsky hrob 156. Naopak
vyznamny chlapecky hrob 70 ma kubaturu dosti malou
(792 em’), 1 kdyZ patii mezi hlubSi hroby (110 ¢m).

4.2.2. Pozustatky drevénych konstrukei a mar
Vzicngji byly na pohiebisti dokumentovény pozi-
statky dievénych mar. které se rysovaly jako nékolika-
centimetrova vrstva po obvodé hrobu s pfesahem v ndro-
zich. Byly zjistény v hrobech 101, 114, 126, 158, 170,
I78. Pritom hrobova jama hrobu 101 je nejhlubsi a 114
patfi kK nejvélSim na pohiebisti. U jamy 158 v popisu
chybi zminka o dfevéné konstrukel, aviak na celkovém
planu je tato vyznacena (zfejme je 167 zakreslena
v detailu. aniz by bylo napsano ¢ hrobu). naopak zde
neni vyznacena jama s konstrukei 101 ani 170 (jinak
jsou podrobné dokumentované i popsané) a jama hrobu
¢. 170 je jen popsana. V pripadé hrobu 126 vime jen, 7e
Slo o azky tmavy pds nad lebkou, kiery nebyl zachycen
v kresebné dokumentaci. V tomto piipadé se jedna
ziejm¢ o jiny typ konstrukce nez u ostatnich hrobi,
ktery predstavuje jediny doklad pouZiti dieva jizné od
kostela. Jamy 158 a 114 se nachézeji severovychodné od

kostela, obé zhruba ve stejné vzdalenosti od néj. Vytvi-
feji jednoznacné skupinu spoleéné s hrobem 101. Nej-
blize severnimu okraji pohrebisté, a tedy mimo skupinu,
lezi détsky hrob 178, kde nebyla konstrukce zachycena
v aplnosti. Zdroven nebyla zaznamendna na planku
vnéjsi hrobova jama (obr. 2a). Hrob byl porusen, lebka
byla premisténa k noham. Konstrukce mar byla obvykle
vysoka 20 em, v pripadé hrobu 158 (?7) 30 cm. Nejvétsi
konstrukce byla v hrobé 101, o rozmérech 80 x 280, u7si
v hrobé 114 (60 x 210), nejmensi v hrobé 158 (7) o roz-
mérech 59 x 196 cm. Rekonstrukel jednoho typu mar
provedl V. Hruby (1955, 1970).

Ze stratigrafického hlediska neni zanedbatelné. Ze
hroby s t€mito konstrukcemi byly. kromé hrobu 101,
poruSeny mlad$imi hroby, v pfipadé hrobu 114 i (femi
(59. 79, 80). Patfi tedy do horizontu VM | (71, 114)
a VM 2 (hrob 170, 178).

Vzhledem k bohatosti raznych typa dievénych tprav
hrobl na jinych lokalitach, pfedeviim ve Starém Mdésté
(Hruby 1955, str. 57, obr. 4-6), shodné pouZiti jednoho
typu dieveéné dpravy na tomto pohfebisti se zda ponékud
nevyrazne,

Dievéné upravy se objevily i v hrobech na mikul-
¢ické akropoli, hrobka velmoZe s mecem €. 265 v lodi 2.
kostela je vhodnym piikladem (Poulik 1975, 55). Napr.
celkove u 2. kostela bylo zjisténo jen 8 konstrukei (hroby
90, 108, 123, 134, 232, 265, 279). z toho ve dvou pfipa-
dech Slo o hroby Zzenské (108, 134) a v jednom o hrob
détsky (123): pritom hroby 108 a 265 patfi k prvnimu
kostelu. jsou tedy starsi nez ostatni (Poulik 1957, zejm.

5 Chronologické horizonty definovany v ¢asti 6. Chronologie pohiebisié.



3817). Pro srovnini uvadime zjiSténé rozméry: 90 x 240;
55 x 215; 50 x 190, tedy mensi nez u hrobu 101/6.
Hrobka velmoze s mecem v lodi 2. kostela ¢. 265 obsa-
hovala nejspiSe rakev, z niz s¢ dochovalo zelezné kovani
(Poulik 1957, tvz 1975, 55). Proto i dfevénym konstruk-
cim na sledovaném pohfebiSti priklidame vyznam
jistého socialniho znaku.

4.2.3. Stupnovité snizeni stén

Dalsi dolozenou dpravou hrobové jamy je zapuSténi
hrobu do stfedu vEisi jamy, a tedy jeho snizeni o jeden
stupen. To se vyskytlo v hrobech 114, 153, 170: v hro-
bech 114 a 170 rovnéZz souviselo s dievénou konstrukei.
V hrobé 153 bylo pohibeno novorozené, coz neni
bézné.

Tato dprava je na Moravé pomérné Castd, v mnoha
piipadech souvisi s pohibem v rakvi ¢i na maréach, napf.
v Breclavi-Pohansku hroby 4. 16, 31, 38, 79, 84, 96, 106
(7), 180, 194 (Kalousek 1971, 29, obr. 4, 16, 31, tab.
17:3.4).

4.2.4. Kamenné upravy

Cast hrobovych jam byla oblozena plochymi
kameny, vétSinou piskovcovymi, které maji na sobé
zbytky malty, avSak byly ulozeny pod destrukei rotundy
a nelze je tedy jednoznacné klist do doby povelkomo-
ravské: jde o hroby 3. 4.9, 30 (?), 31, 37, 46, 63. 80, 102,
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116, hroby 164 a 166 kamen oddé¢luje, v jinych hrobech
bylo uZito kamen beze stop malty (obr. 5).

Vybrini pivodniho obloZeni predpoklada J. Poulik
opravnéné 1 u poniteného hrobu 36 (povelkomorav-
ského), méné zretelna je situace u hrobu 40, kde se viak
asi 3 kameny. snad z obloZeni, dochovaly vyvracené
(nestdly jiz kolmo, tab. 8:1, cf. Poulik 1963, 24).

Celkem lze pocitat s minimalné 6 hroby s Gplnym
obloZenim, z bezpecné urCitelnych jsou 4 z doby povel-
komoravské (34, 35, 40, 98 — détsky —obr. 21)a | zVM
2b (190). Hrob 98 je umistén hned severozapadné od
rotundy: podle drovné budovéni hrobu a zminky o malté
na kamenech patfi hrob 98 také az povelkomoravskému
horizontu.

DalSich 14-16 hrobi z doby velkomoravské je upra-
veno jen Castecné, povelkomoravsky hrob 86 ma téz
kameny (2 kameny se zbytkem malty naplocho)
v nohach (obr. 45).

Casteéné kamenné Gpravy muZeme rozdélit na
obklady v nohach (1) a za hlavou (2), s riznym umisté-
nim (3). s kamenem pod hlavou (4), s kamennym lGZkem
(5) a kamennym zdvalem (6). Pocetnéjsi jsou hroby
s kameny v nohach a za hlavou, jen v nohdch (3x) a pod
hlavou (3x). Jsou pro velkomoravské obdobi zfejmeé béz-
néjdi. U nékterych hrobu nelze zcela rozlisit, které
kameny jsou doklady sidlistni vrstvy & situace, popfi-
pad¢ které jsou jiZ Gpravou hrobu (napf. 1478).

Porovnani hloubek muzskych hrobt s jezdeckou vybavou na pohiebistich
v Mikulgicich

O Hloubkambﬂ muz( s ostruhami
6. kostel

|l Hloubka hrobl muzl s ostruhami a
zbranémi 1. a 2. kostel |

Obr: 3b.  Srovndni hloubek muZskych hrobit s jezdeckou vybavou a tbranémi na pohrebistich u 6., 1. a 2. kostela

v Mikulcicich (bez 1 hrobu).
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Obr. 3c.

Mikulcice. Pldn pohrebisté s vyznacenymi hroby s vydrevou (1), velkou kubaturou (Sedd 2, nad 2 300 cm’)
a s hroby spojujicimi obé predchozi kritéria (3). Silnéji zditraznény jsou hroby s hloubkou pres 120 cm.



Hroby 30 a 46 (nedplné) maji zbudovino tzv.
kamenné lazko z piskoved (obr, 30/30, tab. 7:2), na néz
je mrtvy ulozen. piitom v piipadé hrobu 30 bylo uzito
kamenu s maltou 2 destrukee stavby (nemusi it
o rotundu). patfi tedy spiSe zavérecnému velkomorav-
skému horizontu. Kamenné lazko je jako dprava hrobu
dosud spiSe vyjimecna: v Mikulicich bylo zjisiéno
u hrobu 136 2. kostela (Poulik 1957, 369-374), chybi
napf. ve Starém Mé&sté nebo v Breclavi-Pohansku.

Nekolik hrobti ma ¢astecné oblozeni, predevsim vEtsi
kameny za hlavou a v nohach, jako hroby 63, 116
(tab. 11:1, 26:2). Tyvto hroby lezi v nevelké vzajemné
vzdalenosti, jsou soucasti odlisnych fad. Hrob 63 muze
byt dokonce povelkomoravského staii, nebol poruSuje
jezdecké hroby z doby velkomoravské. Je ponékud
odlisnéji orientovan nez nejblizsi povelkomoravské
hroby 34 a 40 ve vedlejsi fade. Skupina kamenl byla
zjiSténa 1€z mezi hroby 79 a 80. z dokumentace neni
ziejmé, zda je mizeme vztahnout jen k jednomu 7z hrobu,
spiSe vSak souviseji s mladSim hrobem 80. Jiné stopy
¢aste¢ného obloZeni pochdzeji z dalSich 8 hroba,

Pozustatkem obloZeni na pravé strané jsou 2 kolmé
plotny a nékolik kament u hrobu 102 (obr. 50). Hrob 171
mi velky kimen umistén nad pravym ramenem. Hroby
164 a 166 jsou oddéleny v severovychodnim rohu plo-
chym kolmo umisténym kamenem. patficim spiSe jesté
hrobu 164 (obr. 68: tab. 39:1).

Velky kamen za hlavou byl ulozen v hrobech 31, 171,
189. V hrobé 173 je umisténa za hlavou skupina 3 vel-
kvch kament (obr. 70). Kdmen za hlavou byl ve tiech
hrobech ¢z ve Starém Mésie, aviak evidentné t nepat-
fil mezi apravy bézné. Casteéné oblozeni za hlavou je
doloZeno i v Uherském Hradisti-Sadech, v hrobe 130/59
(Galuska 1990, 135).

Détsky hrob 7 ma jeden velky kamen pod hlavou
(obr. 28), stejné jako hroby 123 a 124 (obr. 57, 56) jizné
od kostela. Hroby patii mladsi velkomoravske faz1 VM2,
Kamen pod hlavou zemielého je doloZen také v Biec-
lavi-Pohansku v hrobech 45, 51, 72, 74, 179, 198, 204,
180, kde je viak v n¢kieryeh pipadech doplnén dalSim
kusem pod chodidly (Kalowsek 1971). Ve Starém Mésie
jde o upravu typu V-9 zjisténou ve tiech hrobech (Hruby
1955, 66, obr. 7:9). Kamen pod lebkou mél €z muz
s ostruhami z hrobu 121/61 v Uherském Hradisti-Sadech
(Galuska 1996, 139). V Cechach se vyskytl v hrobé pri
rotundé sv. Petra na Budci. Presto se nejednd o typickou
apravu, ale spiSe o vzienejsi verzi. Pokud je plochy
kiamen pod hlavou a pod chodidly. predpoklada se. 7e
jimi byla podlozena rakev ¢i prkno. V pripadé kamene
jen pod hlavou byl zemiely spise pouze v rubdsi a kdmen
predstavoval jakysi ,polstaiek™. Hrob muze s ostruhami
ze Sadu ukazuje, 7¢ se tato Gprava vyskytovala 1 u vyse
postavenych jedinci.

Kameny byly zjistény také jen u nohou zemielcho.
napf. v hrobé 143, 155 (tab. 31:2, 37:1). V détském hrobé
4 (tab. 3:1) spo€ivaji kosti nohou na kameni, jiny vEetsi
kiamen po levé strané pohibeného snad mohl byt zbyt-
kem obloZeni ¢i spiSe zvyraznéni (zustal ojedinély). Pod
chodidly byly dva kameny ¢z v piipad¢ hrobu 9, dva
kameny ma také za hlavou. ty viak nemohly byt podlo-
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Obr: 4a.  Rekonstruovand situace S od kostela. Fotogra-
fie je ziejmé jedinou dokumentaci hrobu 65,
v archivu negativit bylo uvedeno Cislo hrobu
chybne.

7enim rakve, pfipominaji .netaplné obloZeni™ (obr. 28).
Vysvéit jednoznacné funkei kament pod chodidly neni
mozné. Za posunutymi dolnimi kon¢etinami — tedy niko-
liv v nohich — byly 2 kameny v détském hrobé 47. Jeden
kolmo postaveny kamen v nohdch byl zjistén ¢z v pii-
padé znaéné hlubokého muzského hrobu 143 (obr. 60,
tab. 31:2).

Zvlastnim zpusobem kamenné dpravy je piskov-
covy ziaval Lémer obdélného tvaru, o rozmérech 135 x
360 cm. zjistény nad hrobem 101 (obr. 30, tab. 21:1).
Tvofily jej neopracované piskoveové kameny a je
o néco vELSi nez vlastni hrobova jama. Vzhledem k slo-
ZUGJ8i drevénd apravé hrobové jamy predpokladame
uloZeni socialné vyznamnéjSiho muze. takZe zaval
mohl predstavovat dalSi zdaraznéni hrobu na pohfe-
bisti, jakési jeho oznaCeni. § méné vyraznym kamen-
nym zdavalem. kopirujicim v8ak pouze hrobovou jamu,
se setkdvame také na Pohansku v hrobech 169 a 226
(Kalousek 1971, obr. 226, 1ab. 7:1). Dalsim pfikladem
takovéhoto oznaéeni hrobu se setkavame na nové obje-
veném pohfebisSt v Modricich. okr. Brno-venkov
(v zazemi hradisté Rajhrad) v pripadé hrobu 2 s kamen-
nym zdvalem a dievénou konstrukei (CiZmar — Geisle-
rovii — Unger 2000, [84-185). Autofi publikace se
pokusili tento typ hroboveé dpravy rekonstruovat (o. ¢.,
obr 137). Ziejmé podobné vypadal plvodné i hrob 101
u 6. kostela, ktery fadime na pocatek fdze VM2, Hrob
15/39 na severni strané kamenného kostela v Uherském
Hradisti-Sadech mél 167 prikrov z lomovych piskovet
(Galuska 1996, 134).
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Obr. 4b. Mikulcice. Pldn pohrebiité u 6.

kostela s vyznacenymi vyloupenymi hroby.
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Obr. 5. Mikulcice — 6. kostel: Pldn pohfebisté s hroby s kamennymi prvky obloZeni, které nesou stopy malty (2),
s kamennymi prvky bez téchto stop (1). Nejsou zde vyznaceny povelkomoravské hroby.
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Obr. 6.  Mikulcice. Plan pohrebisté u 0. kostela s vvznacenymi Zenskymi (Sedd) a zvvraznénymi hroby
v nestandardni poloze (Cervend, interpretované jako doklady vampyrismue).



K oblozenym hrobum u 6. kostela patfi 1 nejmladsi
pohiby zapustené do destrukce jeho zdiva. Jsou to
hroby 34, 35, 36, 86 (jako jediny z nich nebyl zazna-
menan na planu 2. arovn¢ odkryvu), 98 (obr. 21).

Kamenné obloZeni se objevuje 1 na jinych pohfe-
bistich v Mikulcicich, u 2. kostela napf. hroby 88, 95,
282 (Poulik 1957, 368-374). v pripad¢ ¢. 88, 95 jde
o uplné obloZeni. Caste¢né obloZzeny byl i hrob 136
s kamennym luzkem. Na tomto pohfebist se jevi jako
vzacny typ apravy, ¢astéjsi je uprava dievéna. Kamenna
aprava prakticky chybi na pohrebisti v poloze Klaste-
risko.

U trojlodni baziliky jsou kromé bézného typu oblo-
zeni doloZzeny 1 mohutné kamenné konstrukee hrobu
velmozu, n¢kdy i zdéné na malw (Poulik 1975, 76, tab.
44, 45, 46). avsak nemuzeme stanovit jejich podil na
hibitove.

V. Hruby (1955) kamennou dpravu oznaCuje jako
typ V. ve Starém Meésté se vyskytla v 24 pripadech. coz
neni velka cetnost pii velkém poctu variant. Objevuje
se 1 na mohylnicich (napf. Vysoany — 13 piipadd)
mimo bezprostfedni zazemi center.

Kamenné oblozeni hrobu. zejména neuplné, je nej-
Cast&jsi dpravou hrobovych jam na pohfebisti. Jeho
uziti stoupa v prubéhu posledni tfetiny 9. stoieti a v pfi-
pad¢ mladohradiStnich hrobt tvori vice nez 60 % viech
datovatelnych. To souvisi patrné s dostupnosti kamene
2 chdtrajicich ¢i pobofenych staveb (nemusi jit jen
o rotundu). U hrobu fazenych do faze VM | se prak-
ticky nevyskytlo.

4.3. Poloha zemrelych, orientace

Vétsina zemielych byla ulozena na zadech s pazemi
podél tela, hlavou k zapadu, coz je ve shodé s predk-
festanskymi predstavami starych Slovanu — pohibeni
tedy hledéli k vychodu. Objevuji se jak hroby odlisne
orientované, tak hroby, jez vykazuji jisté odchylky od
této standardni polohy. OdliSna orientace souvisi pre-
deviim se dvéma faktory. NejvyznamnéjSi je snaha
respektovat kruhovy tvar rotundy (napf. hroby 2. 5. 27,
31, 46, 85, 89, 50, 121, 102, 105) a ovalny az obdélny,
minimaln¢ jednou zalomeny tvar ohrazeni pohfebiSté
(tab. 49:1). Vzhledem Kk ohrazeni jsou nékteré hroby
z horizontu VM2 kladeny soubézné s nim, napi. 153,
12. 13, 23, 130, jiné naopak kolmo k nému 7, 9, 10, 78,
95, 187. Na jiném mist¢ dochdzime k zavéru, Zze (mini-
maln¢ v severovychodni ¢dsti) hroby orientované
kolmo k ohrazeni jsou relativné star§i nez hroby orien-
tované soubézné s nim. Zaroven se zda pravdépodobné,
Zz¢ hroby orientované podél Z-V osy kostela (115, 5. 2,
27.) jsou relativné starsi nez hroby orientované hlavou
k apsidé (6. 81, 135. 30 patrné i 41). To viak neplati
absolutné, hrob 31. stejné jako 46, je diky vyskytu
kamenu se stopami malty fazen do mladsi skupiny
hrobu VM2, Je otazka. zda k této skupiné pocitat i od
apsidy vzdaleng)si hrob 126 na jihovychodé, evidentné
poruSeny hrobem 91, shodné orientovanym se starsi
skupinou hroba.

6 Natab I. poloha 2b.
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Presto u nékterych hrobu v nejhustéjsi ¢dsti pohie-
bisté, orientovanych napf. severozapad-jihovychod,
muzeme jejich orientaci chapat jako jistou odchylku
(hroby 171, 147, patrné 1 hrob 155 a 54). ZvlaStnim pfi-
padem je orientace hrobu 1476 (JV-SZ) opacnd orientaci
hrobu 1475 (tab. 47:1), ktery je orientovan soubézné
s vymezenim pohfebisté. Obdobné opacné orientované
jsou €7 vzajemné se poruSujici hroby 183 a 26. V (échto
konkrétnich pripadech neumime urcit diavody odlisné
orientace hroba.

Orientace hrobu 147 jiz maze souviset s pribéhem
ohrazeni, i kdyz jde o hrob relativné vzdélengjsi. Vzhle-
dem k ostatnim hrobum v sledovaném prostoru je aty-
picky orientovan détsky hrob 96, nebol se 1iSi orientaci
jak od hrobu 48, ktery porusuje, tak i od hrobu 95, umis-
ténému kolmo k hrobu 48 (obr, 2a).

Prevazuji standardné uloZeni jedinci v natazené
poloze s rukama podél t€la (na tab. L. poloha 1). Jako
mirnou odchylku lze klasifikovat mirné pokréeni levé Ci
pravé paze, Ktera tak sméfuje do klina (napf. 32, obr. 32),
zjisténa byla ve 28 pripadech, tj. 14 % pohibenych (cf.
tab. 1.). Cast&jsi je uloZeni levé paZe do klina (16 pfi-
padd”). Poloha s rukou v kliné je dolozena v hrobech
muzskych (3, 32, 50, 74, 179), Zzenskych (30, 40, 171)
i détskych (20, 174). Jev byl zachycen jak v hrobech
fazenych do star§iho horizontu (50, 122 7). tak i (pocet-
n¢ji) do mladsiho horizontu VM2 (hroby 30, 81, 102,
141), ale téz do povelkomoravském horizontu — nejspisSe
hrob 40. Ve Starém Mésté naopak prevazuje uloZeni
pravé ruky do klina (23:11 pripadt - cf. Dostdl 1966,
20), vétsinou viak jde o maly pocet jedinca, takze roz-
dily jsou minimalni.

Tak jako i1 na jinych nekropolich v nékolika pfipa-
dech sméfuji do klina obé paze (9, 10, 185 — poloha 3 na
tab L., tab. 46:1). V téchto pripadech pievazuji hroby
muzské. Stejné varianty uloZeni se objevuji také na
jinych pohiebistich v Mikul¢icich (1. a 2. kostel — napf.
hroby 51, 97, 104, 126, 228, Mikul¢ice-Klastefisko), 1€z
v Bfeclavi-Pohansku, v Uherském Hradisti-Sadech
(Galuska 1996, obr: 24:2) 1 jinde (napf. Mérinsky 1985,
obr 15, 16, 17, 40). Ze Slovenska je tato odchylka dobre
dokumentovana na pohiebiSti Dolny Peter IV v 8 hro-
bech: napf. 27 a 64 (Béres 1995, 144, obr. 11:4). obje-
vuje se zde €7 jen jedna ruka v kling (hrob 50 prava, ve
tiech hrobech leva).

Dal3i zjisténou polohu zastupuje Zensky hrob 119,
kdy ma pohibend Zena sloZzené obé ruce na hrudniku
(tab. 26:1). Hrob byl bez vybavy. ale ve velké hrobové
jamé jizn¢ od kostela pobliz hrobu s ostruhami 50 a 85,
takZe miZe jit i o hrob relativné starsi faze pohiebisté.
Nekteii badatelé spojovah prave obdobné polohy rukou
s mladsim horizontem hrobi a pronikajicim kfestan-
stvim (Hruby 1955, 79), coz s¢ nepotvrdilo zatim zad-
nym jednoznaénym rozborem vétsiho pohiebiSté a je
otizka, zda takovou vazbu lze vibec archeologicky
dolozit. Obdobnou polohu je moZné zaznamenat
v Mikul¢icich-Klastefisku (Klanica 1985, hrob 898,
899 aviak s pokréenyma nohama, 944, stratigraficky
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Cislo hrobu Pohlavi StaFi Poloha Vybava, jiné
24 zena 30-40 PB 0

111 dite 9-10 PB 0

136 zena 40-50 PB 0

142 dite 3 LB - nejista poloha nejista
145 zena 40-50 LB 0

1474 zena 50-60 LB kamen — zatizeni
1477 zena (?7) 40-50 PB zlomek hiivny

Tab. 1. Hroby v nestandardni skr¢ené poloze.

star§i 961 s rukama pfes bricho. obr 36 dole). Pravé
tyto hroby viceméné vyluCuji vyhradni vazbu polohy
na kfestanstvi.

Tato poloha se nevyskytla v Bieclavi-Pohansku, ale
vidy v jednom pripadé se objevila v Boleradicich, ve
Starém Mésté-Na valach a 16z ve Starém Mésté-Spitdl-
kiach a v Modré (Dostdl 1966, 26). To znamend, Ze ji
dosud ¢Castéji zjiStujeme na pohfebistich kostelnich.
V Uherském Hradisti-Sadech (Hor. Kotvicich) je dolo-
Zena v hrobé 201 (Maresovd 1983, 30, tab. 5:2). Na-
opak se s ni setkdavdme napf. v Cakajovcich v hrobech
415, 512. 547, tj. u pohibi z mladohradiStni ¢asti
nekropole; ve vyhodnoceni jsou oznaCovany jako
extrémni formy uloZeni rukou (Hanuljak — Rejholcovd
1999, obr. 15:1V:16), kieré se objevuji pocetnéji od
2. pol. 10. stoleti.

Jakousi nejasnou prechodnou variantu predstavuje
hrob 171, kdy leva paZe sméfovala do klina a pravd byla
ohnuta v pravém thlu na hrudniku (oviem hrob byl
porusen, obr. 69, tab. 43:1).

Na pohfebisti se vyskytly 1 hroby s jednou nohou
pokréenou (napf. 126, 170, 1481, mirngji 1éz 154 — tab.
28:1. 41:2, 47:2, 36:1.2), které v3ak neinterpretujeme
jako vaznéjsi odchylky od standardni polohy, spise jako
nahodny jev snad souvisejici jiZz s dobou amrti konkrét-
niho zemfelého. Objevuji se fidce 1 na jinych velkomo-
ravskych pohfebistich.

4.3.1. Hroby ve skréené poloze

Nestandardni polohy predstavuji zemfeli uloZeni ve
skréené poloze. Pohiby ve skréené poloze se nasly na
pohfebisti v 6 pfipadech. tedy u 3 % pohibenych.

Na severovychodnim okraji pohfebisté se za vyme-
zenym okrajem hibitova nalezl skréeny pohieb na pra-
vém boku 24. Mimo vymezeni hibitova byl v severni
¢asti objeven jesté hrob 1477, kde lezi pohfbeny téz na
pravém boku. Jesté v prostoru ohrazeného hibitova pri
jeho hrané byl odkryt skréeny pohieb 1474, ulozeny na
levém boku (tab. 48:1). Pri jihozapadnim okraji pohfe-
bisté byl odkryt silné skréeny pohieb (taktéz na pravém
boku) v hrobé 136 (tab. 30:1). V jizni ¢asti pohfebisté
byl na pravém boku nalezen mrtvy v hrobé |11 (tab.
28:2). Pfi vychodnim okraji pohfebisté lezi hrob 142,
kde je mrtvy snad uloZen na levém boku, pro $patnou
zachovalost kosti to nelze tvrdit s jistotou. VSechny pri-
pady se objevuji na okraji pohfebiSté, nebo jiz mimo

vymezeny areal (obr. 6). Zadny z t&chto hrobl nema nad-
pramérnou vybavu, véSinou jde o hroby bez vybavy,
v piipadé hrobu 1477 neni zcela ziejmé, zda Slo
o vybavu hrobu nebo pozistatek sidliStniho razu. Jak
ukazuje nasledujici tabulka (II). pfevaZzuji hroby dospé-
Iych Zen, jen v jednom pripadé jde o Zenu spise jiZ sta-
rou (50-60 let), méné obvyklé jsou pohrby déti (hrob
142); v tomto pFipadé je mozna odlisna interpretace
pohibu vzhledem k hife zachované kostie.

Ve viech piipadech se zda, ze jde o projevy strachu
z navratu .nemrtvych®, ktefi mohou Skodit Zivym, tedy
o vampyrismus (k tomuto jevu Krumphanziova 1961),
kdy mrtvi mohli byt svazani, aby se nemohli navritit
a Skodit zivym. Dobfe to dokumentuje hrob 1474, kde
byla stard Zena nejen svazana, ale i zatizena velkym
kamenem v misté panve. Z tohoto hlediska mazeme hrob
¢.145 v zapadni Casti pohfebiSte povazovat za obtizné
interpretovatelny. nebol zde pohfbeny mél jen mirné
pokréenou pravou ruku i nohu (obr. 61, tab. 32:2).

Se skréenvmi pohiby se setkavame i na okraji nejho-
nosnéjSiho pohfebisté u trojlodni baziliky (Poulik 1975,
tab. 39). Ojedincle byl takovy désky hrob zachycen
u l.a 2. kostela (¢. 91 na pravém boku, neni na planku
v Poulik 1957, obr. 57). Na pohiebist v Bieclavi-Pohan-
sku byla mriva (40-50 let) z hrobu 405 na levém boku
(Kalousek 1971, tab. 20:2). méné zfejma je interpretace
castecné skréené polohy Zeny z hrobu 404. Podobné
pohiby se objevily 6z ve Starém Mésté-Na valach
(Hruby 1955, 79), kde $lo ve dvou pripadech (319/AZ
a 320/AZ) o zeny, v hrobé 36/St o neurditelného dospé-
Iého. V Uherském Hradisti-Sadech (Hornich Kotvicich),
jsou doloZeni takto pohrbeni na pravém (2x) i levém
boku (2x, Maresovd 1983, 32, tab. 4.4, 5:2,3), v Dolnich
Véstonicich (Poulik 1948-50), Litencicich (Chvbovd
1998, 118n), kde viak dosud nezname jejich procentu-
alni zastoupeni, a ojedinéle i jinde (Stary Saldorf — hrob
2, Zlutava).

Hroby se skr¢enymi pohrby se — v souladu s oCeka-
vanim — vyskytly v okoli ohrady kultovniho razu
v poloze Klasterfisko — 1031 (pravy bok — svizany nedo-
spély jedinec). 1038 (pravy bok. Zena, 30-40 let), 1049
(levy bok, dit¢), 1286 (muz, jen pokréené nohy), neci-
slovany hrob vedle 1348 uvniti ohrady, 1355 (LB) novo-
rozenec (?), Klanica 1985, 513, obr. 39); jejich procento
je vysSi (6-7 % — Klanica 1985, 533) nez na pohrebist
u 6. kostela. Navic je dolozena 1 kostra lezici na biiSe
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vykradené
8%

porusené
31%

MikulCice 6. kostel. Zastoupeni porusenych
a neporusenych hrobu

Oneporusené
M porusené
Ovykradené

neporusené
61 %

Obr. 7. Mikulcice — 6. kostel. Zastoupeni porusenych a neporusenych hrobu.

nejspiSe se svazanyma rukama (pokréeny. Klanica 1985,
obr. 38/2) ¢i pohieb vklece, v ustech pohibeného v hrobé
1375 byla Zelezna Sipka.

Vzhledem k jiz do znaéné miry uplatiovanym kfes-
fanskym zdsadam prakticky neregistrujeme u 6. kostela
nejdrastictéjsi doklady obav z vampyrismu — jako svi-
zani v poloze na bfiSe, méné jisté i druhotné oddélena
hlava apod. Oddélena a premisténd hlava byla zjisténa
u hrobu 178 a 187, v pfipade hrobu 178 mohl zasah sou-
viset s vampyrismem, v druhém piipadé jednoznacnéjsi
interpretace neni mozna.

4.4. Zachazeni s porusenymi ostatky

Na pohfebisti doslo pii ukladani mladSich hroba
k poskozeni starSich. V piipad¢ hrobu 79 byly ostatky
pietné¢ poskladany, vytvorily sklad ve stfedu hrobové

jamy (obr. 44). Obdobna situace je v pripadé hrobu 131,

kde jsou na hromadku v misté nohou srovnany kosti ze
spodni ¢asti téla pohibeného (obr. 59, tab. 29:2). Na
detailnim planku byl zachycen sklad kosti bez Cisla.
V pfipadé hrobu 159 (tab. 40:2) nelze hovorit o special-
nim nakladani s ostatky zemrelych. Mikul€ice palfi mezi
lokality, kde se s pietnim zachdzenim setkdvame nej-
dfive. V 10. stoleti je na kostelnich hibitovech jiZ Cas-
t&j3i, v Cechach uvedme alespofi Bude€ — pfi rotundé sv.
Petra (Vdia 1995).

4.5. PoruSeni hrobi a problém jejich vykradani
Velmi &asto bylo zjiSténo poruseni hrobu, kosti byly
zpiehazeny nebo chybély (tab. 1.). Z predloZeného grafu

je ziejmé, Zze jen 60.5 % hrobd nebylo poruSenych,

u 39,5 % hrobi lze poskozeni doloZit (obr. 7).

15-20 let
7%

détiz <

9% -~

Muzi
24 %

déti
35% neuréeno

4%

Mikulcice 6. kostel.
Pohrbeni podle véku a pohlavi

dospéli 21%

‘Emuzi

M Zeny

O dospéli neuréeno
Odeti 1

M déti 2

15-20 let

Obr. 8. Mikulcice — 6. kostel. Pohibeni u 6. kostela podle véku a pohlavi.
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Poéty pohfbenych u kostelnich hibitovii v Mikul&icich a Starém Mésté-Spitalkach
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Obr. 9.

Pocty pohibenych u kostelnich hibitovii v Mikulcicich a ve Starém Mésté-Spitdlkdch. Svétle je znacen podil

deti a dospivajicich. V pripadé mensiho vyskytu je uveden jen pocet hrobit, nebot zastoupeni déti neni

reprezentativini ¢i presné wrcitelné.

V nékolika pripadech chybgjicich kosti Slo o ampu-
tované koncetiny, jak dolozil antropologicky rozbor
(hrob 78). v jinych spiSe o tézbu kamene (40, 36),
v nékterych jen o dasledek blize neurcitelného poruseni
(73). Nejcastéji k nému dochédzelo v oblasti hrudniku
(minimdlné 45 pripadua: 1.2, 7, 13, 15, 23,29, 31, 33, 37,
48,61 (tab. 5:2), 67 (tab. 13:1), 69, 77, 87, 88. 90 (7). 95,
121 (tab. 27:1), 122 (tab. 27:2), 126. 130. 131, 135, 140,
148, 150, 151, 152, 156, 162, 174, 189, 1477, 1481),
dale 1€z pri lebce (40, 121, 100 (7), 101, 131, 141, 140,
144, 178. 187). U hrobu 4 a snad i 85 (7) a 1495 lebka
zcela chybéla. V hrobé 187 byla lebka premisiéna do
oblasti hrudniku, v €. 178 k noham (obr. 71, 73). Nékdy
byla poruSena ¢i chybéla prava (napr. 183) nebo leva ¢ast
kostry (napi. 70). V pfipadé hrobu 80 chybéla spodni
¢ast kostry, aniz by bylo zfejmé. co ji porusilo. Spodni
Cast kostry byla poskozena i u jinych hrobd, napf. 29, 40,
55, 56, 73, 98, 103, 105,112, 131, 161, 167, 175, 1478.
V nékterych pripadech je kostra prehdzend prakticky
celd, prikladem jsou hroby 135, 176 (obr. 70).

U mnoha koster malych déti byla vétSina kosticek
stravena, mnohdy se dochovala jen lebka (napr. 17. 45,
19,57, 128, 153, 188).

Naskyta se nékolik moznych vysvétleni poskozoviani
hrobi:

1. Cast koster zejména mél¢ich byla porusena pii tézeni
kamene v destrukei kostela, napi. hroby 11, 36, 38 (7).
40, 1478 (7).

2. Dalsi cast byla poSkozena diky superpozici s jinym
hrobem (42 piipadd superpozic) ¢i sidelnim objektem,

napi. hroby 1, 14, 22, 64, 85, 100, 118, 174, 183, 1479
apod. (tab. 8:2, 17:2, 48:1).

3. Podstatna ¢ast poruseni viak mohla byt zpusobena
i vykradanim bohatych hroba jesté v raném stiedo-
veku. Mezi tyto hroby mizeme s jistotou zafadit hroby
29, 33,41, 67, 95, 101, 102, 122, 121, 126, 127, 131,
143, 152, 176, avsak bylo jich rozhodné vice nez bez-
prostiedné dolozitelnych 8 % (obr. 4, 7). U hrobu 126
bylo poSkozeni. jak je to na pohrebisti obvyklé,
v oblasti hrudniku, kde méli pohibeni gombiky a Zeny
pripadné nahrdelnik; dochované zlaté ndusnice byly
nalezeny v lebce, nebyly tedy zretelné viditelné
a jejich lichy pocet nasvédcuje snad tomu, Ze jedna
nauSnice lupi¢am asi neunikla. Podobné je 1éz jen

jedna zachovana zlatda ndausnice pod celisti v poruse-

ném hrobé 152.

Vykradani hrobu je doloZeno i na jinych mikulcic-
kych pohrebistich, zejména u trojlodni baziliky a tzv.
12. kostela na knizecim hradé (Poulik 1975, 76; Kavd-
novd 2001), ve dvou pripadech téz u 7. kostela (Poulik
1963, 192-194). Hlavni vinu vykradani hrobt v Mikul-
¢icich mazeme spojit s nasilnym vyplenénim tohoto
centra nejspise v letech 905/9067, patrné brzy po tomto
datu byla zamérné destruovana rotunda nebo jeji ¢ast
(jeji zdivo pickrylo sidlisini objekty — obr. 22¢). Slo
tedy asi o vykraddani cizi komunitou, hroby byly
ziejmé néjak oznaceny. OvSem vyloucit nelze ani oje-
dinélé vykradeni v dob¢ existence moravského statu,
pfimo Moravany presto, Ze se tento precin prisné tre-
stal. Navic mohlo k takovymto zasaham jesté dojit

7 Nepredpoklidame sice .konec vicho Zivota™ na lokalité, ale predpokladdme konec vysadniho postaveni politickych elit,
jejichz prislusnici byli na pohfebisti u 6. Kostela pohrbivani predeviim. Ojedinélé pohiby bez vybavy v okrajovych &dstech

hibitova nemizeme zeela vyloudit.



Obr. 10a. Mikul¢ice. Pldn pohrebisié u 6. kostela s vyznacenymi stratigraficky starSimi hroby (1), svétlejsi
Sedd- hroby poruseny aZ povelkomoravskou aktivitou (2).
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Obr. 10b. Rez situaci se superpozici hrobit VM2a (160, 159) a sidlismiho objektu 11 (podle J. Poulika 1963, obr. 36,

bez popisu). Je ziejme,

Ze vrstva 2 je destrukcni vestva maltové (1516, objekr Il je prekivt pldstem omitky

(3) a jeho vyplit tvori 3 vrstvy: nejmocnéjsi 7 nich je tmavd humusovitd se stiepy (4), pod ni cernd popelo-
vitd s whlikv (5), spodni pak Seda popelovitd (6). Viplii obou hrobii je shodnd (7). podloZi je piscité.,

v dob¢ krize moravského stitu 870-1,
slav i Svatopluk ve vézeni.

Vzhledem k tomu. Ze se na pohrebiSti objevily
doklady protivampyrickych opatfeni v podobé svazovini
mrtvého, nelze zeela vyloucit ani druhotny zisah moti-
vovany strachem z . nemrtvych™ (tab. 11.).
kazeme jej jednoznacné odhisit od jinych forem poruso-
vani hroba. Takovym prikladem by mohl byt hrob 178
(tab. 44:2), kde byla lebka prfemisténa k noham zemfe-
Iého. U spodni ¢asti lebky pivodné ulozeny gombik
nebyl odnesen, ale dostal se do zasypu hrobu, nemuselo
jittedy o vykradani, ale pravé o protivampyrické prak-
tiky.

kdy byl Rosti-

Aviak nedo-

4.6. Rodinné vazby

Na pohiebisti bylo pohfbeno 51 % nedospélych
(maximalné do 20 let). tedy o néco vice nez na jinych
pohfebistich z Mikulcic (obr. 9): nejblize mu stoji pohfe-
biste u 4. kostela se 46,5 % nedospélych (Stloukal -
Vvhndnek 1976, 36). Pokus zjistit krevni skupiny byl
v Mikul€icich proveden, ale jen na vybraném materidlu
z prvniho pohfebiSté a pohrebisté u 4. kostela, vysledky
nebyly viak klasifikovany jako zcela spolehlivé (Stlou-
kal — Vyhndnek 1976, 84).

Z rozloZeni a uspofadani hrobi jen stézi muzeme
usuzoval na uplatnovéni pribuzenskych vazeb pii pohibi-
vani. Nebyly zde zaznamenany dvojhroby, dokonce
i nemluvnata (napf. 84, 163, 164). novorozenci (45, 62 -
tab. 11:1) a predcasné narozeny plod (68, tab. 12:1) maji
samostatné pohiby. To svéd¢i o znacné silném kiestan-
ském vlivu. Jedinou vyjimkou je ziejmé zensky hrob 119
a détsky hrob 84, kter¢ jsou na celkovém planu zachy-
ceny ve spolecné jamé (dit¢ napravo Zzeny), ale detailni
plianek hrobu 119 détsky pohieb (Infans 1) neobsahuje,

takze jde spise o dodatecné piidany détsky hrob (do
zasypu jamy).

Snad jediné détsky pohfeb 163 muZe naznaCoval
vztah k vice nez Clyficetileté Zené pohrbené pod nim;
oba hroby jsou stejné orientovany, jejich severozdpadni
hrana splyva. Obdobné snad jeSté muz pohibeny v hrobe
122 mohl byt pfibuzny nasledné pohfbencho 3-4 letého
v hrob¢ 106 (tab. 27:2), t&sné se primykajicimu
k predchozimu hrobu a nepatrné naruSujicimu jeho jiho-

ditéte

zapadni hranu. Vylou¢it se neda ani pribuzenstvi novo-
rozenéle z hrobu 45 s vice nez Cyficetiletou Zenou ve
vedlejSim hrob¢ ¢. 46, 1 kdyZz na jeho matku je dosti
stard,

Také détsky hrob 186 se témér primykal k hrobu
dospélého muze — (podle Inlugr.ltlc 179 tab. 44:1). podle
celkového plinu pak 165). dna obou hrobu lezela ve
stejné arovni (Poulik 1963, tab. 11:2).

4.7. Vékovi struktura pohrbenych

Vzhledem k vySe zminénému poctu nedospélych,
dospcli tvori tedy 49 % (nebo az 50 %) pohtbenych,
z nichz bylo muza 24 %, o néco méné bylo Zen — 21 %
(obr. 8). Dospélych neurcitelncho pohlavi byla jen 4 %.
aviak je mozné. Ze ovérovani modernimi metodami
analyzou DNA) by ukdzalo problematiénost
ureni ve

(napf.
velsim procentu. Z nedospélych pocetné
vyrazné prevazuji malé déti (do 6 let) — 35 %, v&si déti
(Infans II) tvofi pouhych 9 %, dospivajici mezi 15-20
rokem jen 7 % (ovSem jde o nejkratsi sledovany vékovy
interval, tehdy byl tito hidé jiz véiSinou povazovini za
dospclé). Toto demografické rozlozeni (obr. 9) odpovida
nadim poznatkim o vysoké détské amrinosti ve sledova-
ném obdobi i o zvySené rizikovost u uréitych vékovych
skupin (napf. déti do | roku ¢i Zeny v obdobi nejvyraz-



Cislo  |Nivelace Vybava-strat. |Stratigraficky |Nivelace Detail  |Foto/neg. |Poznamka
hrobu starSich pirekryt
1 sidlistni objekt D
6 160.24; 0,19 |X 16 160,13 D
8 160,48 7 160,47 D jen nepatrné
10 160,39 23 160,42 D
12 7 11
14 160,42 15 160.4 D
15 160.4 22 160,48 D
21 160,41 227 160,48 D
27 159,93 28 D
48 96 D
49 160,02 77 160,18
66 160,38-39 64 a 34 160,4 a 1607 D 9491
64 1604 X 34 160,70 9491
65 35 160,58
71 160.04-lebka 42
74 bez 9 160,38 jen plan
79 80 D nivelace?
85 160,13 X 86 160,28 D
b 160,13 36
92 2 41 160,24 D neodpovida
tvar jamy
100 160,17 X 87 160,19 D 9748/2
114 [1598 X 592,79, 80
117 159,81-nohy 81 159,9 D
118 |bez ¥ 123 D
119 160,02 84 160,17
122 160,01 X 106 160,20 D
125 159,93 87 160,18
123 bez, hlubsi 112 160,13
126 159,73 X 91 160,08
127 159,75 111 160,15 D
129 159,20 132 159,88 D
141 160,23 120 160,35 D 9753/12
144 160,13 X 407
152 160,02 X 34,as1167 160,70
156 160,05 97 a 107 160,19 a 160,23
157 159,94 X 63, 40 160,24-160,28
158 159,91 52,53
160 160,1 X 169 160,0 D
162 160,09 90 160,28
168 155 160.21 vztah k
174

170 159.93 38
171 160,09 141 160,23 jen dotyk
174 159,99 155, 168 160,21 D
178 159,86 X 147 160,32 9753/12,

9543
183 160,29 X 26 160,25 D 26 ma nizsi

nivelaci

184 159.95 163 160,14
188 159,98 obj. VII
189 159,90 190 15959 D
1479 159,56 1474 159,64 D
1480 X 14752 1476 [159,63 a 159,66 21049/8

Tab. 11I. Mikulcice — 6. kostel. Prehled stratigrafickych vztahi na pohrebisti. Zkratky: D — detail situace existuje na
pldnu. Silné vyznacena cisla hrobit s vybavou, dileZitych pro chronologické clenéni pohrebiste.
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Obr. 11. Mikulcice — 6. kostel. Pohrebisté s hroby porusujicimi Zlab (20, 189, 182), patrné poruiujicimi Zlab
(136, 90, 133) - tedy VM2b.



n¢isi plodnosti (18-30 let, apod. — cf. Stloukal — Vvhnd-
nek 1976). Podil déti a nedospélyeh je nejvyssi ze viech
mikulCickych hibitova (obr. 8). na pohrebisti u 12, kos-
tela tvori napf. jen 27.6 % (81 osob). u 3., 1. a 2. Kostela
temci 40 %. Je nejblizsi situaci na pohrebisti u 4. kostela
se 46.5 % nedospélych,

Upozoriujeme zde 1€z na nékolik rozporu zjisténych
porovnanim antropologick¢ho uréeni koster s tim. co
vyplyvid z planka hrobu: u hrobu 147 je urCeny vek 8-9
let. avsak na planku je zachycen prakticky dospély jedi-
nec a délka kostry je v popisu uvedena jako 160 cm.
Zieyme jde tedy o jedince o néco starSiho nebo doslo
k chyb¢ v oznaceni hrobu. Podobn¢ v pFipadé hrobu 121
s kostrou dlouhou 140 cm jde zfejmée o dité starsi 7 let,
pravdépodobné na horni hranici kategorie Infans 2 (12-
14/15 let). Méné vyrazné je srovndni u hrobu 26, kde md
byt pohiben 1€z nedospély (15-16 let) a na planu se nelisi
od dospélych (délka kostry uvdadéna 180 cm, coz
u chlapce nelze vylouc¢it). U hrobu 61 je na plinku
zachyceno mensi dité, nez naznacuje urceni veéku na 15-
17 let.

5. Rozbor nalezu z hroba

Nilezy z hrobia mazeme rozdélit na vlastni milodary
(1) a ostatni hrobovou vybavu (2). Vlastni milodary (1)
piedstavuji potraviny a jejich obaly (nadoby, védra). pri-
padné jist¢ symbolické predméty. napt. skorapky vajec,
které vsak na sledovaném pohiebisti nebyly zjistény.
K hrobové vybavé patfi osobni majetek zemfelého —
zbran¢ (2a) a piedeviim soucdsti jeho kroje. véetnc
Sperku a jinych ozdob (2b). NauSnice nalezené v hrob¢
na hrudi jiz predstavuji jinou skupinu — dary vloZené do
hrobu pozustalymi (3). Na pohfebisu u 6. koslela se
nasel takovy par v détském hrobé 160. Posledni skupi-
nou (4) jsou predméty vhazované do zasypu hrobu (napf.
zlomky nadob apod.). v naSem pripad¢ prakucky neza-
stoupenou. Nékdy se dochovaly v zdasypu pohibu &ast
vybavy z porusenych hroba, napf. zlomky ostruh.
V nékolika pripadech lze obtizné rozhiSit, zda jsou
zelezné predméty soucast vybavy hrobi, ¢i se do hrobu
dostaly sckundarné s jeho zasypem, jako napf. drzadlo
védra z hrobu 1478.

Celkove vybava pochazi ze 73-74 hrobu, tj. 36,5 %
pohibenych. bez jakékoli vybavy je 63.5 % hrobu.
u hrobu velkomoravskych je procento hrobu s nilezy
0 néco vyssi. nebot jen ze 3 povelkomoravskych hrobu
registrujeme nalezy.

5.1. Predméty pouzité jako vlastni milodar

Tato skupina pfedméta vyuzivanych v kultovne-ritu-
alni sloZzee samotného obfadu byva pomérné pocetnd
a typove ruznoroda (Hanuliak — Rejholcovda 1999, 79,
obr: 76). Mikul¢ické pohiebisté u 6 kostela je jistou
vyjimkou, nebotl do této skupiny nalezu lze zaradit jen
dva obaly na potravinové milodary (zhruba | %), zccla
postridame jinde poc¢etné amulety. Pro srovnani s jinymi
pohfebisti u kostela uvedme, ze u 1. a 2. kostela byly
nadoby ve trech hrobech, 7 toho dvou détskych (64, 74),
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védro bylo jen v hrobé muze pohrbeného u 1. kostela.
Procentudlné vorfi 1,82 %. U trojlodni baziliky se obje-
vuje jak Keramika, tak védra, avSak procentudlni podil
nemuzeme dosud stanovit (Poulik 1975, tab. 44, 74:1,2).
V Breclavi-Pohansku bylo nalezeno 14 nadob a véder,
celkove tvorfi tyto hroby 3,44 %, v pripadé védra Slo
o hrob mal¢ho chlapee a Zeny. Dokonce 1 na metropolitni
vysiné v Uherském Hradisti-Sadech byly nadoby v 7
hrobech a védra v 9 hrobech, celkem tedy v 12.2 %
hrobi (Galuska 1996, 107). Ve Starém Mésté-Spitdlkdch
byla zjidténa 3 védra a 1 niadoba (9.3 % hrobl — Poulik
1955, 339). 1 kdyZ hibitov nebyl odkryt kompletné a cel-
kové procento by mohlo trochu jiné. Dosud jedinym
hibitovem bez keramickych nidob je mensi pohfebisté
u rotundy sv. Petra na Budéi (Cechy) z podatku 10. sto-
leti (Vina 1995).

Pro kontrast uvadim, ze v Mikul¢icich-Klasterisku,
pohiebisti vyraznéji pohanském, byly nadoby ve 24 hro-
bech, védra v dalSich 5 hrobech. Celkem tedy zjiStujeme
obaly na potraviny v 9.54 procentech hrobd (i zde viak
byly hroby povelkomoravské). Vo tomto pfipadé vidime
znacny rozdil mezi mikulCickymi pohfebisti u kostela
a mimo n¢j. avSak procentualné nevyrazny je rozdil ve
srovndani s obéma kostelnimi hibitovy na Uherskohra-
distsku.

5.1.1. Védro

Védro pochazi jen z détského hrobu 160, poruseného
hrobem 169. Jednd se o celokovovy ovilny, mirné
konicky typ s vickem (obr. 67:9/160), patii tedy K typu
na Moravé nejbéznéjSimu (cf. Dostdl 1966, 85). Védro
ma zachovany zavésné krouzky. Obdoby ma v Mikul¢i-
cich napf. v hrobé¢ 90 s meCem a ostruhami u |, kostela
(Poulik 1957, obr. 62:9) ¢i u trojlodni baziliky v hrobé
680. kde je vicko doplnéno o symbol ptacka (Poulik
1975, tab. 74:2) a ¢z ve Starém M¢ést¢-Na valich napf.
v hrob¢ 108/49. Kromé nadoby z hrobu 188 jde o jediny
obal na potravinovy milodar na pohfebisti. Sperky
bohaté vybaveny hrob v severni ¢asti pohfebisté ukazuje
na vyznamné postaveni ditéte, chronologicky jej lze
zafadit na rozhrani fazi VM 1 a VM2a.

Celokovova védra byla produkovdana v hlavnich
moravskych centrech (MikulCice, Staré Mésto, Bieclav-
Pohansko, Rajhrad). dostivaji se téz do vyznamnych
hrobu socidlné vyse postavenych jedinct mimo tato
centra (Cechy — napi. Stara Kouiim, Slezsko). Mazeme
je povazovat za jeden z prvka hmotné kultury spjaty
s moravskou elitou 1 presto, Ze se objevuji €7
v Cechach.

Z détského hrobu 1478 pochazi drzadlo védra nale-
zené za hlavou zesnulého, védro nelze rekonstruovat.
Snad mohlo jit o dfevéné védro bez obruéi nebo se
drzadlo do hrobu dostalo jen jako soucdst zasypu.

5.1.2. Keramika

Nadoba byla nalezena jen v hrobé 188, kiery se
nachdzel jiz vné ohrazeni hibitova. Patii mezi vyspélou
keramiku zdobenou chronologicky ji
muZeme zafadit kamsi do pocitku, respektive 1. pol. 10.
stoleti (obr. 74:1/188). Hrob 188 tedy muzeme rozhodné

Sroubovict,
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Obr. 13. Mikulcice — 6. kostel. Vyskyt ostruh v zdvislosti na véku pohrbenych.

viadit na konee faze VM2 b. Jeji vyskyt v hrobé€ nejspise
naznacuje ndvrat k nékterym pohanskym  praktikam
v neklidné dobé po zaniku mocenského centra. Obdobné
zdobend nadoba pochazi 1z détského hrobu 1136
v Mikul¢icich-Klastefisku (Klanica 1985, obi: 13).

5.2. Zbrané

Zbran¢ jsou na sledovaném pohiebisti nepocetné,
zeela chybi ndlezy mecu, nejtypictéjsi moravska
zbran — sekera byla nalezena v jediném hrobé (obr.
64:1/151). Tento jev spojujeme s vyraznéjsi mirou
christianizace na Kostelnim hibitové. nebot pocet hrobu
jezdet je na pohfebisti vyznamny (22) a mezi nimi jsou
i muzi, ktefi nepochybné utrzili valecnd zranéni
(obr. 15), muz z hrobu 85 jim i podlehl (Stloukal —
Vvhndnek 1970, 114). Na tomto misté je vSak tieba
podotknout, Ze sefnd zranéni na lebee utrzily i Zeny,
napf. z hrobu 6 a 170, v tomto vyjime&ném pripad¢ se
rana zhojila. Snad mohlo jit o dasledek prepadeni hra-
diSté ¢i jincho mista.

5.2.1. Sekera

Sekera pochazi pouze z poruseného hrobu dospélého
muze ¢. 151, Jeji ostit sméfuje k predlokti pravé ruky.
Neni to nejlypictéjsi poloha, o néco castéji byva uloZzena
pobliz kolena, také s ostiim smérem k ruce. Jde o nej-
b&ézndisi typ moravské bradatice s ostny pii nasadnim
otvoru (obr. 64:1/151). podle A. Bartoskové typ IVAb
(1986, obr: 2). Vyskytuje se celé 9. stoleti. Na pohfebisti
u I.a 2. kostela se sekera objevila také ojedinéle v hrobé
69 s ostruhami, jizn¢ od kostela (Poulik 1957, 368). Vice
scker se nachdzelo u 3. kostela (hroby 246, 302, 375
spolu s me¢em, 400, 540, 552, 553, 572. 580, 582, 589.
715,760, 786 —cl. Stloukal 1967, 288-309). atoi v hro-
bech malych chlapeu (napf. 302, 582). V procentech
vzhledem k podilu muzské populace (185 dospélych

muzu) by rozdil byl mensi, nebot pohfebisté u 3. kostela

je podstatné vesi. Vice seker bylo zjisténo 1 na dal$im

pohfebisti mimo knizeci hrad — v Klastefisku — 9x,
z loho ve 4 pripadech spolu s ostruhami (Klanica 1985,
str 522-525.). Nevime, zda jde predevs§im o rozdil soci-
alni, ¢i je tento rozdil dan (¢Z mirou souziti s kfestan-
stvim. Zbrané totiz z hrobt mizeji nejdiive. Navic se
sckery objevuji dosti po¢etné i na venkovskych pohre-
bistich, napf. Velké Bilovice — 6x, ani jednou s ostruhami
(73 hrobu celkem, Mérinsky 1985).

5.2.2. Hroty Sipu

Hroty Sipu pochdzeji jen z hroba 3 a 90. Pro vnitini
chronologii pohfebisté ma vyznam nalez trojbrité Sipky
z hrobu 3 vice nez Ctyficetiletého muze (obr. 27:1/3),
nebot patrné predstavuje doznivini tradice doby avarské
(v 9. stol. se na Morav¢ tyto Sipky nevyrabély) a hrob
mua7eme tedy zaradit mezi nejstar$i na pohfebisti, roz-
hodné jesté do 1. poloviny 9. stoleti. Tomu odpovida
i jeho poloha jizné vychodni apsidy a stratigrafické pie-
kryti hrobem 4 a nepatrné 1 hrobem 115 (porovne)
detail).

Listovita Sipka z hrobu 90 patfi k typim pouZivanym
dlouhodobé, nema chronologicky vyznam (obr. 47:1/90).
V ocelém 9. stoleti je tento typ zastoupen v menSi mife,
mezi nejbeznési typ patii Sipky s kiidélky, které se vsak
na sledovaném pohfebiSti nevyskytly.

5.2.3. Dyka

Z hrobu 73 pochazi zelezna dyka v plechové
pochve, uloZzena u levého boku 5-6 letého chlapee (obr.
42:1/73). Byla zasunuta v plechové Zelezné pochvé
tausované stribrem (ta dnes neni vétSinou vidét) a zdo-
bené vybijenim. Pochva ma honosnéjsi obdobu
v hrobé chlapce 437 u trojlodni baziliky (Poulik 1975,
tab. 50). Dyka byla rovnéz zdobena pricnymi Zebirky
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Hroby s ostruhami
Pohfebisté Potet Muiské |Détské | Nedospéli |20-40 [Nad |Nad |Dospéli | Hroby
hrobu 40 let | 60 let [neurc¢. |s ostruh.

celkem

Mikulgice 2 219 82 0 0 2 11 3 15+1
nejisty

Mikulice 3 569 194 3 2 13 24 47

Mikul&ice 6 194 46 6 3 2 11 22+2
druhotné

Breclav- 407 149 6 2 14 10 32

Pohansko

Stare méso-Na | 1636 272+ X |3 ] 11 19 13 47+4

valach (157) druhotné

Uherské 88 15+X/M4 |2 1 4 1 8

Hradisté-Sady

Nechvalin1,2 [163 12

Tab. IVa. RozloZeni hrobi s ostruhami na vybranych pohiebistich s minimdlné 8 celky.

a vicenasobnym motivem rybi kosti a pavodné také
tauzovana. V tomto pfipadé §lo o pfedmét charakteri-
zujici vysoky socialni status ditéte. Hrob byl ve spodni
casti poruseny, takze nelze vyloudit existenci dalsi
vybavy.

Je mozné, ze 1é7 v pripadé muzského hrobu 105, kdy
zde byl nalezen netplny a ne zcela typicky niZ s kosté-
nou rukojeti v dfevéné pochve, Slo rovnéz o dycku ¢i

lovecky nhz (obr. 51:3/105). Délka ¢ini 180 mm, z toho
délka ostif ¢inila vice nez dochovanych 75 mm. Muz mél
atribut jezdee — ostruhy, coz ¢ini nas zavér pravdépodob-
ncjsim,

5.3. Jezdecka vystroj
Jezdeckou vystroj reprezentuji ostruhy a jejich
garnitury.,

C. hrobu

Vék Typ ostruh Vsazeni bodce Garnitura
(Bialekova) (Wachowski)
29 M 1V vsazen — 2 jen nakonéi
32 M v vsazen (?) 1V, bez ndkonci
43 D IV ¢i VB 0
51 D 1A vsazen 0
56 D 1TA vsazen, | (?7) IV
59 D 1ITA 0
64 Dospivajici M 8% veelku 3 1 nakonéi + prezka
70 D 111 prezka, pruvlecka
85 M 1B vsazen nytem — | 0
89 M IVA vsazen nytem — | A%
100 M IVA nerentgenovan v
105 M IV vsazen (?) 0
114 M IVA (?7), jen 1 nakonéi
121 D IV ¢i VB 0
122 M IVA 0
144 M IVA vsazen (7) Vv
150 M IVA vsazen nytem — | 1V
157 - M IVA vsazen paskem —2 | IV(?), odlis. pravl.
165 M IVA vsazen nytem — | (?) jen 1 pruvlecka
177 M 8% vsazen nytem — | 0
179 M vsazen 0

Tab. IVb. Prehled hrobit se Zeleznymi ostruhami, u nichz lze urcit zpiisob vyroby.



5.3.1. Ostruhy

Ostruhy se nasly v 22 hrobech, coz ¢ini 49 % viech
muzskych hrobt: 8 part vSak pochizi z hrobl nedospé-
Iych jedinci (cca do 15 let, hroby 43, 51, 56, 59, 64, 70.
100, 121), coz ¢ini necelych 10 % vSech nedospélych.
RozloZzeni nalezi ostruh v zéavislosti na véku pohibenych
ukazuje graf, naprostd véSina patfi muzam starSim 40
let. jen ve dvou pfipadech jde o staré muze mezi 50-60
lety. JeSt€ starSi muze s ostruhami vsak nalezneme na
pohiebisti
pena — jen 2 pripady — je skupina muzi mezi 18/19 az 40
lety. coZ muze byt ovlivnéno (&7 presnosti antropologic-
kého urcovani veéku (rozdil mezi 38letym a 4lletym
muZem nebude patrné zaznamenan). Zaroven viak tento
tdaj, pokud bude zjistén na dalSich pohfebistich, muze
ukazoval na narocnost ziskavani spolecenského posta-
veni, jez ostruhy v hrobé symbolizovaly, pokud nebylo
ziskdno jiz dédicne, jak ukazuje skupina déti do 14 let
(obr. 13). Dalsi ovlivnéni malého zastoupeni vekove sku-
piny 3 (19/20-40) mohla zpasobit mensi amrinost prave
v tomto véku. To se v pfipad¢ naScho pohrebisté potvr-
dilo, nebol do této skupiny spadalo jen 8 muza, z nichz
pohfby s ostruhami pak wvofily 25 % — tedy Ctvriinu.
Pokud tuto skladbu porovname se situaci na pohrebisti
u l.a 2. kostela, je zietelna shoda v pfevaze muza nad
40 let (veéetné 3 muza nad 60 let, obr. 14a). prakticky
zeela zde chybi ostruhy z détskyceh hrobi a hrobu nedo-
spelych (14-19 let), coz muze byt zkresleno menSim
mnozstvim hrobt s ostruhami (15/16 hrobt), U 3. kos-
tela (baziliky) s nejpocetnéjSim procentudlnim zastoupe-
nim hrobl s ostruhami opét prevazuji hroby muzu star-
Sich 40 let nad mladSimi a rovnéz se tu vyskytly ostruhy
v hrobech déti (obr. 14b). V Breclavi-Pohansku
a v Uherském Hradisu-Sadech je nejvétsi pocet pohibe-
nych s ostruhami u muzi mezi 20-40 lety a pak nasle-
duje teprve skupina muza starSich. Tyto rozdily jsou zfe-
teln¢ z ndsledujici tabulky a z graft (obr. 14c).

V nékolika pripadech byl na pohrebisti u 6. kostela
nalezen zlomek ostruhy v hrobé v druhotném ulozeni,
napf. zdobena ploténka ostruhy v hrobée 90 (obr.
47:4/90), ¢ast ramene ostruhy v hrob& 185 (obr.
73:1/185)". Fragment z détského hrobu 70 mize, ale
nemusi byt zlomkem dalSi ostruhy (obr. 41:14/70).
Nilezy zfejme predstavuji doklad existence dalSich ost-
ruh, které¢ byly zlikvidoviny bud dalSim pohfbivinim
nebo vykradenim hrobu. Jednd se o ostruhy typu [Va
a llle podle D. Bialekové (1977, obr. 2). Druhotné byly
nalézany zlomky ostruh i jinde, napf. na pohfebist ve
Starém Mgésté-Na valach (Hruby 1955, str: 86).

Nové byly v kvétnu 2000 provedeny rentgenové ana-
lyzy vétSiny Zeleznych ostruh (Ing. Z. Kukla, Brno).
zamérené zeyména na zpusob vsazovani bodeu, pripadné
na znic¢en¢ vyzdobné prvky.

Na pohfebisti jsou zastoupeny typy IHIA, B, IVA
a jisté indicie typu VB D. Bialekové (1977, obr. 2). tedy
témér cela skila velkomoravskych ostruh (obr. 16a).
Chybi jen vyrazné exemplare typu VB s vertikdlné umis-
tenymi nyty, coz snad naznacuje i relativné pozdéjsi ulo-

u 2. kostela. Prekvapivé nejméné zastou-
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zeni nejvyznamnéjSich pohibi. Pomérné pocetné jsou
ostruhy paskové (typ 1), nalezené v hrobech 51, 56, 59,
70, 85, wofici téméf 1/4 ndleza. Ostruhy s ploténkou se
3 horizontalné usporadanymi nytky jsou nejbéznéjsi,
doloZeny je mame ve 14 pripadech: hroby 29, 32, 64, 89,
105, 114, 122, 157, 144, 150, 165. 166, 177, 179. Pokud
porovnavame zastoupeni jednotlivych typl ostruh na
pohiebistich v Mikul¢icich, vidime zna¢nou rozmani-
tost: sledované pohfebisté i pohiehisté u 1. a 2. kostela
maji stejné jako nekropole v Breclavi-Pohansku nejpo-
cetngji zastoupen typ IV (obr. 16a,b).

Ostruhy typu Vb, jak jsme jiz zminili. se v klasické
podob¢ na pohfebisti nevyskytuji. snad pouze détské ost-
ruhy z hrobu 43 a 121 se jim podobaji (maji ploténky se
2 nyty umisténymi ve zldbku obdobné jako u typu IVA -
obr. 35:3/43; 55:1/121). Predstavuji nejspise jakousi pie-
chodnou variantu, nebo mensi pocet nytt muze byt dan
tim, Ze i rozméry détskych plotének byly mensi. Clenéni
ploténky horizontdlng, nikoli vertikdlnim zebrem, zda-
raznuje i vybijend vyzdoba ostruhy z hrobu 121. Poloha
hrobu 43 v bezprostiedni blizkosti kostela nasvédcuje
€7 jejich soucasnosti s ostruhami typu IVA. Blizkou
obdobou k ostruhdam z tohoto hrobu jsou détské ostruhy
2 hrobu 12 ze Starého Mésta-Spitalek (Kavdnovd 1976,
tab. V:2). sidlistni nalez pfimo z Mikulcic (Klanica
1967, tab. 18:9), pripadné jesté ostruhy z Kyjova (Kavd-
novd 1976, obr. XI1:53).

Obtizné se pracuje s ostruhami z hrobu 177 (dnes
v jednom exempldri rozpadlé). kde se li§i tvar bodce
(rentgenovany) s jeho tvarem a fezem, zachycenym
v puvodni publikaci (obr. 71:1A1B/177), coz je zpuso-
beno tim, Ze oba exemplare nebyly zcela totozné, 1 kdyz
mély shodné ploténky. Jako celek maji tyto ostruhy
blizko k nalezu z hrobu 1 od 7. kostela ( Poulik 1963, obr.
43), jejichz ploténka je ale o néco masivnéjsi.

V jednom pripad¢ je zastoupena superpozice hrobu
s ostruhami, kdy je hrob 114 s ploténkou s horizontdlné
umisténymi nytky starSi a détsky hrob 59 s paskovymi
ostruhami typu IIT mlad3i. Pres nedostateénou moznost
superpozict dolozit profilem jsou v tomto konkrétnim
pripad¢ ostruhy typu IVA mladSi nez ostruhy typu IIL
Navic v pfipadé hrobu 59 (ostruhy III) jde o malé dité,
takZe ostruhy mohly byt vyrobeny maximalné 1.5 roku
pied jeho amrtim, zatimco muz z hrobu 114 je mohl pou-
Zivat i 20 let. To odporuje obecné piijimané predstavé
o mladsim razu ostruh typu IV a naznacuje. Ze se vysky-
tovaly ur¢itou dobu soucasné. Tomu odpovidd zejména

Jejich spolecny vyskyt v depotech, napf. na Pohansku

v chat¢ na severovychodnim predhradi (depot 1), (Bar-
toskovd 1986, obr. 13D), kde se jedna o typ IlIb s plo-
ténkou.

Typ IIA se objevuje v hrobech 50, 51, 56, 59, 11IB
pak jen v hrobé& 85. V Mikul€icich se stejny typ vysky-
tuje jeSte v hrobech 44 a 282 u 2. kostela, v hrobé 820
v prostoru palace (Klanica 1967, 56), ¢z 890 a 983 na
akropoli (Klanica 1970, tab. 44:2) a v nejmlad$im hori-
zontu polohy na Stépnici (Klanica 1967, tab. 18: 8;
Kavdnovd 1996, obr: 6:14).

8  Cast vykrojeného ramene ostruhy uloZend s nilezy z hrobu 179 nejspise pochézi z hrobu 185 (bez oznadeni, obr. 73:1/185).
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Obr. 14a. Mikulcice — 2. kostel. Vyskyt ostruh v zdvislosti na véku pohibenych.

V piipadé hroba 51 a 59 se jedna o malé déti, které
je prakticky nenosily. a proto musely byt vyrobeny tésné
pred uloZzenim do hrobu; nelze vylou¢it ani moznost, ze
byly vyrobeny jako symboly socidlniho statutu k fune-
ralnim ac¢elam. Prave u skupiny ostruh a jejich souprav
zdobenych vybijenim mizeme uvaZovat o vyrobcich
jedné dilny. Ostruhy typu III je nutno rozdélit podle
ukonceni. Ostruhy HIB z hrobu 85 (obr. 45:2/85) pova-
Zuji za typologicky mladsi, nebot maji shodnou ploténku
jako ostruhy typu IVA (napf. hrob 157). Ostruhy z hrobu
85 se shodné zdobenym ndkonCim a pruvleckou maji
piesnou obdobu v hrobé HD3 v Bini (Holcik 1991, rab.

4). Obdobnd vyzdoba je dolozena i na ostruhach 307/49
ve Starém Mesté (Hruby 1955, obr: 31:5) a také u mlad-
Siho typu ostruhy z Bendtek u LitomySle (Profantovd
1994, obr. 9:1), vyrobené rozhodné ve druhé poloviné 9.
stol. Stejny typ predstavuji ostruhy z détského hrobu 51
od 6. kostela (obr. 37:3/51), u nich viak postradame kva-
litni rentgenovy snimek, takZe ploténka mohla byt jed-
nodus&i. Stejny typ ostruhy byl objeven v hrobé 190
v Cakajovcich, na obdobné utvarené ploténce chybi pun-
covand vyzdoba (avSak ploténka nebyla rentgenovana),
ze soupravy kovéni se dochovala jen prezka s pravleckou
(Rejholcova 1995, tab. 37:1, 2).

détské
6% /

dospéli
neurceno
11%

/

nad 40 let
51%

\_ 20-40 let

Mikul€ice 3. kostel. Hroby s ostruhami podle stari
zemrelych

14-19 let

4% ‘mdétské

W 14-19 let
[120-40 let
COnad 40 let

M dospéli neuréeno |

28%

Obr. 14b. Mikulcice — 3. kostel. Vyskyt ostruh v zdavislosti na véku pohrbenych.
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nad 40 let
32 %

Breclav-Pohansko. Vyskyt ostruh v zavislosti na
véku pohibenych

_deétske
16 %

20-40 let
46 %

détske

W 14-18/19
020-40 let
Onad 40 let

14-18/19
6 %

Obr. 14c. Breclav-Pohansko u kostela: Vyskyt ostruh v zdvislosti na véku pohrbenych.

Podle naSeho nazoru byly ostruhy z Mikul¢ic a Bini
vyrobeny ve stené, patrné mikulCické dilné, ostruha
z Cakajove mize byt volngjsi napodobeninou.

Pokud budeme predpokladat. ze nckteré prakticky
shodné naro¢né¢jSi (napf. tauzované) exemplafe byly
vyrobeny v jedné dilné a patrné i jednim femeslnikem,
muZeme najit vazby k jinym lokalitim a uvazovat o tom,
Jsou-li to vyrobky mikul¢ické dilny (dilen).

Tato vazba je zjevna u ostruh z hrobu 100 k analo-
gickému pdru médi tauzovanych ostruh nalezenych
v détském hrobé 225 v Breclavi-Pohansku (Kalousek
1971, obr. 225), které se hSi predevSim vyzdobou
nakon¢i a pravlecek v soupravé. Pfitom ostruhy
z Pohanska jsou o néco vyspélejSi vzhledem k delSimu
bodci, takze nejspiSe byly vyrobeny podle vzoru ost-
ruh mikulCickych. Tomu odpovida stratigraficky
mlad&i postaveni hrobu 225. Dalsi par se shodné tva-
rovanymi ploténkami jako z obou uvedenych lokalit
predstavuji ostruhy z hrobu 122 od 6. kostela (obr.
56:1,2/122) a 156 v Breclavi-Pohansku (Kalousek
1971, obr. 156), kde viak je bodec opét prodlouzen.
Vazba k nalezam z Pohanska naznacuje. Ze bud vel-
mozi ziskavali nejluxusné)si exemplare v MikulCicich,
nebo se femeslnik ¢i dilna presunuli na Pohansko;
snad jen docasné (?).

ZvlaSini vyznam ma chronologie honosnych bronzo-
vych zlacenych ostruh z hrobu 50 (typ I podle B. Kavi-
nové), o niz se opiralo i1 datovini zacatku pohfbivani
u kostela (Poulik 1963, 43-44).V typologii D. Bialekové
Jsou piechodnou formou, nejspise fazenou k typu IVA,
i kdyz maji ramena vychdzejici z typu IIB. Ostruhy
pochazejii z téze dilny jako ostruhy s lidskymi maskami
z hrobu 44 od 2. kostela. To doklada nejen shodna tech-
nika vyroby a matenidl, ale i n¢které vyzdobné detaily,
napi. vinovka mezi jednotlivymi policky s maskami,

ktera se objevuje na ndkonci 1 Stitku pravlecky z hrobu
50 od 6. kostela. Z. Klanica dokonce uvazuje o tom, ze
par z hrobu 50 byl vyroben aZ po paru s maskami ( /985,
127) a datuje oba az do posledni tfetiny 9. stoleti. Uplat-
néné vyzdobné motivy, ¢lenéni poli, pouZiti techniky
vrubofezu a také tvar ramen, ktery ziejmé vychazel
z ostruh typu IIIB. naznacuji vznik ostruh pred polovi-
nou 9. stol.; do hrobu se dostaly, obdobné jako ostruhy
z hrobu 100, jiz brzy po poloviné 9. stol. Kazdopéadné
kovani a ostruhy hroba 50, 100 od 6. kostela (tab. 19:2)
a 44 od 2. kostela predstavuji produkci jedné dilny;
nakon¢i a pravlecky z obou hrobt od 6. kostela se téméf
neliSi ani rozméry a musely byt vyrobeny prakticky sou-
Casné. V jedné dilné se nevyrabély tedy jen ostruhy
a soupravy k nim, ale i soupravy zdobici lytka, dalsi
neprimy doklad franského vlivu,

Vhodné paralely k tvaru a provedeni vyzdoby ramen
pfedstavuji zdpadni ostruhy z Welsleben, Sursee (Rem-
pel 1966, tab. 100; Stein 1967, Taf. 95:10). Ukonceny
jsou viak odlisné, takZe ploténky mikul¢ickych exem-
plafi pifimé paralely nemaji. Zastavaji, nepoCitame-l
importovanou ostruhu z Kolina, nadéle jedinymi bronzo-
vymi honosnymi exemplafi, nejspiSe vyrobenymi jiz na
Morave.

Pokud sledujeme Cetnost vyskytu zdkladnich typu
ostruh na pohfebisti, je oproti jinym mikul¢ickym hfbi-
tovam pocetnéji zastoupen typ II; shodné s pohfebis-
t€mu . a 2. kostela je skupina IV se tfemi vodorovné
umisténymi nytky na ploténce nejpocetnéjsi. Oproti
pohfebistim v Bfeclavi-Pohansku i Mikulicich-Klaste-
risku vsak chybi typ ostruh se svisle umisténymi nyty —
VB (obr. 16a, b). Sirsi srovnani nalezovych celki neni
mozné, dokud nebudou zvefejnény dalSi pohiebisté
z Mikul€ic. Od 9. kostela jsou znamy také hroby s ost-
ruhami typu IVA (Kavdnovd 1976, tab. VI:5,8).
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Obr. 15. Mikulcice. Pldn pohrebisté u 6. kostela s vyznacenymi muZskymi hroby a hroby se zjisténymi
zranénimi pohrbenych (obrys hrobu zesilen), rozlisujeme 2 skupiny: vdlecnd a trest (?) — amputace

na pldanu vyznaceno kiizkem.



z jinych hrobu v Mikul¢icich zase (¢ ostruhy typu 11
(Klanica 1970, 51, tab. 48:15,18).

5.3.1.1. Technologie vyroby

Midme dokumentoviano vsazovini bodcd pomoci
nytu (je nejcastéjsi). probihajicich témér celym bodeem,
a to nejzieteIndji u ostruh z hrobua 57, 85. 165, 177: byla
to viak celkem bézna praxe (viz tab. IVb). Druhy typ pfi-
pevitovani bodea pomoci pasku obepinajiciho rameno
ostruhy je na pohiebisti dolozeny vzacné, a to u ostruh
hrobu 29 7 a 157.

Ostruha vyrobena v celku se nasla v hrobé 64 (vedle
57). snad jeSté v hrobé 105, v pripadé ostruh hrobu 150
neni rentgenovy snimek dost zietelny. Bohuzel nemame
dostatecné Sirokou zakladnu pro srovnavini takto zjisté-
nych parametra, nebol nedisponujeme pomérnymi
zastoupenimi technického feSeni ostruh na pohiebisti
u 3. kostela, kde jde o pocetny soubor. Dosud lze pouze
konstatovat, ze v hrob¢ 1241 v poloze Klasterisko byly
ostruhy typu VA (D. Bialekové) rovnéz s bodcem vsaze-
nym pomoci nytu ( Profantovda 1994, 75, obr. 11), u ostat-
nich 4 parta nevime. jen u hrobu 1145 lze predpokladat
16z vsazeni bodce, ktery se odlomil. Na pohfebist
v Zavadé byl u ostruhy z hrobu 23 trn vsazen také
pomoci nytu. Ani u moderné publikovaného pohrebisté
v Cakajoveich nenajdeme tuto informaci, i kdyZ vybrané
nilezy byly rentgenovany a jednd se jen o 5 part ostruh
(Rejholcovda 1995). Mazeme jen doufat, Ze¢ nové publi-
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kace tento stav zméni. U ndlezt z Pobedimi lze urcit 6
ostruh se vsazenym bodcem, jedna ostruha typu III (33),
Ctyfi typu IVA (3, 17, 22, 26), ostruha ¢ 27 ma ziejmé
bodec vsazen pomoci pasku.

5.3.2. Garnitury ostruh

Na pohiebisti ostruhy doprovizely v 55 % pfipada
garnitury kovani (hroby 29, 32, 50. 56, 64, 70, 89, 100,
114, 144, 150, 157 — viz tab. IVb). Garnitury se skladaly
z piezky s pravleckou a ndkonci. casto se néktery prvek
nedochoval: napf. v hrobé 29 se nasla jen ndkonéi (obr.
31:3.4/29), v hrobé 165 jen pravlecky 7 (proto byly
zapoditany jen 2 hroby z nejistych). V 7 pripadech byla
garnitura kompletni. v hrobé 32 nebylo rozpozndno
nakon¢i (obr. 32/32), v hrobé 144 chybi pravlecky.

V hrobé 56 jsou zkorodovany viechny soucdst do

jedné hroudy (obr. 38:4/56). V hrobé 64 se naSla podle

puvodniho popisu jen ndkonci, avSak podle rentgeno-
vého snimku se zdd. Ze se jednd o prezku prikorodova-
nou k nakonci se 3-4 nyty, z nichz minimdlné jeden je
dochovan (obr. 40:2a.b.c/64). 1 kdyZz byla v détském
hrobé 70 zfeymé garnitura ostruh kompletni, podarilo se
z ni identifikovat jen ovalnou prezku a nejspiSe jakousi
Stihlou zdobenou praviecku (obr. 41:9,10/70).
Garnitury kovani se vdzaly jak na typ ostruh III
(40 %), tak castéji na pocetnéji zastoupeny typ IV
(65 %). Chybély u obou prechodnych typu s ploténkami
se dvéma nytky, coz vzhledem k tomu, Ze jde o hroby

Typy ostruh zastoupenych u 1. a 2. kostela,
6. kostela a v Mikulcicich-Klasterisku

'D_1. a_2, koael_
W Klastefisko
__D_6, k_o_stei ]

Obr. 16a. Typy ostruh (podle D. Bialekové) zastoupenych na néktervch pohrebistich v Mikulcicich. Vidime znacné
odlisné zastoupeni riznych typii.V pripadé pohfebist u 1., 2. a 6. kostela je shodné nejvétsi podil ostruh

typu V.
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Typ I typ IV

Breclav-Pohansko: Rozlozeni nalez(i ostruh podle typt

Typ VA

Typ VB Typ VI

Obr. 16b. Breclav-Pohansko. RozloZeni ndlezit ostruh podle typi D. Bialekové. Shodné s predeslymi je nejpocetnéjsi

typ IV,

détské, maze byt nihoda. Ridéeji se objevuji v détskych
hrobech, zde jsou doloZeny jen ve dvou pfipadech, tedy
v 33 % téchto hrobu. Aby dité bylo vybaveno ostruhami
1 s garniturou, musel byt jeho socialni status ziejmé vy3si
nez u nékterych dospélych. NejspiSe to souvisi s tim. ze
déti plnou vybavu v praxi nepotfebovaly a k oznaceni
socidlniho statutu stacily pouhé ostruhy.

Prevazuji garnitury s ovalnou pruvleckou typu IV
K. Wachowského (1992, obr. 27), napf. 100, 150, 157,
jinou verzi eze garnitury predstavuje souprava z hrobu
50, kde se vyskytuje odlisny typ pruvlecky — 1IC D. Bia-
lekové (1977, Abb. 14), klerda ma obdobu v hrobé 44 od
2. a 380 od 3. kostela v Mikul¢icich. Tam je dalsi obdo-
bou hrob 1241 z Klastefiska (Klanica 1985, obr. 17),
mimo tuto lokalitu se vyskytuje v Pobedimi (Bialekovd
1977, Abb. 15:2).

Nakon¢i byvaji jazykovitcho (29, 50, 64 (7), 100, 114
(7). 150) nebo obdélného tvaru (89, 144), vzdy s trojici
horizontalné sefazenych nytkd, umisténych bud u horni
hrany ndkonci. nebo nize ke stfedu (hrob 29, obr
31:3/29). Vyjimkou je bronzové nakonci z hrobu 50 se 4
nyty. jejich pocet je stejny jako u vétSiho nakonéi opasku
(obr. 36:2.6/50). Néktera nakonc¢i maji okolo nytka filig-
ranovy véneCek — v hrobé 50 (obr. 36:2/50). 150 (obr.
63:9/150). V hrob¢ 64 se nepodafilo ani s pomoci rent-
genového snimku zjistit pocet nytka (dobre zietelny jen
I). stejné jako v hrobé 114, kde je tedy nejistd i funkce
nakonci, pro niz hovoii predev§im vetsi rozmér (30 mm)
predmétu.

Nové bylo diky rentgenovym snimkam zjisténo troj-
listé ukonceni, shodné s ploténkou ostruhy. Jednd se
o nakonci z hrobu 157 (obr. 66:6/157), kieré ma vzddle-
néjsi obdobu v hrobé 129/62 v Sadech u Uherského Hra-

disté. u soupravy kovani lytkovych feminka (Galuska
1996, obr. 95: 15-17). Délka ndkonéi se obvykle pohy-
buje od 20-25 mm, nejmensi je ndkonci z hrobu 157, nej-
VELSi, prekracujici uvedenou hranici, je nejisté ndakonéi
z hrobu 114 o délce 30 mm. Tvarové se Lisi predeviim
nakonci 2 hrobu 56, ukoncen¢ trojuhelnikovité, doprova-
zené ovilnou prezkou s ovalnou privleckou (obr.
38:4/56). :

V hrobech 89 a 144 u 6. koslela je zastoupena méné
Casta garnitura typu V K. Wachowského (1992, str 43,
obr. 28) s obdélnym ndkon¢im a hranatou pravleckou,
Ta se vyskytuje jeSté na Pohansku v hrob¢ 280 (Kalou-
sek 1971, obr. 280), v Uherském Hradisu-Sadech
(Galuska 1996, obr 95:15,16, kde viak jde o garnituru
kovdni z fement na lytkach), ale téz v knizecim hrobé
v Koling¢, kde je vSak doprovizena jazykovitymi nakon-
cimi (Lutovsky 1996, obr: 5).

Ve vétsiné piipada se vyzdoba nakonéi a pravlecek
zcela shoduje s vyzdobou uplatnénou na ostruhach (32,
50. 85, 100. 157). Nejcast¢jsi vyzdobnou technikou
byla tauzie pouZzivajici stiibrné 1 médéné dratky, a to
i na jedné ostruze (hrob 179). Dalsi soupravy z hroba
89, 100 jsou také tauzované. Nakonéi z hrobu 89 (obr.
46:6/89) je podlozeno zlatym ¢i pozlacenym pliskem,
na némz jsou umistény 3 nyty. V hrobé 32 jde o garni-
turu potazenou stiibrnym plechem s razenou a punco-
vanou vyzdobou (obr. 32:4,5/32). Pravlecka je ovil-
n¢ho tvaru.

U véSiny nakonci se zlabek s médénym plechem
a otvory pro nyly posunul z tylni ¢asti blize stfedu
nakonci.

V hrobé 50 se jedna o bronzovou pozlacenou garni-
turu, pravliecka ma tvar nakonéi a je zdobena vrubofe-



zem (obr. 36:5,6/50). Jedna se o nejhonosnéjsi garnituru
na pohfebisti.

5.4. Muisky kroj
5.4.1. Ozdoby opasku

Pasové garnitury kovani patii na Moravé mezi
vyznamné symboly prislusnika spolecenské elity, obje-
vuji se jen v nejdalezitg)Sich centrech (Mikulcice, Staré
Mésto, Breclav-Pohansko (2), Rajhradice (1) — cf.
Wachowski 1992, obr. 29; Stania 1984). Tyto vyznamné
symboly socidlniho statusu patfily nejcastéji dospélym
muzam (50 u 6. kostela, 253 z Breclavi-Pohanska), ale
¢asto je nosily i déti, nejspiSe chlapei, coz dokladaji
pravé hroby z Mikul¢ic (100 u 2. kostela, 70 u 6. kos-
tela. tab.Va).
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Nékdy lze jen obtizné odlisit, zda se jedna o pasovou
garnituru ¢i o garnituru k zdvésu mece, pokud neni
dochoviana pfesna dokumentace umoznujici rekonstrukei
situace (napf. hrob 223/51 ze Siarého Mésta, kde
nikonci bylo pod ¢epeli mece a prezka u jeho rukojeti).

Zkouman¢ pohfebisté u 6. kostela patii k nepocet-
nym pohfebistim, kde se vyskytl reprezentativni muzsky
opasek. Jeho garnitura se sklada z nakonéi a ozdobné
prezky. Vyskytla se v hrobech 50 a 70. V hrobé 50 ji
tvofi pravlecka se dvéma pozlacenymi zaponkami
v podobé ptacki a ndkondi (obr. 36:1, 2, 3, 4/50).

K. Wachowski (1992, obr. 31, 32) rozdélil pédsové
soupravy do (i zdkladnich typt, z nichz u 6. kostela je
zastoupen typ L1. v hrobé 70 a typ IL.1. v hrobé 50. Pri-
tom garnitura typu I. neodpovidd zcela obecné pred-
stavé, nebol se sklada jen z prezky a nakondi, chybi zde

Lokalita Cislo | Vék Typ Pocet | Material Ornament | Typ
hrobu | pohfbenych | garnitury |kovini techniky | pohrebisté
Breclav- 13 1 18-25 1.1 3 zlac. bronz u kostela
Pohansko
253 25-30 1.2 3 (2x|zlac. bronz, |email
Fe) Fe
H 25 M mlady I 2 Fe, rostlinna na hradisti
Ag tauzie LS
Dolni 310 30 11.2 3 Pb, Cu, Fe
Véstonice
Mikul¢ice 100/11 | D-3 I1.1. 7 Ag zlac. niello, u kostela
granulace
S50/VI - [30-40 11.1 4 zlac. bronz | vrubofez u kostela
7J0/VI | D 3-4 | 2 zlac. bronz
240/111 1 40-60 bronz u kostela
295/111 | M 40-60 11 7(D bronz u kostela
360/111 | D 7-8 11 3 zlac. bronz | kameny
390/111 | M 30-40 11 4 Ag
433/111 | M 20-30 Ag
437/111 |M 3-4 I
S8O/IT | M (?) I
582/111 |DI12-14 (7)
Modra 22 1.1 2 zlac. bronz | vruborez u kostela
Rajhradice 323 [.2a 2 zlac. bronz | rostlinna, zazemi
ryta hradisté
Staré Meésto- | 96/AZ |M 2 Ag,bronz  |druhotné |u kostela
Na valach (?7) vsaz.
kameny
23/48  140-50 1 Au, bronz
24/48 |7 (7 1 Ag zlac. druhotné
182/49 |50 2 Fe
126/49 |D 6-7 I 2-3 bronz, Ag
156/49 |M 11.3 4 bronz
129/49 |7 (7) 1 Ag zlac. druhotné
190/50 |50-60 | 2 bronz, Fe
50/50 130 111 2 bronz

Tab. Va. Prehled pdsovych garnitur z Moravy (MikulCice — 3. kostel — netiplny).
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Pocet

Lokalita C.hrobu| V&k |Typ Material | Rozméry | Datovini
garnitury |zdponek
Bieclav-Poh. |13 M 18-25 |IL.1. 1 bronz D pt. 30, pol. 9. stol
zlac. V pi.44
Dolni 310 1.2 | Cu 9. stol.
Veéstonice
Mikul&ice 100/11 D-3 IL.1, 2 bronz D pt. 21 pol. 9. stol
S50/V1 M 30-40 |IL1. 2 bronz D pt. 26,5 pol. 9. stol
zlac. V pi. 38
295/111 | M 40-60 |11 3 bronz 9. stol.
360/ | D7-8 I1 l bronz 9. stol.
390/111 | M 30-40 [II Ag
437/111 | M 3-4 11 2 9. stol
St. Mésto 156/499 |M H3: 2 bronz D pt. 23 9. stol.

Tab. Vb. Prehled lokalit a celkit s garniturou opasku se zaponkami v podobé ptdacki (rvp 11).

jinak typicka pravlecka k prezce, coZ muze naznaCovat
jeji velsi stari (jesSté neustdleny uzus).

V hrobé 9 (obr. 28:1/9) se u pasu dochovala Zelezna
ovilna prezka bez ozdobné desticky. Jde o pozistatek
bézncho, nikoliv reprezentativniho opasku.

Pasové soupravy predstavuji vyznamny symbol soci-
alniho statusu, nebot je zndme jen z hrobd z Mikul¢ic,
Starého Mésta (Hruby 1955, 198-199, obr: 36), Bieclavi-
Pohanska, Dolnich Véstonic (Poultk 1948-50, obr. 310)
a Rajhradic (Stana 1984), ojedinéle pak ze sidhistnich
situaci. Upevnéni pfezky pomoci ,ptatich™ zdponek je
vzacné a spojuje se primo s hmotnou kulturou moravské
elity (Poulik 1963, 44-45; nv¢ 1970; v 1975, 66-68).
Pritom z Mikul¢ic je registrovano minimalné 11 hrobu
s pasovymi garniturami, z toho pét détskych, ze Starého
Mésta 1ze uvazovat s jistotou o sedmi.

Zatimco v hrobé 70 bylo pohfbeno dité, patrné chla-
pec. v hrobé 50 se jedna o dospélého muze. Oba hroby
jsou vybaveny nadstandardné (ostruhy a jejich garni-
tury). obdobné jako je tomu i v jinych pfipadech (cf.
Wachowski 1992, tab. 9). Ramecek prezky tvofi pre-
hnuty pasek tak, Ze vznikne dojem stylizovanych afron-
tovanych ptacich hlavicek.

5.4.1.1. Zaponky v podobé ptacki

Pér pozlacenych zaponek ptackl pochézi z hrobu 50;
Jjde o specifickou formu upinani na koZeny femen, pou-
Zivanou ve velkomoravskych centrech. U jedné zaponky
se dochoval uvnitf Gchytek meédény dratek a podlozeni
médénym plechem (obr. 36:4/50).

Zaponky v podobé ptacka se nasly jesté v hrobé 100
u 2. kostela a v nepfili§ dobrém stavu 1€z v hrob¢ 390
u 3. kostela: na tomto pohfebisti byl nalezen jeden
nezdobeny exemplar se 2 dchyty v hrobé 360, provazeny
nakon¢im se vsazenymi kaminky. Mimo Mikul€ice se
naSly v hrobé 156/49 ve Starém M&sté (Hruby 1955, ob:
36). v hrobé 13 v Breclavi-Pohansku (Kalousek 1971,
obr. 13:2). v hrobé 310 v Dolnich Veéstonicich (Poulik
1948-50, 164, obr. 310), kde viak §lo jen o jeden par bez

dochované honosnéjsi prezky. V pripadé Pohanska jde
jen o jednoho ptacka upevnéného na femen pomoci
nytkt. Ten mohl vzniknout mimo dilnu, kterda vyrobila
ostatni kusy. Dosud se nélezy téchto zaponek soustieduji
do nejvyznamnéjsich center; ani tam vsak nejsou Casté.
Da se rici, Ze predstavuji jisty specificky znak prisluse-
jici mensi skupince spolecenské elity.

Bronzové pozlacené kovédni ve tvaru ptacka s rytim
zdobenymi kfidly (délka 26 mm) se naslo v Enzersfeldu
(Dolni Rakousy), ale z predbézné publikace neni zfejmé,
jak se na femen upeviovalo (Stuppner 1992, 324, Abb.
1105). Z téze lokality pochdzi ovdlné kovini s rostlinnou
vyzdobou, snad ze soupravy k zavésu mece, datovatelné
do 9. stoleti. O rok drive, tedy v roce 1990 se na této
lokalité, oznaCovane €7 jako germanska (avsak polykul-
turni), naslo nakonci s presnou paralelou na Moraveé —
v hrob& v Modré a slovansky stfep zdobeny vlnici
(Stuppner 1991, 261, Abb. 1243-1244). Nilez z Enzers-
feldu naznacuje velky vyznam této lokality v 9. stoleti,
zel rozsdhlejsi archeologicky vyzkum zde proveden
nebyl.

Formalné mohly byt ozdoby ve tvaru ptacka inspiro-
vany sponami v tomto tvaru z doby fimské (Watzelsdorf,
bronzové plastické kovani v podobé ptacka s uchyty
Adler — Wallner 1992, obr. 1079), v merovejském pro-
stiedi jeSté prezivaly. Obdoba jednoho ptacka se naSla
téz v bohatém jezdeckém hrobé 10 v Lutomiersku
(Lodz, Abramowicz — Gupieniec — Mlynarska 1958, 4:8)
z pielomu 10./11. stoleti, ktery se svou vybavou hlisi ke
skandindavskému kulturnimu okruhu. Jakou cestou se do
tohoto okruhu dostal. vzhledem k ojedinélosti nilezu,
nevime.

J. Poulik datoval hroby 100 u 2. a 50 u 6. kostela do
1. pol. 9. stol (1963, 45-47; 1z 1975, 66). K. Wachowski
(1992, 51) je naopak fadi az do 2. pol. 9. stol. Zfejmé se
tyto garnitury objevuji v dobé okolo poloviny 9. stoleti
a pouzivaly se, alespon v nékterych pripadech, i v jeho 2.
poloving. K upfesnéni jejich chronologic maze pfispét
jediné tplné zvefejnéni pohfebisté u 3. kostela, odkud je
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Obr. 17. Mikulcice. Pldn pohrebisté u 6. kostela s vyznacenymi Zenskymi hroby (svétlesedé) a hroby se zlatymi (1),
pozlacenymi (2) a stFibrmymi Sperky (3).
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Lokalita Pocet M | % Pocet Z toho | Uzity material |Poznamka
hrobu celku jezdcu
$ garnit.
Mikul¢ice 2 82 0 0
Mikul¢ice 6 46 2,17 | 1 bronz chlapec
Mikul¢ice- 75 4 3 32 Fe, 1x netiplna
Klasterisko
Borovce ? 3 3 Fe a sklo celkove
nepublikované
Breclav-Pohansko | 149 4.6 7 4 5x Fe, 1x zlac. 4 hroby déti, MH
bronz 193 dat. pied pol.
9. stol.
Staré Mésto 272+ X | Méné 11 7 9x Fe, 1x zlac. 1x jen pravilecky
(157) nez 3,8 bronz, 1 Ag(?)
Uherské Hradisté- | 15+ X/4 6,6 1 0 bronz H129/62 dat. do
Sady 1. tfetiny 9. stol.
Vel'ky Grob 1 0 bronz 145 hrobu

Tab. VI. Prehled vybranych pohrebist s ozdobnymi kovdnimi Iytek.

zndmo dosud nejvice téchto celka. Je tieba odliSovat 16z
uplné garnitury od nedplnych (napf. Dolni Véstonice).
Typ garnitury odpovida pojeti K. Wachowského (1992,
51-52), podskupiny se li§i raznymi typy ndkonéi (jazy-
kovitd, obdélnd, trubickovitd), které dopliuji pfezku
a zaponky ve tvaru ptacka.

Ndkon¢i z hrobu 70 — svym tvarem s vybézky pred
stifSkovitym ukoncenim — upomina na nejmladsi pozdné
avarské kusy (predevsim Jezkovice, Profantovd 1992,
tab. 12:13), aviak na femen se jiZz pfipind pomoci 3
nytkl v fadé, ovinutych vénecky z filigrénu., tedy po zpi-
sobu ¢asn¢ karolinském. Zvinény ne zcela pravidelny
tvar a plasticky stfed ma 1€z zlacené niakonéi ze Znojma
(Klima 1999, obr. 22). pochazejici ze sidlistni situace
(polozemnice), které se viak upeviuje pomoci nyti
umisténych na svislé ose.

5.4.2. Garnitury kovani z Femeni na Iytkach

Garnitury kovani se skladaji ze tfi prvkd obdobné
Jako garnitury k upevnéni ostruh — z nakonéi a prezky
s pravleckou. Vzhledem k existenci predevsim zdpad-
nich ikonografickych prament (okolo r. 850) a vzhledem
k jejich opakovaném vyskytu v oblasti podkoleni umime
tento odévni doplnck rekonstruovat. Dosud byl zazna-
mendn jen na centrdlnich pohfebistich (tab. VI.) a nazna-
Cuje. jak vyrazné velmozska vrstva napodobovala fran-
sky Zivotni styl. Mimo jadro Velké Moravy je doloZen
v Cechach u velmoze pohibeného v Koling (Lurovsky
1996) a pravdépodobné 1éz v hrobé 55 ve Staré Koufimi,
kde byla ndkon¢i — zfejm¢ nesouvisejici s garniturou
mece — umisténa smérem ke kolenam (vzhledem k ost-
ruhdm), avSak kostra sama byla stravena (Solle 1966,
obr. 10, 11a).

Na sledovaném pohfebisti u 6. kostela se vyskytla
tato moéda v poméru k jinym centrdlnim pohfebistim
vzacné, a to prestoZe z néj pochazeji kovani pasu pova-

Zovand za socidlné jesté vyluénéjsi; jedna se pfedevsim
o hrob 100.

Podavame-li prehled dokladi noSeni zminovaného
modniho prvku na nékolika nejvyznamnéjSich pohfebis-
tich, je zfejmé, Ze tato mdda zasihla jen spolecenské
Spicky, a to az v jistém okamziku, ktery by bylo zajimavé
upfesnit. Objevuje se jak v hrobech vyznamnych jezdet,
jako je tomu v pripadé hrobu 100 u 6. kostela, tak
dokonce v hrobech s mefem (Staré Mésto), vzdcnéji
v hrobech déti ¢i muzu bez jezdeckych odznaka (Bfec-
lav-Pohansko), coz muze ukazovat na jistou stabilizaci
a Sifeni modniho prvku kroje. Z chronologického hle-
diska je zajimavé, Ze se soupravy nevyskytly v hrobech
u 2. kostela. Hrob 129/62 z Uherského hradisté-Sadd 1ze
datovat jiz do 1. tfetiny 9. stoleti, stejné jako hrob 21/AZ
ze Starého Mésta s ranékarolinskymi kovanimi s poloku-
lovitym vybézkem; do 1. poloviny 9. stol. Ize datovat
i hrob ze Star¢ho Mésta (223/51). Ziejmé se tedy tato
moda objevila nejpozdéji v prabéhu 2. Etvrtiny 9. stoleti,
pred polovinu ¢i k poloviné stoleti mizeme zaradit i sle-
dovany hrob 100.

Obdobné soupravy chybi na jinak bohatém pohfe-
bisti ve Starém Mésté- Spitalkach, dosud je nezname ani
ze slovenskych center vyjma vyjimeéného hrobu 221 na
pohrebisti v Borovcich (Stassikovd-Stukovskd 1996, obr:
6) a také z pohiebisié Velky Grob, kde je garnitura zho-
tovena, analogicky moravskym centriim, z bronzu. Zaro-
ven je ziejme pravé Velky Grob dosud nejvychodnéjsi
lokalitou. kde je tento zapadni zpisob odivani doloZen.

5.4.3. Gombiky

Typickou ozdobou prisluSnikt velkomoravské elity —
Jak muzui, tak Zen — jsou duté kovové ¢i sklenéné knof-
liky — gombiky, na Moravé noSené obvykle v paru.
Z pohiebiSté u 6. kostela pochazeji celkem z 16 hrobi
(42,43,51.70,76.77.94, 100, 118, 160, 161, 166, 178,
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Obr. I8. Mikulcice. Pldn pohrebisté u 6. kostela s vyznacenymi ndlezy gombikii: s rytou rostlinnou vyzdobou
(1), s jinou rytou vizdobou (2), s granulaci (3), ostamni (4).
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Obr. 19a. RozloZeni hrobii s gombiky podle pohlavi a procentudlni podil ndlezii ze dvou pohrebist v Mikulcicich (cel-
kovy pocet podle Pavlovicové je doplnén o pohiebisté Uherské Hradisté-Sady, Cakajovee ap.).

183, 190, 1479), coz piedstavuje 8,2 % pohtbenych
(bezpe¢né VM). Na pohfebisti u 1. a 2. kostela byly ve
32 hrobech. tj. 10,8 %, u trojlodni baziliky to muze byt
procento jesté vyssi. Pro srovndni — v Bieclavi-Pohansku
tvofi 34 hrobli s gombiky 8.35 %. tedy jejich procentu-
alni zastoupeni odpovida situaci u 6. kostela. Naopak
podil hrobli s gombiky na vyjimecném pohfebisi
v Uherském HradiSti-Sadech je podle ocekdvani vyssi —
13.6 %.

Zadny hrob s nilezem gombiku neleZel vné ohra-
zeni pohfebiste u 6. kostela, jenom hrob 190 prekryva-
jici hrob 189, jenZ toto ohrazeni naruuje, muze byt do
této kategorie zafazen (obr. 18). V hrob¢ 118 byly zjis-
(€ny 3 pary gombiki, v hrobé 181 byly nalezeny 2 pary
gombika. v hrobe 94, 100, 160. 161, 166, 1479 naopak
jen jeden kus. V ostatnich hrobech tvofily vzdy jeden
par. Gombiky byly zjistény v jednom Zenském hrobé
(183), v jednom hrobé dospivajiciho chlapee (100) a ve
14 détskych hrobech, z nichz podle vybavy byly hroby
118, 160 a 1479 div¢i, 4 hroby pak chlapecké. Vyrov-
nané rozdéleni détskych hrobi na divei a chlapecké
bylo zjisténo i na jinych pohiebitich (obr. 19b). Velky
pocet détskych hrobi s gombiky odpovidd pomérné
vysokému procentu détskych hrobu na pohiebisti (43
%. s dospivajicimi 50-51 %), pfevySuje priamérné
zastoupeni détskych hrobu s gombiky na pohfebistich
této doby (Paviovicovd 1996, st 99). Celkové viak
u dospélych gombiky pfevazuji v hrobech Zzenskych.

pokud tento stav nezkresluji nalezy v hrobech neurce-
nych (obr. 19a)’. Vzhledem k vyrazné doloZenému
vykradani hrobt na sledovaném pohfebisti nelze tato
Cisla precenovat. Pro nas je dalezité. ze vétSina gom-
bikl z détskych hrobi byla noSena velice kritce a inter-
val od doby vyroby k ulozeni do hrobu je vétSinou tak
I-4 roky. Oproti nejhonosnéjsim mikul¢ickym pohie-
bistim zde chybi vzdacné zlaté exemplire (u 3. kostela
minimdlné v 9 hrobech), stiibrnych je 6 kusu ze 4 &1 5
hroba (70, 100, 160, 161, 183, patrné téz hrob 77
s pozlacenymi kusy). Dohromady vazi dnes 14, 9 g,
pavodné vazily o néco vice. U granulovanych pozlace-
nych gombikd nevime. zda je zdklad médény Ci

stitbrny.

Na pohfebisti se vyskytly v nejvetsim poctu gombiky
zdobené rostlinnou vyzdobou na puncovaném pozadi
(9x. typ 1), pouze v | pripadé se jednalo o vyzdobu
s motivem pta¢ka (hrob 94), v dvou piipadech Slo
o vyzdobu ¢isté geomeltrickou (hrob 42, 178, typ 11, obr.
26a). V hrobech 70, 100, 118, 160 a 181 3lo o gombiky
zdobené granulaci (obr. 26a. typ IV). Nejjednodussi jsou
stiibrné a bronzové svisle hranéné gombiky z hrobd 76
a 161 a sklenény gombik z hrobu 166. Ty jiZ nepatii do
hrobu prislusniku elity. ale predstavu)i jakysi meziclanek
Ci niZ8i stupen, nebot se objevuji i na venkovskych
pohfebistich.,

Rozlozeni hlavnich vyzdobnych skupin odpovida
situaci na jinych pohfebistich, zejména na pohfebi$t

9 Zdd se. Ze se v Cechach v zavéretné etapé pouzivini gombiky v muZskych hrobech objevuji jiz vijimeénd a ze v ponckud
odlisném prostiedi byly chapany vyrazngji jako Sperky Zenské a détské (Stard Koufim. vyjimkou je hrob z Libice). Pocet jas-

néji urfenych hrobt je zde maly.
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Obr. 19b. RozloZeni détskvch hrobii podle pohlavi (1éZ podle vybavy) na vyvbranych centrdlnich lokalitach. Kromé
Breclavi-Pohanska je pocet chlapeckyeh a divéich hrobi vyrovnany (na pohiebistich v Cechdch se gombi-

ky v chlapeckych hrobech objevuji vvjimecné).

u 2. kostela v Mikul€icich. ale 1 soubornému zpracovini
naleza E. Pavlovicovou (1996, tab. I.).

Pokud checeme posuzovat zastoupeni gombika raz-
nvch velikosti, tak nejetnéjsi je skupina o velikosti
11-20 mm (10 hrobu), poté nasleduje skupina 21-
30 mm (5 celkt), ojedinéle jsou zastoupeny skupiny
do 10 mm (hrob 70) a nad 30 mm (granulované v misté
stiedového pasu z hrobu 118, vySka bez ouska je 26-
27 mm). Ponechavam stranou sklenény gombik, nebo(
tam se o velikosti jako pomocném chronologickém
znaku nikdy neuvazovalo. Roz¢lenéni podle velikost
odpovida plné dosavadnimu rozlozeni publikovanych
nalezu (Pavlovicovd 1996, tab. 1 D). Podle
nazoru je vSak tfeba posuzovat velikostni skupiny

nascho

zvlast u dospélych a u déti, alesponi na nejvétsich
pohfebistich.

Na sledovaném pohiebisti se vyskytuji détské ost-
ruhy a détské nausnice, mohou proto byt i détské gom-
biky o néco menSich rozméru.

Pro nase pohfebisté 1ze shrnout, Ze nejvétsi gombiky,
obvykle povazované za nejmladsi, se na ném nevysky-
tuji. ackoliv fungovalo minimédln¢ do padu Velké
Moravy, spise o néco déle.

Pro vnitini chronologii gombiki ma vyznam jejich
spoluvyskyt s ostruhami v détskych hrobech 43, 51, 70.
100 a také celky z hroba 118, 160, 183 a 1479 s nausni-
cemi. Nejstar$i jsou ostruhy typu III D. Bialekové.
z hrobu 70, nasleduji ostruhy z hrobu 51", zhruba do
poloviny 9. stoleti mazeme priradit 1 tauzované ostruhy
typu IV podle D. Bialekové z hrobu 100 a bronzové ost-
ruhy z hrobu 50. Nejmladsi mohou byt ostruhy z hrobu
43, hrob viak fadim spiSe ke star$i fazi pohfebisté VM 1.
Geometrizované pojeti rostlinné vyzdoby gombiku to
zieymé nevyluCuje, nebotl podle E. Paviovicové sloji
spiSe na pocatku vyvoje rostlinného ornamentu ( /996,
tab. 1), 1 kdyZ muze jit o argumentaci kruhem — tedy na
zaklad¢ ostruh, které nejsou zeela typické. Kazdopadné
se zdd, Zze ve fazi VM 2 (posledni tfetina 9. stol.) se jiz
gombiky nevyskytuji na pohfebist spolu s ostruhami.

5.4.3.1. Granulované
Granulované gombiky patii ke druhé nejpocetnéjsi
skupiné. hned po gombicich s rostlinnou vyzdobou. Gra-
nulované gombiky se nasly v 5 hrobech (obr. 18).
Stfibrné gombiky zdobené granulovanymi trojihel-
niky a ve stfedu Clenéné pasem granulace, jejiz Sirku

10 S paskovymi ostruhami se gombik vyskytuje v déiském hrobé 471 i u 3. Kostela, je rovnéZ zdobeny rostlinnou vyzdobou na

puncovaném pozadi. jeho pramér nepatrné presahuje 30 mm.
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Obr. 20. Pocet celkit s gombiky zdobenymi granulovanymi puklicemi na Moravé.

tvofi dvé granulky. se naSly v hrob¢ 70 (obr. 41:5. 6/70).
Pomérné blizkou analogii je gombik z détského hrobu
212 u 2. kostela v Mikul€icich, rovnéz jen pfi¢né rozéle-
nény, kde se viak stiidaji v&tsi granulované trojuhelniky
s men§imi. Navic se obdobny motiv objevuje jeSté pii
ousku a na spodku gombiku (Dostdl 1966, obr. 14:7);
stiibrny ,.zdavések™ ve tvaru gombiku z déiského hrobu
132 ve Star¢ Koufimi o ¢ 12 mm, ktery patii mezi nej-
starsi tzv. knizeci hroby (Solle 1966, obr: 13a:3). Byl
patrné vyroben ve stejné dilné jako jiz zminéné Kusy
mikulické v 1. pol. 9. stol.

V hrobech 77, 118 §lo o bézny typ gombika granulo-
vanych po celém povrchu, tedy typ 4 podle B. Dostdila
(1966, obr: 14:3). doloZzeny napf. na pohfebisti u kosteli
1. a 2. (hrob 97, 123). 3. (hrob 318) nebo ve Starém
Mésté (napf. hrob 281/49), v Bieclavi-Pohansku (hrob
205, 270). Objevuji se i na Slovensku (Cifer-Péc)
a v Cechach (Bude¢ — rotunda sv. Petra, hrob 24/86,
28/86 — Vdiia 1995, 88, obr: 66). Zasadné se méni jejich
velikost, udrzuji se az do zavéru velkomoravského
obdobi. V hrob¢ 118 se setkdvaji (i typy gombiki —
plosné granulované, typ s jemnou granulaci na plastic-
kych puklickdch a s rostlinnou vyzdobou na puncova-
ném pozadi (obr. 57:1-6/118). Nejndro¢néjsi typy se
naSly v hrobech 100, 118 a 160. Jde o vélsi stiibrné
exemplafe, v jednom pfipadé pozlacené; opatiené puk-
lickami, jeSté zdobenymi granulovanymi trojihelnicky.
V hrob¢ 118 wvofi puklicky tfi pasy po osmi: mezi jed-
notlivymi puklickami jsou hladké vyénélky a pasy se
sbihaji k ousku a na bazi. Gombik je &lenén vertikdlné
a JeSte horizontalné plastickym péasem, pFi¢né ¢lenénym

filigranem. Vzniklé plochy jsou zdobeny pyramidkami
0 4 zrnkdach granulace (obr. 57:1, 2/118). V pripadé
hrobu 160 jsou zdobeny tfemi trojdhelnicky, jejich?
strana ma 4 zrnka, cely povrch tvoii 10 zrnek, ale 167 5
zrnek, kdy cely povrch trojuhelniku vypliuje 15 zrn.
Puklicky jsou obklopeny véneckem granulace (obr.
67:7/160). V pripad¢ hrobu 100 tvofi strana trojihel-
nickd 5 zrnek granulace (15 zrn jej vypliiuje: obr.
49:1/100). Rozdily v poctu zrnek na jednotlivych puk-
lickach je moZné zjistit jen na zvétSenych kresbach 2:1
nebo pod lupou (na nékterych kresbach je granulek
meéne viz Pavlovicovd 1996, tab. VI:7). Shodny, i kdyZ?
mensi gombik pochazi z hrobu 51 od 2. kostela (Pavio-
vicovd 1996, tab. VI: 14) a jako dosud jediny v Mikulgi-
cich ma na puklickach jen 3 trojuhelniky. Vzdalengjsi
ndlez s tremi granulovanymi trojihelnicky byl v hrobé
191/60 ve Starém MEsté (mensi ¢ 16 mm, Hruby 1955,
tab. 73:20). Tyto gombiky muZeme s jistotou povazovat
za vyrobky jedné dilny pracujici v Mikulicich; nejspise
v 1€ze dilné mohly vzniknout 1 podobné gombiky. jejich?
puklicky jsou zdobené 4 trojahelniky. Svédéi pro to
obdobné rozméry 1 jejich vyskyt na lokalité a v okoli,
napf. v hrobé 134 u 2. kostela z Vald (té7 s hranou 0 5
granulkdach. plochu mezi puklickami mé celou vyplné-
nou granulkami. do pomysiné¢ho stiedu puklicky je vlo-
Zen maly dtvar ze 3 granulek — Pavlovicovd 1996, tab.
VI:16; Poldcek 2000, 206) ¢i v hrobé 67, kiery byl viak
ve zlomeich, nebo jeSt¢ z nedalekych Kopcan z hrobu 14
(Pavlovicovd 1996, tab. VIII: 9). BohuZel postradame
informaci, zda s¢ gombiky tohoto typu vyskytly u troj-
lodni baziliky. I tak je pocet celkii z Mikul¢ic a jejich
zazemi nejvetsi (celkem 7, cf, tab. Xllla, graf. — obr. 20).
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Obr:. 21.

Mikuléice — 0. kostel: Pldnek situace s vvznacenymi sektory, destrukcemi zdiva a 5 hroby

z povelkomoravského horizontu. Rimskd cisla znaci spolu se Srafovdnim rozmisténi

objektit povelkomoravského stdri. V prostoru oznaceneém V je nejkompakméji dochované

zdivo, jak je zrejmé z fotodokumentace. Pod zdivem a pod hroby je objekt V. Podle J. Pou-

lika (1963), u nehoz viak chybi detailni popis k situact.

Uvedené gombiky maji paralelu provedenou ve
stiibfe také v Breclavi-Pohansku v hrobe 158, kde vsak
jsou na kazdé puklicce 4 granulované trojihelnicky
(Kalousek 1971, obr. 158, 6-7). Ty jsou doprovizeny
stiibrnymi nausnicemi s granulaci a s fetizkovymi pri-
vésky, kladenymi obvykle do 2. pol. 9. stoleti. Dalsi
obdobou jsou gombiky z hrobu 282/49 ve Starém MEsté-
Na valach (Hruby 1955, 456, tab. 66:15). kde vystupuji
s kosickovitymi nausnicemi s 9 koSi¢ky a téz se s ndus-
nicemi sloupeckovitymi, datovanymi také do 2. pol. 9.
stoleti. Tento Zensky hrob je mimofiadny, nebol z néj

pochdzi 5 para zlatych a dva pary stfibrnych ndusnic
a celkem 3 pary gombiki, z nichz je jeden zlaty, dalsi
stfibrny a posledni z pozlacencho bronzu. Tento typ se
vyskytl také v détském hrobé 284/49 na (éze lokalite.
Je velmi pravdépodobné, Ze skupina shodné prove-
denych gombiku, byt se 1isi rozméry (10-30 mm), je pro-
duktem centrilni mikul¢ické dilny. Podle seriacniho dia-
gramu, respektive tabulky, kterd je jeho zjednoduSenym
vystupem, je typ gombiki s puklicemi fazen mezi léta
810-870. s nejpravdépodobnéjsi dobou vyroby v obdobi
830-860, tedy do druhé tretiny 9. stol. (Pavlovicovd



74

destrukce zdiva kostela

II

|

v 1
hroby VM2a: 148, 165, 173, 177, 179, 183,185 |
R

1 hroby 80,79,59? |

e ———
!hmeM!: 114 “hrob VM 1: lOZi

| - {

Obr: 22a. Dil¢i stratigrafie na pohrebisti u 6. kostela.

1996, tab. I1). coz je mozna doba vzniku obou gombiki
od 6. kostela, tedy z hrobu 100 i 160, ktery viak vzhle-
dem k poloze na pohtebisti fadime na zacdtek VM 2.

Podobné exemplédfe se vyskytly v hrobé ,knéZny™
(¢. 268) na Libici v Cechdch, kde hrany trojahelniki tvo-
filo 516 zrn, puklicky byly oddéleny vénecky granulace
(Turek 1976, obr. 1:4, 5). Hrob muzeme datovat na poca-
tek 10. stol. (spiSe po r. 906/7); gombik se mohl dostat
na Libici jiz v zavéru 9. stoleti, presto ukazuje moznost
delSiho ob¢hu téchto femesiné naroénych ozdob.

Podivame-li se na geograficky rozptyl sledovanych
gombiku, tak jedinou problematickou lokalitu pfedsta-
vuje pravé Libice v Cechéch, u ni7 vzhledem k mlad-
Simu datovani a geografické odlehlosti mohlo jit spiSe
o pohyb zkusencho klenotnika néz o pfimy import z této
dilny.

5.4.3.2. S rostlinnou vyzdobou
Gombiky s rostlinnou vyzdobou se vyskytly v hro-
bech 43, 51, 70, 118, 183, 190, 1479.

zdivo kostela

v

hroby 165, 179, 186
faze VM 2a

!

sidlistni objekt V

Obr: 22b. Dilci stratigrafie v SV cdsti pohrebisté u 6.
kostela v Mikul¢icich.

Ani jeden motiv se na pohfebisu ncopakuje, presto
maji nekteré spolecné znaky (obr. 26a). Jde predeviim
o pouziti kapky u arkadové vyzdoby (70, 43, 94) a pie-
sekavan¢ listy v horni ¢asti gombiku. kterd se objevuje
i u exemplara zdobenych jinymi motivy (70, 42, 94, 178,
118, 183, 190). Gombiky z hrobt 51 a 183 maji obdobné
presckavany i oblouk arkady. Kromé arkdad se objevuje
srdeovité ramovani (90, 1479), rozdil v téchto dvou
typech ramovani nejspiSe nema chronologicky vyznam.

Vlastni motivy pfedstavuji péti a sedmilisté palmety
na puncovaném pozadi (obr. 26a), které v ramci rostlin-
1€z v hrobé 1335 na Klasterisku (Klanica 1985, obr.
21:18, 19). Stylizaci bliz§i je ndlez z Breclavi-Pohanska,
z hrobu 342 (Kalousek 1971, obr. 342:6); byl nalezen
spolu s bubinkovitymi, hroznickovitymi 1 koSi¢kovitymi
nausnicemi.

Mezi nejstarsi typ gombiku s rostlinnou vyzdobou
fadim gombik se sedmilistou palmetou z détského hrobu
70, jeji stied je také puncovan, nebol navazuje jedno-
znaéné na pozdné avarské predlohy (napi. Keszthely,
Profantovd 1997, 30-31, tab. 3: 16, 9). Dalsi varianty
t¢hoz transformovaného motivu nalézame pravé
v Mikul¢icich u trojlodni baziliky (napf. hrob 478). Proto
se na rozdil od J. Poulika (1963, 49) domnivam. Ze neni
vétsiho odstupu mezi vznikem garnitury kovini a gom-
biky v tomto celku, coz nepfimo potvrzuje i seriace.

Gombik z hrobu 190 (obr. 73:1/190) s pétilistou pal-
metou v srdcovitém ramovani ma presnou obdobu
v hrobé 44 od 2. kostela v Mikul¢icich v celku s honos-
nymi ostruhami, zdobenymi motivem lidskych masek
(Poulik 1963, tab. 18) datovatelnych nejspise do 2. tie-
tiny 9. stoleti, a nikoliv do 1. tretiny (cf. Poulik 1963, 41-
43). Soudim tak proto, ze nepo&itam s velkym Casovym
rozdilem mezi gombiky od 2. a 6. kostela. Hrob 190
muZeme spolehlivé klast az do zdvéru VM2a, nebot
porusuje hrob 189, ktery zase poruSuje ohrazeni pohfe-
bisté. Srdcovité ramovani s patkou zdobi €7z gombik
z hrobu 1479, je doproviazen bubinkovitou a kogickovi-
tou ndausnici a téZ vzhledem ke své poloze az u ohrazeni
pohfebisté patii do VM2a. Motiv palmety v srdcovitém
ramu se viak pouzival déle, patii mezi bézné typy. Ve
Starém MEst¢ se objevuje spojen patkami na gombicich
velkého praméru (napf. hrob 35/50, piip. 323/49 — Pav-
lovicovda 1996, tab. VII:19).

Rostlinnému  mirné geometrizovanému  motivu
z détského hrobu 43 je blizky ndlez zlacenych gombika
z hrobu 5 ze Slizan, okr. KroméfiZz (¢ 26 mm, Dostdl
19606, 1ab. 41:3, 4). kieré se 1i§i jen ztvarnénim patky
a tim, Ze nemaji zvyraznénou stiedovou listu preseka-
vanim. Nepatrné veési pramér gombiku ze Slizan
a naznak zjednoduSeni pojeti palmety stejné jako
poloha mimo centra naznacuji, ze predlohou byl exem-
plar z Mikul¢ic.

5.4.3.3. S geometrickym ornamentem

Jsou zastoupeny na pohfebiSti €mito typy: s oval-
nymi pletenci a s kfizenim pasa (lezaté X).

Gombiku z hrobu 178 je blizky gombik z hrobu 275
z Valu (2. kostel). Maji shodné uspofadané a zdobené
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Obr: 22¢. Mikuléice — 6. kostel. Vivojovy diagram terénni situace na pohrebisti.

ovalné pletence, 1i8i se pouze schematizovanou rostlin-
nou vyzdobou uvnitf, kterd v piipadé naSi analogie je
provedena symetricky, ve stiedu ji déli misto uzliku
tvar patky (Paviovicovd 1996, tab. 1X:9). Jeho zjedno-
duSenou variantou je pak gombik pochazejici z Prahy-
Smichova, ktery schematizovanou rostlinnou vyzdobu
jiz neobsahuje a ma odlisn¢é zdobené samy pletence
(obr. 26a; Slama 1977, obr. 14:1). Vytvarna vazba gom-
bikt ukazuje na jejich vznik spiSe aZ v posledni tfetiné
9. stol., pricemz gombik ze Smichova mohl byt vyro-

ben jeSté na Moravé a do Cech se dostal pred koncem
9. stoleti.

Nejvyznamnéj§im celkem s geometrickou vyzdobou
Jsou gombiky z hrobu 42, které zfejmé byly shodné. Pre-
vlada zde kiizeni Sikmych paskt spojovanych nékdy
osamostatnénym zndzornénim patky (obr. 34:2/42).
Tento typ gombiku nema zatim obdobu, vznikl zfejmé
schematizaci gombika znamych z hrobu 133 od 2. kos-
tela (Poulik 1957, obr: 87), kde je jesté dodrzeno schéma
arkad (cf. obr. 34:1A/42 7). Ty maji daldi varianty
v hrobé 177 a 174 v Bratislavé (obr. 26b; Stefanovicovd
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1975, obr: 67) a Pavloviova je datuje pfed polovinu
9. stol. Gombiky od 6. kostela jsou mladSi. minimaln¢
z 3. Ctvruiny 9. stol.. nebyly viak v delSim obéhu (maxi-
malné 4 roky) vzhledem K nizkému véku ditéte 2 1oho
hrobu. Hrob je stratigraficky mladsi. prekryva hrob 71,
presto je snad mozné jej datovat na pielom horizonta
VM 1/2. Gombik s timto jednoduchym dekorem postra-
dame také v Ceskych nalezech, zastupujicich prevazné
nejmladsi skupinu gombikt (1o podporuje jejich dato-
vani pied konec 9. stoleti).

K svisle ¢lenénému gombiku z hrobu 76 predstavuje
blizkou (obr. 43:1.2/76). i kdyZ Stihlejsi analogii gombik
7 hrobu 250/49 2 pohfebifité Na valach ve Starém Mésié
(Hruby 1955, tab. 64:14-15). Gombik z hrobu 78/48 (&7
ze Starcho Mésta ma obdobny tvar, aviak neni sestaven
ze dvou stejnych polokouli (Paviovicova 1996, rab.
7:20). Honosnou piedlohu émto gombikum nejspise
predstavovaly ve zlaté provedené nalezy z Uherského
Hradiste-Sadu (Galuska 1996, obr. 60:2.3), a proto je
fadime az do 2. pol. 9. stol.

Melounovity gombik bronzovy 1 stiibrny pochizi
spolu s gombiky zdobenymi granulovanymi pukli¢kami
7 hrobu 128 od 2. kostela v MikulCicich (Poulik 1957,
i)

371).

5.4.3.4. Sklenéné

Z hrobu 166 pochizi sklenény gombik s natave-
nymi ocky (obr. 26a:VI). Umisténi ocek odpovida
honosn¢jsim granulovanym kovovym typum (Dostil
1960, obr. [4:8-10). technicky odpovida vyrobé
kordalku s plastickymi o¢ky. Plasticka o¢ka u gombika
nejsou béznd, neznam presnou analogii. Je zajimavé,
Ze sklenéné gombiky se nosily ¢astéji neparove, obvy-
kle pfi levé strané (Turcan 2001, obr. 3); na vélich
pohfebistich se nachdzely prevazné v détskych hro-
bech. tak jako v naSem pripadé (72 % pFipadd). Soci-
alng je postaveni jejich majitelt nizsi oproti majitelam
kovovych okras. Chronologicky jsou znadn& necitlivé,
piezivaji nejhloubgji do 10. stoleti (Rejholcova 1993,
sv. 2, 76),

Lokalita Cislo Typ Misto méfeni | Inventiarni | Cislo | Cu Au  [Ag |
hrobu predmétu cislo méreni
Mikul¢ice S05/111 nausnice, kosicek 594-1621/57 | 11938 3,76 87,01 [9.24
3. kostel 6 kosickua
505/111 nauénice s hor. granul 594-1621/57 (11939 |3.42 88,14 | 8,44
kosicky
505/111 nauénice s oblouk 594-1621/57 | 11940 2.09 90.57 |7.,35
kosicky
512/111 naucnice s granul. oblouk | 594-1430/57 | 11941 2,64 80,27 17,09
kosicky |
S512/111 nausnice kosicek 594-1430/57 | 11942 3,20 82,17 |[14.63
512/111 nausnice oblouk 594-1439/57 111943 2,00 85,59 [12.41
6. kostel 6/VI nausnice kosicek 594-552/60 11949 492 87,07 |8,01
6/VI nausnice oblouk 594-552/60 11950 2,50 90,08 |7.42
6/VI nausnice kosicek 594-553/60 11951 3,24 82,43 |[14.34
6/VI nausnice oblouk 594-553/60 11952 1.88 83.44 | 14,68
118/VI ndausnice kosicek. 594-670/60 12161 2.0 89.3 8.3
126/VI nausnice hrozni¢ek 293 5 678/60 12165 |35 90.9 5.6
126/VI nausnice hroznicek 294 5 679/60 12167 [29 91.1 6.0
126/V] nausnice hroznicek 594-677/60 12163 1.6 92.3 6.1
160/VI nausnice oblouk 504-715/60 11953 2,24 80,73 [17.04
160/V] nausnice hroznicek 594-715/60 11954 3,08 76,53 20,40
160/V1] nausnice hroznic¢ek 594-714/60 11955 5.96 74,76 | 19,28
160/V1 nausnice oblouk 594-714/60 11956 2,73 80,09 [17.19
160/VI1 nausnice hroznicek 594-717/60 11957 2,87 77,21 119,92
160/V1 nausnice oblouk 594-717/60 11958 1,88 83,35 |14.77
160/V] naudnice hroznitek 594-716/60 11959 3.3 75,82 | 20.85
160/V1 nausnice oblouk 594-716/60 11960 2,60 80,18 [17.21
183/V1 naudnice granul. oblouk | 3068 11944 1252 [86,88 [10.60
183/V] nausnice stfed hroznicek 11945 2:33 86,98 | 10,69
183/V1] nausnice oblou¢ek 11946 1,85 88,12 [10,02
183/V1 nausnice 594-740/60 11947 1,93 87,51 |10.56
183/VI nausnice drat 594-740/60 11948 241 87,14 [10.44

Tab. VII. Mikulcice. SloZeni slitiny Sperkii z Mikuléic od 6. kostela (podle J. Frany a N. Profantové).
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C. hrobu |Pocet nausn. Au Ag |OstatniSperky |Vdha Au |Viaha Ag  Gombiky ks [Viha Ag

6/VI 2 3,41

100/VI 10 1 2,85

118/VI 1 4g 1,93 2a4 5,08

126/VI |3 2,17

152/VI 1 0,83

160/VI |4 2 2,93 1,18 1 2,45

161/VI |0 ] 311

183/V1 |2 2 1,77 2,53 1 1,46
3,71

1479/VI 2 lg 1,61+1; 5 zl{]

1481/VI |2 2,86

celkem 15 19,3 21.9 10,53 11 14,95

Tab. VIII. Mikulcice. Prehled vihy zlatych a stiibrmych sperka.

Dilna, pfesnéji pec na vyrobu sklenénych gombika
byla v neddvné dob¢ objevena v Bratislavé-Devinské
Kobyle (Farkas — Turcan 1998, obr. 6, 7).

5.4.3.5. Shronuti

Podle prehledné tabulky, kterda vydé€luje nejstarsi
a nejmladsi skupinu gombika, mazeme analytické
poznatky konfrontovat s polohou ndlezu a nasi predsta-
vou o vyvoji pohfebiSié (obr. 18).

Podle polohy na pohfebisti by k nejmladSim gombi-
kiim mély patiit nalezy ze severniho okraje pohfebisté
z hrobti 76, 178, 161, 166, 1479 a z¢ stratigraficky mlad-
Siho hrobu 190 na jeho jiznim okraji (tedy hroby s gom-
biky jak s geometrickou, tak rostlinnou vyzdobou s ani-
mdlnim motivem 1 sklenény exemplar): tyto hroby jsou
fazeny do horizontu VM2a.

Stredni horizont predstavuji nilezy z hrobu 42, 77,
183, I8 (7), 160 (?), mezi nejstarsi patii kusy z hrobu
43, 51, 70, 100 (830-855/60); ty jsou fazeny do hori-
zontu VM 1.

Na pomezi star§i a stfedni skupiny fadim hrob 160,
kde je gombik vyrobeny v 1éze dilné jako v bezpecnéji
razeném hrob¢ 100. Podobna nejistota je v pripadé hrobu
118, ktery je stratigraficky starsi a lezi pobliz hrobu 100.

5.5. Zensky kroj
Nejcharakteristi¢ié)si soucasti zenského kroje jsou na
Moravé v 9. stoleti nausnice.

5.5.1. Naus$nice moravského puvodu

Na pohiebisti u 6. kostela byly zjiStény nausnice v 11
hrobech. Prevazuje domaci skupina honosnych ndusnic,
diive oznaCovana jako tzv. byzantsko-orientdlni (hroby
6, 51. 118, 126, 160, 152, 183, 1479, 1481), tvoii tedy
25 % Zenskych hrobu. Toto ¢islo je viak ramcové, nebol
v 6 pripadech pochézeji z détskyeh hrobd. V posledni
dob¢ se hleda novy vhodnéjsi nazev pro tuto skupinu
Sperkd. ktery by zdiraznil jeho vazbu na moravskou
elitu (Galuska 1996, 90). Prosadit novy vyraz povazuji
za potichné, protoze je to predev§im dzkd skupina

Sperkin (ndusnic a gombiki), kKtera umoznuje klasifikovat
hrob jako moravsky (ve smyslu pfislu$nika elity morav-
ského statu), a podava tedy vyznamnou kulturné politic-
kou informaci zeyména v pripadé okrajovych oblasti
moravského statu. Termin veligradsky Sperk viak pova-
Zuji za nevhodny vzhledem k tomu, Ze Veligrad jako
nazev centra Velké Moravy neni dolozeny. Proto pova-
Zuji za nejvhodnéjsi termin . Sperky moravského typu™
(cf. Dostal 1990, 40), pfipadné .Sperky velkomorav-
skeho typu™ paralelné s terminem doba velkomoravska.
Kromé souborn¢ho ndzvu se objevila ¢z nova potieba
oznaCoval nékteré specifické typy nejen Cisly, ale téz
podle mista jejich nejvéisiho vyskytu (typ Mikuléice,
Breclav-Pohansko apod. — cf. Zoll-Adamikowa -
Dekowna — Nosek 1999).

Podunajsky ..lidovy™ typ je zastoupen na sledovaném
pohiebisti jen bronzovymi ndusnicemi z détskych hrobi
111 a 155. Na tomto misté je tfeba upozornit, Ze vzhle-
dem k vé&tSimu poctu vykradenych hrobi a k poruseni
nékolika pravé u hlavy pocitame s tim, ze pavodné bylo
procento hrobd s honosnym Sperkem vyssi. To muze
nepiimo dokladat situace v hrob¢ 183 (obr. 72/183), kde
ke dvéma ze (i para chybi parové nausnice: nelze vylou-
¢it, Z¢ mohly byt ukradeny, nebot je dochovan také jen

jeden gombik lezici na levé strand, tedy také v misté, kde

hrob nebyl porusen.

Nejvice se vyskytly tfi pary nausnic v jednom divéim
hrob¢ (160), z toho dva pary zlaté a jeden stiibrny.
V hrobé 183 se nasly nepdrové nausnice, aviak prava
Cast kostry byla porudena. tudiz se mazeme domnivat, 7e
puvodné v tomto hrobé byly rovnéz tfi pary nausnic,
z nichz se jen jeden dochoval v dplnosti. V tomto pfipadé
Slo o jeden par zlaty a dva stfibrné. V hrobé 126 byly
minimalné 2 pary zlatych nausnic, hrob byl 1é7 ¢asteéné
vykraden (3 nauSnice zistaly diky své poloze v lebee).
V ostatnich hrobech Slo jen o jeden par ndausSnic naléza-
nych pii spancich zemrelych. v pfipad¢é hroba 152, 155
a 118 jen o jednu ndudnici. V ramei naudnic prevazuje

jak pocCtem hroba 6:3, tak kust zlalo nad stfibrem;

stiibrné ndudnice se vyskytly jen v doprovodu zlatych.
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Obr: 23. MikulCice. Pldn pohfebisté u 6. kostela s vyznacenymi fazemi pohibivdni (VM1 — tmavéSedd, hroby, které
mohou jesté patfit do VM1 - svétleSedd, VM2 - bild, PVM - ¢ervend, hroby, které mohou patfit t¢ do PVM
(15, 20).
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Obr. 24. Mikulcice. Pldn pohrebisté u 6. kostela s vyznacenymi socidlné nejvyznamnéjsimi hroby: 1 muZskymi,
2 Zenskymi, 3 détskymi.
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Obr. 25. Typy ndusnic byzantsko — orientdlniho rdzu z pohfebisté u 6. kostela v Mikulcicich: I ndusnice hroznicko-
vité, Il bubinkovité, I koSickovité. Uveden i materidl.



Vyjimkou je hrob 1479 pouze se stiibrnymi kusy, dato-
vatelny do nejmladsi faze pohibivani doby velkomorav-
ské. Vahovy pomér obou skupin je 219 g: 10,53 g.
Vzhledem k vykradenym hrobam a poruseni hrobu 183
jde ziejmé o pomér zkresleny. aviak domnivame se. Ze
by byl jesté vyraznéjsi ve prospéch zlatych Sperku, nebot
prave ty se snaZili vykradaci hrobu ziskat.

Z Mikul¢ic dosud chybély analyzy ryzosti pouziva-
ného zlata, proto jsme se rozhodli vybrany soubor zla-
tych nausnic podrobit rentgenfluorescenéni analyze ve
Vyzkumném tstavu jaderné fyziky v Rezi. Analyzu pro-
vedl J. Frana (Profantovd — Frdana 2003, tab. 3,4).

Analyzovany byly nausnice z hroba 6. 118, 126, 160
a 183 u 6. kostela a jejich analogie z hrobt 505 a 512 od
3. kostela. Celkem bylo analyzovano 12 nau$nic od 6.
a dvé od 3. kostela; typové §lo o nausnice hroznickovité
a koSickovité, se 4 a se 6 kosicky. SloZeni zlata bylo
méfeno vZdy na nékolika mistech, minimalné na hroz-
nicku/koSicku a na oblouku ndusnice, nckdy jeSté na
koncové vétsi kulicee granulace. Vysledky predkladame
na pfehledné tabulce jak v procentech. tak v kardtech
(tab. VIL). Potvrdil se nas predpoklad o velké ryzosti
vétsiny pouZitého zlata, nicméné ve vzorcich byl zjistén
pravidelny vyskyt stiibra, pohybujici se od 7 do 21 %,
zamérnd je i piimés médi. klerd se pohybuje v rozmezi
2-6 %, pritom piirozend primés médi je obvykle do 1 %
z obsahu. Stabilni se zdd hladina stfibra v rozmezi 8-
10 %, jeho hodnoty blizici se 20 % (14,5-21 %) predsta-
vuji dal&i skupinu, v naSem piipadé charakterizovanou
pfedev§im malymi hrozni¢kovitymi nduSnicemi z dét-
ského hrobu 160.

Pokud jsme sledovali rozdily ve slozeni dratu tvofi-
ciho oblouk ndusnice a koSicky ¢i granulky, ukazal se
v nékolika pripadech oblouk nauSnice ryzejsi, napf.
u nausnice z hrobu 6 (oblouk 90,8 % Au, koSicek 82,4 %
Au).

K socialnimu statutu Zenskych hroba

V souvislosti s vyskytem pocetnéjSich souprav naus-
nic v jednom hrob¢ jsme si polozili otazku, zda kumu-
lace vice pard nduSnic odrdzi socidlni status pohibené,
a pokusili jsme se zjistit, jak Casto se ve vyznamnych
centrech vyskytuji a v jakém poméru jsou zastoupeny
pary zlaté a stribrné, pfipadné zda jsou doprovéazeny
dalsi vybavou. Hlavni dostupné tdaje jsme soustiedili do
tabulky, nejde viak o dadaje uplné (tab. XI, XIL).

Z ni vyplyva, 7ze kumulace 3 a vice pard nausnic je
pomérné vzacna, i na pohrebistich v opevnénych cent-
rech tvori nizké procento, na nékterych obdobnych
nekropolich chybi (MikulCice — 2. kostel, KlaSterisko).
BohuZel neni pfistupné pocetni sloZeni nausnic u troj-
lodni baziliky, pro nase srovnani dosti zavazné.

Vétsinou se bohata vybava objevuje u mladsich zen
(do 30 let), nechybi ani u malych déti (napf. Pohansko
hroby 256, 270). Dulezité je zjisténi, ze na nékolika
pohfebiStich prevazuji v téchto kumulacich ozdob
stitbrné pary, vyskyt alespon dvou zlatych part v dalsi
kombinaci je velmi vzacny (Pohansko jen 2 hroby — 270,
38). coz maze souviset 1 s otdzkami chronologickymi,
nebot je pravdépodobné (dosud vSak spolehlivé nepro-
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kazané). 7e stribrnych souprav pribyva v zévéru velko-
moravského obdobi (cca po r. 880), cemuz odpovida
pocetnost stiibrnych Sperka ve Staré Kourimi a v celcich
z pocatku 10. stol. z Cakajovei, napf. v hrobé 426. To
také koresponduje s trendem zjisténym v Cechach, Ze
v horizontu 1. poloviny 10. stoleti se zde ¢astéji objevuji
velmi pocetné soupravy stiibrnych zauSnic s ocky, pri-
padné v kombinaci s nejmladSimi Sperky velkomorav-
ského puvodu (Bude¢, Praha-Lumbeho zahrady, Kle-
cany — hrob 28 apod.). Pro chronologickd pozorovani
bude dulezité, zda nékteré z hrobt na predkladané
tabulce lze bezpecné datovat pred r. 860.

Zvlasini socidlné vyhranénou skupinu tvofi tyto
vyznamné pohiby na malych pohfebistich, na nichz jde
jednoznaéné o prisludniky lokalni elity (obvykle 1-2
7enské hroby), jmenujme alespofi Staré Mésto-Spitalky,
Uherské Hradisté-Sady, Ducové (jen stiibro) ¢i Binu.

5.5.1.1. Hrozni¢kovité nausnice

Zlaté hroznickovité¢ nauSnice byly nalezeny v hro-
bech 126, 152, 160, 183, 1481. Z hrobu 183 pochazi
i stfibrné provedeni nausnice. Jde o typy s oboustrannym
hroznickem se zesilenym spodnim obloukem 1 bez ného
(obr. 25:1. Dostal 1966, obr. 8:10, 18). Zlaté naudnice
z hrobt 152 a 160 byly vyrobeny rukou jednoho femesl-
nika; obdobné jako tfi kusy z hrobu 126. V téchto pfipa-
dech se jedna jednoznacné o détské provedeni nausnic,
vyrobenych v Mikul¢icich. RemesIné nejnaro¢néjsi jsou
nausnice s bohaté zdobenym spodnim obloukem z hrobu
183 s tzv. bodlinatou granulaci. Vyskyt tohoto typu je
omezen jen na nejvyznamnéjsi centra. Maji obdoby ve
Starém Mésté-Na valach (hrob 40/51), kde vSak je hroz-
nicek o jednu fadu granulek delsi, a v Pfedmosti (Dostdl
1966, tab. 34: 17:18). Tam je v8ak odliSné vypracovan
spodni oblouk nausnice, v Breclavi-Pohansku je
obdobny par z hrobu 178 ukoncen jednoduchou granul-
kou zatimco sledovany pdr ma trojici granulek (Kalou-
sek 1971, obr. 178:1,2). VoInéjsi obdobou je pér stiibr-
nych nausnic z hrobu 129 ze Staré Kouiimi (Solle 1966,
obr. 40a).

Nausnice s vénecky a s oboustrannym hroznic¢kem,
jehoz spodni t€émér dvoukonicka Cast je zdobena upro-
stied véneckem 6 vétSich granulovanych zrn, chybi
v typologii B. Dostala (Dostal 1966, obr. 9.), aviak jde
0 lyp udzce souvisejici s nauSnicemi s jednostrannym
hrozni¢kem jeho typu Bl 1d (obr 9:6) nebo pozlacené
nausnice z hrobu 570 z PruSanek provazené Stitkovymi
prsteny a lunicovym zavéskem (Poulik 1985, obr. 12:3,
4). Nausnice tohoto typu se nasla v hrobé 22/48 ve Sta-
rém Mésté-Na valach a v hrobé 35 ve Velkych Bilovicich
(Mérinsky 19835, obr. 26:1, 2); 1a pfechazi az k lidovému
bronzovému Sperku. Ve stiibrném provedeni se vyskytla
v hrobé 226 v Cakajovcich s jednoduchymi vénecky bez
pouziti granulace (Rejholcovd 1995, tab. 42:1); je dopro-
vazena ndhrdelnikem s vilcovitymi millefiorovymi
kordlky a s bronzovym zavéskem.

Vychodiskem ¢i variantou mohly byt (éZ nausnice
z hrobu 344 v Bieclavi-Pohansku, liSici se zejména hor-
nim hroznickem, ktery ma dvé fady granulovanych zrn,
privések zase tvorfi ne 6, ale 7 zrnek (Kalousek 1971, obr.



Obr: 26a. Typy a varianty gombiku z pohfebisté u 6. kostela v Mikulcicich: I s rostlinnou vyzdobou a arkddovitym ¢i
srdcovitym ramem (gombik 1 hrob 183, 2 hrob 70, 3 hrob 118, 4 hrob 43, 5 hrob 190, 6 hrob 51. 7 hrob
1479); I s geometrickou vyzdobou s architektonickymi prvky (hrob 42); /11, hrob 178; 11l s ptacim moti-
vem v arkddovitém rdmu (94); 1V granulované: A celoplosné (hroby 77, 118), B s vyzdobnymi motivy (hrob
70), C s granulovanymi puklicemi (hroby 100, 118, 160); V podélné tvarované (gombik 1 hrob 161, 2 hrob
76); VI sklenéné (hrob 166). Materidl uveden, pokud se nejednd o zlacenou méd.,
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344:1, 2). Vzhledem ke zlatému provedeni
této varianty nausnice mohla se stat predlo-
hou stfibrnym kustm. Datovat dobu jejiho
vzniku musime do VM 2, nejspise jesté pred
r. 900, k ulozeni do hrobu doslo v mladsi fazi
VM 2b).

5.5.1.2. Kosickovité nausnice

Kosickovité ndusnice jsou vyrobeny ze
zlata (hrob 6. 118) i stfibra (hrob 160, 1479).

Vyskytuje se zde varianta se 6, 7 kosicky
i se 4 koSicky (obr. 25:11). Nausnice se 4
kosicky, pomérné vzacnéjsi typ. pochazi ze
stratigraficky star§tho hrobu 118 (obr.
57:7/118), ma obdobu v hrobech u trojlodni
baziliky (napf. hroby 440, 512; Poulik 1975,
tab. 53:3). Mimo MikulCice se objevuji ve
Starém Mésté (85/48, 67/50), a to i ve zla-
tém provedeni (290/49), stiibrny Kkus
pochazi z Predmosti (v neprilis dobrém
stavu, Dostdl 1966, tab. 34:28), 4 koSicky
mély puvodné pravdépodobné i naunice
z Nechvalina (Klanica 1997, obr. 10). Ve
stiibrném provedeni se objevuji i v Cechach
(Stara Koufim, hrob 48 — Solle 1966, obr:
13b:9). Je velmi pravdépodobné, Ze tato
varianta stala na poc¢atku vyvoje, v posledni
ctvrting 9. stoleti byly jiz oblibenéjsi vari-
anty se 7, 8 a 9 koSicky, vyrdbéné uz
v naprosté veétSiné jen ze stiibra. Posledni
varianty prezily vyraznéji do 1. tfetiny 10.
stoleti.

V stratigraficky star§im détském hrobé
160 byly stfibrné nausnice se 6 kosicky. Ty

pochdzeji ze stejné dilny jako jejich obdoby
u 2. kostela (1, 51, détsky 76 — Poulitk 1957,
366- 367, obr 83) a nejspise i od trojlodni
baziliky v Mikulcicich, kde jde o zlaté kusy,
které se lisi detailem ukonéeni spodniho
a horniho koSicku pyramidkou ze 3 zrn ( Pou-
lik 1975, tab. 53:4). Stribrny par se vyskytl
v hrobé 99 v Breclavi-Pohansku (Kalousek 1971, obr.
99:5, 6) spolu s hroznickovitymi nauSnicemi a ndudni-
cemi se 7 bubinky a v détském hrobé 394 ze zavéred-
ného obdobi, tedy z prelomu 9/10. stol. (Kalousek
1971, obr. 99:5, 6, 394:5, 6). Dalsi kus pochdzi z hrobu
9 na téze lokalit¢ (Kalousek 1971, obr. 9:3). Stiibrné
kusy jsou poletné téZz ve Starém Mésté-Na valach
(napr. 85/48, 67/50, 14/57, 40/58), odkud zname tento
typ i ve zlatém provedeni (hrob 290/49 — Hruby 1955,
457, tab. 66).

NauSnice se 7 koSicky z hrobu 6 jsou vyrobeny ze
zlata a v tomto provedeni se vyskytly téz v hrobé 152
a 197 z Breclavi-Pohanska (Kalousek 1971, obr: 152:2-
3, 197: 2, 3), ve stiibfe patii k dosti rozSifenym, napf.
na téze lokalit¢ z hrobu 394 (Kalousek 1971, obr.
394:7, 8). Zname je 1 ze Star¢ho Mésta-Na valdch
(hroby 15/48, 196/AZ, 253/49, 159/51). Hrob 394
z Pohanska zaroven dokladd souCasnost pouzivini
stfibrnych kusi se 6 1 7 koSicky.

Obr. 26b. Varianty jednoho typu vvzdoby gombiki: A 1 — Mikul-

cice, hrob 178 u 6. kostela, 2 — Mikulcice-Valy, hrob 275,
3 — Praha-Smichov. B 1, 2, 3 Mikul¢ice, 4 Bratislava

Proto bych zlaté nalezy se 4 koSicky od 6. kostela
kladla do 3. ¢tvrtiny 9. stoleti (850-875), zatimco mno-
hem rozsifenéjsi ndausnice se 7 kosi¢ky do $irsiho roz-
péti 860-907/10, mimo hlavni moravska centra prezivaji
jeSté déle (napi. Cechy-Starda Koufim, 89, 129, 48).
Nausnice s koSicky se vyrabély zfejmé nejen v Mikul¢i-
cich, ale minimalné jeSt¢ v aglomeraci Staré Mésto-
Uherské HradiSté.

5.5.1.3. Bubinkovité nausnice

Netplnd stfibrnd bubinkovita nauSnice pochazi
z hrobu 183 (obr. 72:4/183). Puvodné muselo jit o typ se
3 nebo 4 bubinky (Dostaliv typ B/116) nebo provedeni se
3 bubinky, které byly pokryty granulaci po celém povr-
chu: vyskytuji se ve Starém Meésté-Na valach (Dosrdl
1906, obr 9:6, 7, 13; Hruby 1955, 251/AZ a 16/AZ).
Obdobny, rovnéz nedplny exemplar jiz ze stiibra pochézi
1€z z Predmosti (Dostdl 1966, tab. 34:34). V Mikul¢icich
se bubinkovité nausnice ve stiibrném provedeni vysky-
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C. Vék Délka noze | Dalsi udaje
hrobu | (v letech) |v mm
44 2 130
51 4 95, 80 jezdec
52 = 101
56 3-4 LEF jezdec
59 3 108 jezdec
70 3-4 62 zlomku | jezdec
73 5-6 163 elita-dyka
77 7-8 117
84 1 92
121 7 100 jezdec
160 6-7 95 divka,
boh. vybav.
174 6-12 145 funkce dyky
1479 |8 89, 70 divka,
zlomki boh. vybav.

Tab. IX. Mikulcice. Velikost noZu v détskvch hrobech
v souvislosti s jejich spolecenskym postave-
nin.

tuji v hrobé 1298 a 1314 v poloze Klasterisko (Klanica
1985a, obr. 21:9, 11, 12). Nalezeny byly 1éZ u 12. kos-
tela (Kavdnovd 2001, obr. 24).

Dal3i pavodné ¢tyrbubinkovy typ stfibrné nausSnice
byl zjistén v hrob¢ 1479; bubinky dochované jen ve
zlomcich byly zdobeny po celém povrchu rombicky
usporadanymi cCtveficemi zrnek granulace, obdobné
jako nduSnice z hrobu 22/48 ze Starého Mésta (cf.
Dostdl 1966, obr. 9: 1) ¢i torzovilé dochované stfibrné
nausnice z Premosti (Dostdl 1966, tab. 34: 39). Od nich
se li§i tim, Ze bubinky byly doplikové zdobeny granu-
lovanymi vénecky. Na rozdil od véSiny nausnic je jeji
zdkladni tvar protahlej§i (ovalngjsi). Tuto vzacnéjsi
variantu ndusnic lze zaradit do 2. pol. 9. stol., tedy do
obdobi VM2.

5.5.2. Nausnice podunajského typu

Bronzova nausnice s tfikrat zaSkrcenym trubic¢kovi-
tym zavéskem Dostdlova typu A III pochézi z hrobu 111
(obr. 52:1/111). Jeji zvlastnosti je kombinace s modrym
sklenénym |, bubinkem™ nasazenym pfimo na drétku
nausnice. Zdobeni oblouku nausnice sklenénymi pii-
vésky i ozdobami bylo hojné ve 2. pol. 8. stol. v avar-
ském kulturnim okruhu (nausnice typu IX, X —cf. Cilin-
skd 1973, obr. 1); z tohoto okruhu se naSla jedna
ndudnice také pfimo v MikulCicich (Profantovd 1992,
tab. 27:2). V ramci moravskych pohfebist se objevuje
pouze v Sadech-Hornich Kotvicich, v hrobé 19 (Mare-
Sovd 1983, 103, tab. 17:29), kde je nilez davan do kul-
turni i ¢asové souvislosti s vyvojem v karpatské kotling.
S timto prostiedim spojujeme i nilez z Mikul&ic, vyro-

beny nejspise jiz v Mikulcicich v 1. poloviné 9. stoleti.
Hrob 111 je v superpozici s hrobem 127, nepatfi tedy do
nejstarSiho horizontu. Fadime jej jiz do skupiny VM 2a,
tedy absolutné do 3. ¢tvrtiny 9. stol.

Dalsi typ nausnice se zaSkrcenym trubi¢kovym
zavéskem pochazi z hrobu 155 (obr. 68:1/155).

Tento typ nausnic se objevuje na chudsich pohiebis-
tich v ramci moravskych center nebo na venkovskych
pohiebistich po celé 9. stoleti (Dostdl 1982, obr: 3:16;
Maresova 1983, 102; Mérinsky 1985, obr. 13:1).
V Mikul¢icich se obdobna nausnice nasla na pohfebisti
v poloze Klastefisko (Klanica 1985a, obr. 21:10, 26).
Vzhledem k slozitgjsi stratigrafické pozici tohoto hrobu,
porusujiciho ziejmé hrob 174 a porusen¢ho hrobem 168,
doflo k jeho uloZeni nejspife na zacatku VM
2a. Samolny tvar nauSnice je prub¢zny.

5.5.3. Nahrdelniky

Na sledovaném pohiebisti se nahrdelniky prakticky
nevyskytuji. Snad to souvisi s nejcastéjSim poruSenim
hrobl v prostoru hrudniku, souvisejicim s jejich vykra-
danim. Podotykdam vSak, Ze na pohiebisti u 2. kostela se
nahrdelnik ¢i kordlky vyskytly jen v hrobech 1, 53, 63,
85 (Poulik 1957, obr. 74, 86), coz je velmi nizké pro-
cento. Terénni metody vyzkumu obou pohrebist se neli-
sily. Jedinou vyjimkou na sledovaném pohfebisti
u 6. kostela jsou kordlky z hrobu 19, avsak vzhledem
k tomu, Ze jsou jen dva, t¢Zko je muzeme povazoval za
nahrdelnik, kordlky se zachovaly uvnit détské lebky. ,

Mozaikovity kordl s ocky: valcovity kordl je zdobeny
na koncich a ve stiedu prouzky (zlutd, modra), mezi nimi
Jsou umisténa pestrobarevnd, prevazné Cervend olka
s modrym stfedem, lemovana zelené (obr. 29: 2/19).
NaleZi k typu 0472 Andraeho (1975, tab. 2), samo o¢ko
patfi k typu 04 a usporadani k varianté 72. Kordl patfi
k tzv. modré Skale. Z Mikul¢ic pochdzi veélsi mnozstvi
téchto perel, avSak zvefejnéna je jen téméi kulovitd perla
s ocky typu 50 (Klanica 1968, tab. 55/3), v soupisu And-
racho tato lokalita chybi. Dalsi kusy pochazeji ze sidlist-
nich situaci.

Z Moravy jsou mozaikovité korily znamy z 12 loka-
lit. pfevdzné pohfebist (napf. Blu¢ina, Boleradice, Biec-
lav-Pohansko, Moravsky Zizkov, Dolni Véstonice. Rudi-
mov, Star¢ Mésto): nejvetsi typovi variabilita byla
zjiSténa na pohfebisti ve Starém Mésté-Na valach
(Hruby 1955, 253, tab. 86:1-18, 38-47; Andrae 1975,
146-149, tab. 5). PrevaZzuje zde kombinace ndlezi tzv.
modré a zelené skaly (Andrae oc., 121, tab. 4, 5). Typové
i prostoroveé nejblizsi jsou korilky z hrobu 2 v mohyle 33
ze Skalice (Andrae 1975, 180), patrné 1¢Z souCasné.
Svym usporidanim jsou jim blizké i dva koralky z hrobu
22 z Cakajovet, fazeného aZ do 2. poloviny 9. stoleti
(Rejholcova 1995, tab XLII:2), které byly vloZzeny do
hrobu dospélé zeny. Na dalSich lokalitich se vyskytuje
jen typ s ockem ve stredu 0471 (Bieclav-Pohansko,
Dolni Véstonice, Staré Mésto — hrob. 33/48, Skalica —
mohyla 37).

V Brieclavi-Pohansku v hrobé 374 také nebyl nahr-
delnik, ale jen mozaikovily kordl, preslen a védro
(Kalousek 1971, obr. 374).



Prestoze se mozaikovité kordly na Moravé a na Slo-
vensku vyskytuji spolu s jednodussimi hrozni¢kovitymi
ndusnicemi (napk. Staré Mésto, Moravsky Zizkov ¢i Ska-
lica) a ojedin¢le prezivaji do pocitku 10. stol. (Trnovec
n./Viahom, kde se kordlek vyskytl s esovité ukoncenou
zausnici), jadro jejich vyskytu se opravnéne klade do
konce 8. a do I. pol. 9. stol. (predevSim o néco starsi
modrd fada; Andrae 1975, 153; Szameir 1992, 818).
Zatim neni mozné vyhodnotit viechny nalezy z Mikul-
¢ic, takze nevim, jak jsou zastoupeny jednotlivé typy, ani
v jakém poméru jsou ob¢ barevné skaly.

Na sledovaném pohfebist se jednd pravdépodobné
o fransky import z 1. pol. 9. stol. Vzhledem k tomu, Ze
pochdzi z hrobu malcho ditéte (ve véku do 7 let), nebyl
v obé¢hu pfilis dlouho, a détsky hrob je tieba fadil jiz do
faze VM1,

Kotoucovity kordl: tmavomodry kotoucovity kordl
0 ¢ 13 mm z hrobu 19 (obr. 29:1/19) patii k béZnym
moravskym typum (vyrobeny z tazenc¢ho skla 7).
Obdoby ma na nahrdelniku ze Zastiizel a z hrobu 4 ve
Vitonicich apod. (Dostal 1966, tab. 85:1). Tento typ
kordlku nemd chronologicky ani kulturné podminény
vyznam.

5.6. Drobné nastroje a domaci potieby
5.6.1. Noze
Noze pochazeji z 35 hrobu, z toho jen v jednom pfi-
pad¢ z hrobu Fazeného do doby povelkomoravské (hrob
35, viz ¢ast ntzek). Byly v 19 muzskych a ve 13 dét-
skych hrobech (tab. 1X), coZ tvori 40 % muZskych hroba
(VM). Jen ve 3 pripadech se jednalo o Zenské hroby (92,
152, 184). Predstavuji nejpocetnéjsi slozku hrobové
vybavy na pohfebisti. V hrobech byly vétSinou umistény
tak, Ze jejich poloha ukazuje na puvodni zavéSeni
k opasku. Castéji byly zjistény na levé strané opasku (19
pripadt — tedy pfi levém femuru ¢i levé panevni kosti),
coz plné vyhovuje pravakim. Nékteré polohy se vSak
z této interpretace vymykaji. Jde napf. o uloZeni v levé
¢asti hrudniku v hrobé 44, 84, 148 nebo pod kosti prsni
v hrobé 184. Neni nejspiSe zcela ndhodné, Ze posledné
zminéna atypicka poloha je spojena se Zenskym hrobem
a ze¢ v hrobé 84 bylo pohfbeno asi ro¢ni dité. Tyto polohy
ukazuji na specificky ritudlni vyznam, napf. na pohre-
bisti ve Velkych Bilovicich nebyl ani jeden niZz umistén
-na hrudi (Mérinsky 1985, obr. 9). V hrobé 79 byl naz
nalezen v zasypu. V ojedinélych pripadech se setkavame
se dvéma noZi na jednom opasku, jde o détské hroby 51,
52 a div¢i hrob 1479, ziejmé i hrob 70. Ze 13 piipadu
ulozeni do détského hrobu §lo v 5 pripadech o jezdce (ve
3 jezdeckych hrobech chybél), v hrobé 73 pak o honos-
nou dyku. Funkci dyky nejspiSe plnil i nuz s krevni
ryhou v détském hrobé 174, V (éto situaci mirné prekva-
puje, Ze u dospélych jezdea byl naz zjistén jen v 7 pri-
padech. v dalSich 6 chybél (véetné hrobu 50, kde vSak
byla nalezena jakdsi honosna rukojet). OvSem hrob 85,
kde naz chybél. byl porusen.
Z hrobu jezdce 165 a détského 174 pochazeji noze se

zietelnou krevni ryhou, nuz z hrobu 174 je dlouhy
14,5 cm (obr. 68:1/174) a blizi se rozméry dyce. Dalsi
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krevni ryha byla zjiSténa u noZe z hrobu jezdce 177 (obr.
T1:3/177).

Délka noza se pohybuje od 81 mm (hrob 157) do
153 mm (hrob 81). délka cepeli od 64 mm (odlomena
spicka) do 118 (odlomena $picka), Sitka Cepeli od 9-
21 mm. U détskych jezdeckych hrobl délka presahuje
10 em, vyjma dvojice noZi z hrobu 51 a noZe z hrobu
160. Rozmérové nejmensi niz byl hrobé jednoroéniho
ditéle ¢. 84, ale 1€z u jezdeckého pohfbu 157 (ovSem
s odlomenym fapem).

Prakticky vSechny dostate¢né zachované kusy pred-
stavuji noze s fapem; vyjimkou je jen Stihly nuz z dét-
ského hrobu 44 s masivni celokovovou zdobenou ruko-
jeti obdéIného priifezu (obr. 34:1/44). Rap je odsazen
bud oboustranné (napf. hrob 51, 59), nebo vyrazné jen
na spodni stran¢ (u ostfi, napf. hrob 174), u nékterych
kusu se nedochovalo ukonéeni (hrob 70, 52/2, 92, 121).
U stihlého noze z hrobu 152 neni jasné, zda zuzZeny fap
vubec mél.

Typologicky je délime na dva typy — s rovnym hibe-
tem (1) a se zkosenym hrbetem (2), nebot tvar ostfi se
opakovanym brousenim méni. Prvni skupina je vyrazné
pocetnéjsi. Tvary nozu stejné jako jinde nemaji chrono-
logicky vyznam.

Rukojeti nozi byly vétSinou dievéné (tab. X.,
v hrob¢ 105 $lo o pochvu z javoru), v hrobé 105 to byla
kosténd rukojet ovalného prifezu nasazend tak. Ze na
konci vyéniva jiz jen Gzky konec Fapu; spolu s dosti
Stihlou ¢epeli ma obdobu exemplare inv. €. 594-634/65
z vrstvy ve Ctv. 4/+11 na stejné lokalité (Kavdnovd
1995, 279, obr. 27:1), kde délka rukojeti (80 mm) je
blizka naSemu nalezu. DalSi pfiklad pochdzi z Zen-
ského hrobu 12 v Breclavi-Pohansku, o némz se
vyslovné uvadi, ze kosténa stienka byla zaklinéna dre-
vem (Kalousek 1971, 33 obr. 12), coz muze vysvétlit
i ureni javorového dreva, které neni z pochvy noZe ve
sledovaném hrob¢ 105. Ve vySe zminéném hrobé 44
Slo o Zeleznou, skupinami ryzek zdobenou rukojet.
U 14 hroba (36.8 %) se dochovaly zbytky dfevéné
pochvy.

V hrobé 35 byl nalezen Zelezny predmét pavodné
oznaCeny jako naz (délka ostii 85 mm, obr. 34), ktery
tvarové odpovida spiSe ostii pérovych nlzek véetné
nasazeni trnu ¢i ramene; uvedme alespon dalsi zlomek
3138/78 z Mikul¢ic (sonda R 259/78). Mohlo jit reutili-
zovany nastroj, niz upraveny z nuzek, ktery se do hrobu
mohl dostat jako soucdst zdsypu, nebot se jednd o povel-
komoravsky hrob.

5.6.2. Zelezné sidlo

Zelezné $idlo pochazi z hrobu 182, kosténé z hrobu
1495 (obr. 76:1/1495).

Sidlo se ve velkomoravskych hrobech objevuje
vzacné, obvykle ve skupince drobnych predméti nose-
nych pavodné ve vacku (Hruby 1955, 114; Mérinsky
1985, 44, Kalousek 1971, 71, 178, 182}, hojnéji se s nim
setkavaime na hradisStich a sidliStich, napf. Breclav-
Pohansko (Daostdal 1975, 223-4).



86

5.6.3. Ocilka

Zelezna ocilka byla nalezena v hrobech 108
a 1495. V détském hrobé 108 lezela pod dolni ¢elisti.
hrob neobsahoval jiné nalezy. Jde o ocilku s vicekrat
sloZzenymi rameny (obr. 52:1/108), kterou B. Dostdl
zatadil k typickym produktam velkomoravského
kovire (Dostdl 1905, tab. I, mapa 1), vyskylujicim se
bézné v hlavnich moravskych centrech — mimo Mikul-
Cice ve Starém Mésté (hroby 106/AZ, 23/48, 185/49,
41/50, 35/51) a v Breclavi-Pohansku, (hrob 174
Kalousek 1971, obr. 174:6). V tomto pfipad¢ se jedna
o jeden z nejdalezit¢jSich hrobi na pohiebistu -
o bojovnika s ostruhami a mecem. V Morkuvkach se
nasla ocilka v hrob&é 2 s mecem. sekerou a kopim
(Mérinsky — Unger 1990, obr 6:12). Na Slovensku
byla nalezena v Ladicich, dalSi exemplaf pochazi
z pohrebisté Garabonce I, hrobu 60 (Szdke 1992, tab.
22:6), na némz je archeologicky doloZena pritomnost
moravskych bojovniku.

V muzském hrob¢ 1495 se naSla bézna ocilka lyro-
vit¢ho tvaru (obr. 76:2/1495) u levé ruky spolu hfi-
vnou., ob& mohly byt uloZzeny ve vacku z organického
materialu.

Mal¢é zastoupeni ocilek na sledovaném pohfebisti
(1 %) odpovida jinym kostelnim hibitovam; ve Starém
Mésté-Na valach tvorily jen 2.1 % v hrobové vybavé, na
Pohansku pak také zhruba 1 % (5 kusa). U 2. kostela
v MikulCicich nebyla nalezena Zadna ocilka, pokud se
neskryva za pojmem neurcitelny Zelezny pfedmét (napf.
hrob 279, cf. Poulik 1957, str. 374).

5.6.4. Hrivna

Zlomek drobné Zelezné hiivny se nasel spolu s ocil-
kou v hrobé 1495 (obr. 74:3): mohlo jit o obsah vacku
u levé ruky. Z hlediska velikosti jde o miniaturni typ
hfivny.

Dalsi zlomek byl zjistén v hrobé 1477 nedaleko
lebky. V tomto pfipadé je méné jednoznaéné, zda Slo
o milodar, nebot se do hrobu mohla dostat se sidliStnim
materidlem.

Ukladani Zeleznych hfiven do hrobu nebylo prili§
Casté, $lo spiSe o vyjimku. Jednoznaéné byla hfivna sou-

Casti vybavy hrobu 555 z Devinské Nové Vsi (Eisner

1952, tab. 13:1). tedy jiz na konci 8. stol. Trojice hfiven
byla spolu s nozikem v hrobé I v Zlkovcich z 9. stol.
(Bialekovd 1990, 113). Ze Star¢ho Mésta pochazeji
z hrobu 199/AZ a 330/AZ, dalsi pak z porusenych hrobi
(Hruby 1955, 2006, 286, 400, tab. 77:10, 11). V dosud
v detailu nepublikovaném hrobé¢ 1491 v Mikul¢icich
byla hfivna pod pravym humerem (sonda Z 682/78) neni
jednoznacné. zda §lo o soucdst vybavy.

Cast&j3i je jejich vyskyt v zasypech hroba: hned
v Mikul€icich mizeme uvést hroby 80/1V a 696, kde §lo
také o malé hiivny, v Uherském Hradisti-Hornich Kotvi-
cich, hrob 73, nebo v Nitfe-Martinském vrchu, hrob
192/64. Hiivny mohly predstavovat symbol dostatku,
nebol se jedna o predmincovni platidlo. Nepiedpokla-
ddme funkci obolu mrtvych, jak se o obdobnych nale-
zech drive uvazovalo (Radomérsky 1955). Obdobné byla
spolu s ocilkou ve vacku z hrobu 76 z Uherského Hra-

disté-Hornich Kotvic ulozena desticka s tkaninou, vétsi-
nou povazovanou za Satecek — tedy jiny druh predmin-
covniho platidla (Maresovd 1983, 90).

5.6.5. Preslen ¢i knoflik

Parohovy, koncentrickymi dvojitymi krouzky zdo-
beny ,preslen z zenského hrobu 15 (obr. 29:1/15, foto
Marek — Kostelnikovd 1998, obr. 45:9) predstavuje aty-
picky ndlez. Presleny se bézné davaly do hrobu Zen doby
avarske, avSak ve velkomoravském obdobi $lo o fidsi jev
(Hruby 1955, 113-114; Dostdl 1966, 87, 103-106).
V' MikulCicich se preslen objevil 4x na pohrebist
u 1. a 2.kostela. ve 3 hrobech na pohfebisti Kldsterisko
(1243, 1251, 1393 Klanica 1985), té7 u hrobt od 4. a 8.
kostela 1 jinde (Marek — Kostelnikovd 1998, 202-203,
obr: 32, 33), vidy viak §lo o presleny hlinéné. Nachazely
se obvykle u nohy, blize kolene ¢i nad nim, kostény lezel
mezi Zebry v pravé ¢asti hrudniku. Na bohatych pohie-
bistich u kostelu jsou spise vyjimkou (Breclav-Pohansko

jen hrob 374).

Parohovy vyrobek mé neohrabanou a nezdobenou
kosténou obdobu na hradisu (Kavdnovd 1995, obr:
27:3), z n€jz zname i dalsi nalez (Marek — Kostelnikovd
1998, 187). Na merovejském pohfebisti v Klepsau byl
v divéim hrobé 19 nalezen €z kostény preslen zdobeny
razenymi krouZky, celek je vSak razen jiz do 6. stoleti
(Koch 1990, tab. 19:15). Vhodnéjsi obdoba pochézi az
ze vzdaleného Sarkelu, kde je pfedmét fazen také mezi
presleny (Levenok 1959, rab. 11:17). Vyzdoba s koncen-
trickymi krouZky je na parohovych a kosténych predme-
tech bézna, z Mikulcic uvedme alespon hraci kameny i
parohové schrianky (Kavdnova 1985, Abb. 36:11, 12, 24
a2s).

5.6.6. Kosténa pistalka (?)

Tenkosténny kostény predmét se dvéma bronzo-
vymi kovanimi bez jednoznacné zamérné vyfiznu-
t¢ho otvoru. Dva otvory proti sobé jsou umistény na
uzsSim konci. Na SirSim konci je prasklina (obr.
35:5/43). Predmét z détského hrobu 43 byl pavodné
oznacen za piStalku. ale jednd se spiSe o rukojet néja-
kého nastroje. Jako piStalka by pfi své velikosti
(délka 65 ¢17-19 mm) pravdépodobné mél vice
otvori.

5.6.7. Hlinéna kulicka

Z détského hrobu 63 (9-11 let) pochdzi hlinénd
nenaroéné a nepravidelné zdobenda kulicka (obr.
39:1/63), kterd nejspise predstavuje oblibenou hracku
zemrelého. Nezdobena hlinéna kulicka byla napf.
v détském hrobé 150 v Koutimi (Solle 1966, 273).

5.6.8. Bronzovy predmét — ozdobna rukojet (?)

Z hrobu 50 pochazi obtizné interpretovatelny
nalez. LeZel pod pravou ¢asti panve a nesl otisk latky.
Duty mirné kénicky plasticky zdobeny predmét,
z Sirdiho konce vystupuje bronzovy tfictvrié kruhovy
uzavér s Zeleznou korozi na jedné oteviené strané. Na
rentgenovém snimku je zietelné nasazeni polokulovi-
t¢ho zaveéru, zpevnéného 4 kiizenymi pasky, (obr.
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C. hrobu/vék Predmét Invent. &, Funkce dfeva Druh dreva

hrob 32/VI nuz 569/60 pochva Acer sp. (javor)
hrob 70/VI - D, M niz 618/60 pochva Acer sp. (javor)
hrob 92/VI - D nuz 643/60 pochva Acer sp. (javor)
hrob 105/VI , M nuz 658/60 rukojet’ (?) Acer sp. (javor)
hrob 121/VI, M nuz 673/60 pochva Acer sp. (javor)
hrob 157/VI- nuz 713/60 pochva listnac

hrob 152/V1 niz 700/60 pochva listnac

hrob 160/VI, D, Z  |niz 721/60 pochva Acer sp. (javor)
hrob 160/VI, D, Z védro Taxus paccata (tis)
hrob 1479/VI, D, Z |naz 3260/78 pochva Cf. Populus (topol)
hrob 1479/VI niz 3261/78 pochva Cf. Populus (topol)

Tab. X. Prehled urcitelnych zbytkii dfev na pohrebisti (podle Opravila a Kaplana).

36:9/50). Jeho funkci se nam nepodarilo urcit, ¢as-
te¢né piipomind dvoudilnou rukojet. Funkéné muze
Jit 0 obdobu bronzového nezdobeného nalezu z muz-
ského hrobu 142/59 z Uherského Hradisté-Sadu
(Galuska 1996, 135, obr. 85:10, 11), interpretova-
ného bez vétSich pochybnosti jako rukojel noZe. Byl
nalezen u pravého boku zemfelého: tento pfedmét je
dlouhy 52,5 mm, maximélné Siroky jen 20 mm.
Mikulc¢icky ndlez je trochu mohutnéj$i (64 mm):
v tomto hrobé také chybi ¢epel noZe, ktery byl ve vét-
Siné jinych hrobt nalezen. Poloha ndlezu to nevylu-
Cuje.

5.6.9. Textil

Na nékolika Zeleznych predmétech se dochovaly
otisky textilii (minimdlné 5 hroba: 30, 32 50, 52, 56);
ostruhy z hrobu 56 byly zabaleny do prouzkia plitna
(obr. 38:2/56; Poulik 1963, obr. 25), na bodci ostruhy
se otisk textilu dochoval je$té v hrobé 32. Na ostru-
hach byla tkanina zjiSténa v dalSich 11 pfipadech na
Moravé (Kostelnikovd 1973, 48), v oblasti byvalého
Ceskoslovenska jde o 16 pfipadii. Otisky textilii byly
zjistény na Zeleze z hrobu 30 (inv. ¢ 594-5248/59),
z hrobu 32 (obr. 32:2A, 3, 5/32; inv. ¢. 594-566-7/60),
na Zeleznych noZich z hrobu 52 (inv. ¢. 594-594/60),
na ndkonc¢i a pfezce z hrobu 56 (inv. ¢. 594-595/60).
V hrobé 52 §lo o platnovou vazbu. V hrobé 50 se

dochoval na korozi vrcholu bronzového pfedmétu —
snad rukojeti (obr. 36:9/50). Textil uréila M. Kostelni-
kovd. Ve své monografii o textilu z této doby uvadi
pouze sumarni vysledky, v jednotlivostech vzdcnéjsi
tkaniny — vlnu, hedvabi apod. (1973, 9, 10). Nalezy
z tohoto pohfebi$té spadaji zifejmé do nejvétSi sku-
piny — bezpecné je urCena platnova vazba, avsak diky
zpusobu zachovédni se nepodafilo uréit vldkna''.
V naSich pripadech §lo ziejmé o obaly z fidSiho platna,
do nichz se v MikulCicich balily noze, ocilky, jinde
i nausnice (Kostelnikovd 1973, 43), v pfipadé nozi se
predpoklada vnitini vyloZeni jejich pochev kvali lepsi
ochrané; ostatné obdobné se chranila i ostfi meci, jak
sveéd¢i hrob 265 od 2. kostela. M. Kostelnikovd se
domnivd, Ze tkaniny na ostruhach je tfeba chépat
v souvislosti s latkou na dné rakve ¢i hrobu. To viak
nemuiZe objasnit prouzky latky v hrob¢ 56. V tomto
smyslu je unikatni nélez z hrobu 446 od trojlodni bazi-
liky z Mikul¢ic, kde byly nalezeny zbytky boty a pla-
téné onuce a dokonce lidska kiZze pravé na ostruze
(Brezinovd 1997, 160).

V Mikul¢icich bylo do roku 1972 uréeno 92 tkanin,
z toho platno pfedstavovalo 63 vzorka, tedy 68,5 %.
Situace na sledovaném pohfebisti ukazuje, Ze postra-
dame vzacnéjsi tkaniny jako hedvabi a kepr, coz vSak
pii malém mnoZstvi vzorkl rozhodné neznamen4, Ze se
zde nevyskytly. Z rozsahlého rozboru H. Biezinové je

11 M. Kostelnikova nenasla kopie vysledkd, v piipadé hrobu 32 ¢i 50 by bylo mozné se pokusit otisk uréit znovu, v piipadé hrobu

56 uZ to mozné nebude.
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pravdépodobné. Ze se hedvibi lIépe dochova na bronzo-
vych neZ Zeleznych predmétech (1997, tab. 13).

5.6.10. Drevo

Zbytky dfeva byly zjistény predev&im na Zeleznych
nozich jako pozistatky drevénych pochev nozi, v jed-
nom pripadé snad jako pozistatky rukojeti noze. Ur¢ena
dreva pochazeji jen ze 7 hrobut, ackoliv v puvodni publi-
kaci bylo dievo patrné na nélezech ze 14 hrobu (mimo
uréené kusy 44, 52, 56. 59. 144. 150). Je zajimavé. Ze na
pochvy se ve vétSing urCitelnych piipadu pouzilo dievo
z javoru, ve dvou pripadech neni listnaty strom presnéji
urCitelny. Jen v pripadé dvou noza z hrobu 1479 byly
vzorky uréeny M. Kaplanem (ArU Praha) jako dievo
topolu. Celkov¢ je z Mikul¢ic 25 pochev nozi z javoru
(Opravil 2000, 172), dalsi 2 javorové pochvy pochazeji
z Mikul¢ic — poloha Panské: z javoru se vyrabéla
i toplrka scker (Velké Bilovice — Méfinsky 1985, 112).
Jako z topolu byla uréena dosud jen jedna pochva noze
z Mikul¢ic (z Vala), v poloze Panské pak jeden uhlik.
a to jesté s moznosti, Ze muze jit 1 o vrbu, dalsi nalezy
pochazeji z nedalekych PruSanek (Opravil 2000, 173).

V tabulce X. uvadime urCené zbytky dreva, zbytky
z drevénych konstrukei ur€itelné nebyly. Dievo z védra
v hrobé 160 je tisové, coz odpovida poznatkim z dalSich
pohfebist. Védra pro funerdlni ucely byla véiSinou vyra-
béna z tisu (Opravil 2000, 175). napf. i v Mikul&icich,
poloha Panské. OvSem tis byl uZivan 1 u véder naleze-
nych v sidlistnim kontextu této lokality, kde jsou vzac-
néji doloZena €z védra dubova a jedlova (Poldcek —
Marek — Skopal 2000, 219-220).

6. Chronologie pohrebisté

Zakladni casové zafazeni pohiebiSté je nesporné,
pohibivd se zde zhruba od r. 830/835 minimalné do doby
padu Velké Moravy, tedy zhruba do r. 906/910. Kromé
toho je zde skupinka hroba zahloubend do destrukce
kostela, kierou je nutno klast od r. 906/907 vyse. Pied-
pokladame jisty Casovy hiat v pohfbivani; nejmladsi
hroby (154 — tab. 36:2, hrob 1495 — tab. 49:2) porusily
kompaktni kamennou vrstvu. nejpravdépodobnéji inter-
pretovatelnou jako cesta vné ohrazeného aredlu. Tak
mame stanoveny dva ¢asove horizonty. Otdzkou zastava,
podafi-li se ndm naznacit vyvoj pohfbivani v ramci vel-
komoravského horizontu, a tedy vymezit podrobnéjsi
chronologicko-topografické vztahy na pohfebisti.
K tomu je potiehba vyhodnotit zjiSténé stratigrafie
a vymapovat nejdulezit€jsi a chronologicky citlivéjsi
typy ndlezu, napf. ostruh, gombikl apod.

Nejprve vydélime skupinu patrné 45-49 hroba stra-
tigraficky starSich (VM 1) a skupinu hroba stratigra-
ficky mladsich rozdélime na podskupinu hrobu velko-
moravskych (VM 2) a povelkomoravskych (PVM — obr.
10a, 23).

Prehlédneme-li skupinu stratigraficky starSich hrobi
(tab. IIL., obr. 10a), jen hroby 15, 64.71.100, 114, 118,
126. 144, 152, 157, 160, 178, 183, 184, 1479, 1480
a snad také hrob 6 obsahuji archeologické nalezy, tj.

zhruba 1/3 hroba v uréitelné stratigrafické pozici. Z nich
vyznamnéjsi jsou pouze hroby s ostruhami (100, 114,
144, 157). s gombiky (178, 183), s nduSnicemi (118,
160, 1479) a patrn¢ i hrob 6. Je zajimavé, Ze vétSina nej-
dalezitejSich hroba pohfebisté nebyla pickryta jinym
hrobem (32, 50. 70, 101). jako by o nich pretrvavalo
poveédomi déle. Zda se, Ze skupina starSich hrobt pred-
stavuje prevazne druhy horizont pohibivani.

Z hrobl, které¢ predstavuji trojitou superpozici
(14/15/22 a 168/155, snad jeSté 118/123/112), paltii
prvni skupina vzhledem k poloze vné ohrazeni do
VM2b. z druhé obsahoval jen hrob 155 ndusnici podu-
najského typu a je zaraditelny do VM2a, nebotl neni
v superpozici nejstarsi. Je totiz ve slozitych stratigrafic-
kych vztazich — piekryva nejspiSe hrob 168 — a jeho
vztah k hrobu 174 neni jednoznaény, nejspise je ¢z
mladsi (viz foto).

Celkové se tedy pokusime vydélit na pohfebisti (i
horizonty, VM1, VM2 a PVM, pfitom v nejpocetné;si
skupiné VM2 lze vydélit skupinu VM2a a VM2b.

Hroby stratigraficky mladsi vétSinou vyrazné nalezy
neobsahovaly, vyjimkou jsou hroby 77, 190 s gombiky
a téZ hrob 86 s velkymi esovité¢ ukoncenymi zauSnicemi.

Ze stratigrafie hroba 10 a 23 muzeme snad odvozo-
vat. ze ke zmén¢ orientace, umistujici hroby deli stra-
nou podél vymezeni hibitova, doslo v pribéhu zavérecné
faze vyvoje hibitova (VM2a), tésné pred tim, nez pre-
stalo byt ohrazeni respektovano. Proto hroby 170, 11,
12, 13, 23, mozna i 153, patfi do této faze, &sné nasle-
dovany meziskupinou VM2b.

Meziskupinou jsou hroby porusujici vymezeni aredlu
pohfebidté ¢i lezici mimo néj (14, 15, 20, 21, 22, 24, 39,
108, 136, 182, 188, 189, 190, 1473, 1477, 1478 a 1495,
muze k nim patfit i hrob 90 porusujici starsi hroby a hrob
133, jenz by mély €z prekryval zlibek), které je tieba
klast do zavérecné faze VM2 b (celkem 17), tedy do
doby po r. 880/890. Nékteré z téchto hrobu patii az
povelkomoravské fazi (154, nejspise i 1495 a 15 — obr.
).

V3echny stratigraficky star$i hroby viak nelze pova-
Zoval za nejstarSi na pohrebisti, nebol prekryti ¢i poru-
Seni povelkomoravskymi hroby, pfipadné objekty. nevy-
poviddi o wnitfnim  vyvoji  pohfebisté v dob¢
velkomoravské.

Nas postup neni metodicky zcela jednotny. protoze
se nemazeme na viechny stratigrafické vztahy spoleh-
nout, a nas vysledek povazujeme za hypotézu, Kierou je
mozno v jednotlivostech v budoucnu korigovat. Na obr,
23 jsou tmavé Sedé znazornény hroby, které fadime do
nejstarSi faze, a pak svétle Sedé hroby, které do této faze
mohou patfit vzhledem k orientaci ¢i vybavé, aviak
vzhledem k veéisi vzdalenosti od jistéjsich nalezt (hrob
160) ¢i vzhledem k absenci ndlez jejich zafazeni neni

Jisté (napf. hrob 88, 102 apod.).

VM I: hroby (3 7 spise ne), 32, 50 (?7), 51, 56,70, 71,
85, 89, 100, 105 (?), 114, 121, 158 (?), podle polohy lze
uvazovat jeSt¢ o hrobech 2, 5, 27, 88, 119, 69, 125,
asnad i o hrobech 152 a 150 severné kostela. Celkové do
této skupiny fadime 20-22 hrobu s velkou pravdépodob-
nosti, dalSich 9-11 hroba s mensi pravdépodobnosti (cca



Lokalita Pocet hrobti Z |Veék |Cislo  [Pocet p.[Ag |Au [Typy Ostatni vybava |[relativni
aD hrobu  |nausnic datovani
Mikuleice 6 |41 + 78 D 160 |3 I |2 |ko. hroz. gombik VM2
Mikulcice 6 MZ |183 3 2 |1 |hroz., bub. VM 2
Mikuléice 3 |138+22] 328 3+1 bub. gombik
Mikuléice 3 470 2+ hroz. gombiky, prsten
Bieclav- 258 MZ ]38 3 1 [2 [hroz gombik
Pohansko
276+ SZ |63 5 5 hroz., sloup. 1
13 divek MZ? (99 3 3 hroz., bub. kos. gombik
deti 144 MZ [135 4 4 4 bub. gombik
MZ 158 |3 3 kod., se zavésky gombik VM2
MZ 178 3 3 hroz.
D 256 4 4 3 bub., sloup. gombik
D 270 3 3 |hroz. gombik
MZ (342 |3 3 bub. hroz., kos. gombik
D 345 3 1 hroz, podunajské 0
Rajhrad 226 +277 MZ [46] 3 3 |bub. gombik VM2/3
Staré Mésto-  |247+661 Z 83/AZ |3 3 hroz., sloup. ‘»
Na valach |
dor. 1955 Divka|106/AZ |4 2 |2 |hroz. sloup. gombik
Divka|196/AZ |4 4 hroz., bub., kos., s ocky VM2/3
D Vi4s |4 B |bub. gombik
MZ [15/48 [3 3 [bub.. kos. gombik
SZ  |22/48 |4 1 3 |
SZ  |24/48 |4 4 .
174/49 |3 3 hroz.
MZ |251/49 |4 4 hroz. bub., sloup. gombik, perly
MZ  [253/49 |4 4 bub., kos.
MZ  [282/49 |7 2 |5 |hroz.. kos. gombik
D 298/49 |4 3 |1 Isloup., kos. gombik
MZ  |299/49 |3 3 sloup., bub. gombik
SZ  [317/49 |4 4 hroz.
D 323/49 |4 3 |1 |hroz, kos. gombik
D 67/50 |3 3 hroz., kos. gombik
SZ  [154/50 |3 3 kog. prsten
Divka|178/50 |3 3 bub. gombik
Sz lesis1 |3 3 bub., kos.
D 105/51 |3 2 hroz.
MZ [117/51 |3 2 hroz., podunaj.
MZ  |133/51 |3 37 hroz., bub. gombik
Divka|193/51 |3 3 lunic. ?
SZ |200/51 |4 3 [1 [bub., hroz. |gombik
Staré Mésto- |13 + X Z | 4 4 lunic., bub. gombik
Spitalky
Z 2 kS 3 |l |hroz., bub. gombik. prsten
Uherské 26+28 MZ |86/60 (3 1 2 |2 hroz., neuré.
Hradisté-Sady
Uherské 26 + 28 MZ  |209/59 (5 2 |3 hroz., bub., lunic. gombik, prsten
Hradiste-Sady
Bina 7+4 MZ |HD14 [6¢i7 |6 bub., sloup., hroz. prsteny, gombik |[VM2/3
Ducové 1070 |3 3 sloup. gombiky VM2/3
1210 |3 3 |hroz. VM2
Stara Koufim {30 + 58 Dz |10 3 3 hroz. gombik, VMI
nakrénik
22 neurtenych (D 48 3 hroz., kos., esovité gombik
DZ |89 341 |3 hroz., kos., bub.
M?  |96b 5 5 hroz., bub. gombik
D 129 3+ 1 4 hiroz., bub., kos. gombik
DZ |106b |3 3 bub. se zavésky gombik, perly

Tab. XI.  Prehled vybranych celkit se 3 a vice pdry ndusnic z drahyeh kovii. Zkratky: 7 — Zenské,
D — détské, MZ — mladd Zena, SZ - stard Zena, DZ — dité Zenského pohlavi, M — urceno
Jjako muiské. Nausnice: bub. — bubinkovité, 4bub. — se 4 bubinky. hroz. — hroznickovite,
kos. — kosickovite, lunic. — lunicovité, sloup. — sloupeckovite.
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Lokalita Pocet hrobi Z a D Pocet hrobii se 3 pary nausnic | %
Mikul¢ice 6 119 2 17
Bieclav-Pohansko 258 10 3,87
Staré Mésto-Spitalky 13+ 2

Uherské Hradi$té-Sady 54 2 3,7

Tab. XIl. Procentudlni zastoupeni hrobit se 3 a vice pdry nduSnic z drahvch kovit na dostupnych lokalirdch.

60-75 %). Jde celkem o 11 hroba s ostruhami (1j. polo-
vinu téchto hrobi), z toho jsou 3 déiské, a jen 3-5 hrobu
zenskych (119, 152, nejisté 183, 2). Nelze proto vylou-
¢it, Ze i vyznamné zenské a détské hroby 118 a 183 patfi
do této skupiny, jejich poloha to rozhodné nevylucuje.
Hrob 183 je takeé stratigraficky star$i a v blizkosti hrobu
114 a 19 do této faze zafazenych, z jejichz inventafe
chronologické postaveni hufe odvozujeme (obr. 10a;
72/183). Stejné vSak nevyrovname disproporci muz-
skych a Zenskych pohfbi v tomto horizontu. Déti v ném
jednoznacné nepievazuji (jistéjSich 5-7 hroba, zustavé
problém hrobii 84, 55 ¢i 61 apod., prostorové sousedi-
cich s hroby této faze). Kdesi na prelomu VM 1 a 2 stoji
téz détské hroby 64 a 66. Pokud se podivame na planek
pohfebisté, je zfejmé, ze nejveétsi polet téchto hrobu lezi
severné od kostela, nékolik hrobi tu vytvari naznaky fad
(89, 70, 152), shodné orientované jsou i hroby 71, 158,
150. Hroby 54 a 53, 143 byly do této situace vloZeny
jednoznacné vyrazné pozdéji. Naznak obdobného uspo-
fadani je i jizn€ od kostela v pfipadé hrobu 115, 69, 100
a snad jeSté 125. Vydéleni star$i a mladsi faze neni pfilis
ostré, v mlad3i fazi se objevuji ¢astéji hroby odlisné ori-
entované, v jizni ¢asti pohiebiSté neni viak patrna vyraz-
n€jsi zména orientace jako v Casti severovychodni, jde
zde jen o jednotlivé hroby (126, 127, 187).

VM 2a: hroby 1,3 (?7),4,6,7,8,9,10, 12, 13, 16, 17,
18, 23,26 (7), 29, 31, 33, 37, 41, 44, 48, 53, 54 (?), 57,
58,62, 63,65 (7),72,73,74,75, 78,77, 79, 80, 81, 82,

83, 84, 87, 91, 92, 93, 95, 97, 99. 103, 104, 109, 110,
[, 112, 113, 116, 123, 124, 126, 127, 129, 130, 131,
132, 133, 134, 137, 140, 141, 142, 143, 144, 145, 146,
148, 153, 155, 156, 160, 161, 162, 164, 165, 166, 167,
168, 169, 170, 171, 172, 174, 175, 176, 179, 181, 183
(7),184, 185, 186, 187, 1479,1480, 1481. Do této sku-
piny nejspiSe spada i hrob 101 s centrdlni polohou,
kamennym zavalem, av8ak prakticky bez vybavy.

Vyraznou vybavu maji tyto hroby: 29, 73, 77, 126.
144, 161, 166, 165, 177, 178, 179, 181, 1479, 1481.
Niz8i zastoupeni hrobl s bohat$i vybavou muzZe souviset
jak s prohlubujicim se krestanstvim, tak s vykradenim
nékterych hroba.

Dile midzeme urcit jeSté méné pocetnou meziskupinu
hroba pracovné oznacenou VM2a2. Patii do ni hroby,
které v ramci skupiny VM2a patii k mladSim, bud ze
stratigrafickych davodi, nebo proto, Ze na jejich oblo-
Zeni bylo pouzito kamenl se zbytky malty — tedy nej-
spiSe jiz s poruSeného kostela, avsak jsou prekryty
destrukci kostela. Stratigraficky se tak vyélenily tyto
hroby: 7 (7). 9, 11, 63, 91, 96, 97, 111, 112, 120, 147,
155, 163, 1475, 1476, hrob bez ¢ nad hrobem 170,
moznd i hrob 26 a 132, Vzhledem ke kamendm se zbytky
malty sem fadime tyto hroby: 9, 30, 31, 37, 46, 63, 80
(7), 116, 166, 173 (7). Hrob 173 je pomérné hluboky,
polohou blize hrobim faze VM1, obdobné jako hrob 3,
takZe v téchto pfipadech jsme na vahach, zda kameny se
zbytky malty nebyly dostupné jiz diive nez pfi predpo-

Lokalita Cislo hrobu |[Pohlavi [Poget [Material [Poget trojuhel. \Vyska x priimér
Bfeclav-Pohansko [158 Z 2 Ag 4 35x30
Kopc&any 14 D 1 Ag 4 25x15
Libice 268 2 2 Ag 4 34x27
MikulCice 51/ Z 1 Ag 3 17x13
MikulCice 67/ M 1 Ag x10
128/11 D 2 Ag 4 25x21
134/11 MZ 2 Ag 4 27x20
100/VI M 1 Ag 3 x20
160/VI D 1 Ag 3 x19
Staré Mésto 191/60 4 2 Ag 3 20x16
282/49 MZ 2 Ag 4 30x25
284/49 D 2 Ag 19x13

Tab. XIlla.Prehled hrobi s ndlezy gombiki zdobenych granulovanymi puklickami na Moravé - patrné vyrobky dilny

v Mikuléicich.



kladaném poniceni kostela v dobé zaniku Velké Moravy
(napf. kostel mohl byt opravovan), nebo z jiné stavby na
hradisu, jak jiz uvazoval J. Poulik (1963, 35).

VM 2b: hroby 14,21, 22,39,90(?7), 91, 108, 133 (),
136, 147 (7). 182, 188, 189, 190, 1473, 1474, 1477, 1478
(cca 17 hrobt). Vzhledem k tomu, ze v jihovychodni
¢asti nezname prub&h ohrazeni, muzeme o ném uvazovat
jen symetricky k severozapadnimu naroZzi zalomeni,
které by mohlo byt poruseno hrobem 139, coz nemuselo
byt zjisténo.
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obr: 2) v uzkém pésu pii rotundé (hroby 51, 56, 59, 70
a 85. obr. 12). Nejvzdalengjsi je hrob 59, ktery lezi
v blizkosti hrobt 51 a 56. V (éto fazi doslo k pohrbu
dvou vyznac¢nych jedinct, v hrobé 70 severné od kostela
a v hrobé 50 jizn¢ od kostela. Radime k nim také hrob 32
se¢ stiibrem bohaté tauzovanymi ostruhami, i kdyz jde jiz
o typ IVA D. Bialekové, predeviim kvali jeho umisténi
v sousedstvi hrobu 56 a 51. Zda do této 1. faze lze radit
jeste podle dpravy vyznamny hrob 158 s vydfevenou
komorou vychodné od hrobu 70, se podle inventére fici

Cislo hrobu | Pocet typii | Ostruhy | Typ vyzdoby (obr. 25b) Do roku 860 |Faze VM2 [9/10
gombikl (faze VM) stoleti

70 2 X rostlinnd, granulovana - I, IV X

51 X rostlinna - | X

43 X rostlinnd - | X?

100 X granulovana - [Vc X

42 geometricka - 11

183 rostlinna - |

118 3 rostlinna, granulovana - . IVa, ¢ X

160 granulovand - IVe X?

183 | rostlinnd - 1 X

94 ptacek - 111 X

76 svislé ¢lenéni - V X

77 granulovand - IV X

178 geometricka - 11 X

161 svislé Elenéni - V X

166 sklenény - VI X

190 rostlinna - | X

1479 rostlinna - | X

Tab. XI11b. Chronologické zarazeni gombikit v hrobech u 6. kostela v Mikulcicich.

Povelkomoravské obdobi  charakterizuji  hroby
zapusténé do destrukcee stavby (PVM), obvykle s kamen-
nym oblozenim, pouzitym ze stavebni destrukce (tab.
8:1.2) 34, 35, 36, 40. 86, 98 (tab. 23:2), 154 a s nejvetsi
pravdépodobnosti i 1495 ¢i 15, Povelkomoravskych
hrobt je minimdlné 8 a maximalné 18, u hrobl 34. 35,
36,40, 86 a 15 je jejich zafazeni potvrzeno stratigraficky
(tab. 8:1,2), hrob 86 obsahuje mimoto datovatelné zaus-
nice (obr. 45:1,2/86). Do obdobi po skonceni pohrbivini
na pocatku 10. stol. lze zaradit budovani sidliStnich
objekta L, 11, 1L TV, VI, VII, jejichZz keramickému inven-
tai' byla novEji vénovana opét pozornost v souvislosti se
studiem grafitové keramiky z celého aredlu (Poldcek
1999, 746, obr. 3, 4). V souboru z téchto objekta jsou
vyrazné zastoupeny keramické vyrobky cizi prove-
nience: Ceskd™ lihev, hrnec zdobeny radélkem puvo-
dem z karpatské kotliny, grafitova panev z rakouského
Podunaji €1 tvar s plastickou liStou srovnatelny s polskou
keramikou. Zaradit je lze do 2. pol. 10. ¢ pocatku
1. stoleti.

7 dosavadnich vysledkd se zda pravdépodobné, Ze
nejstarSi hroby se nejtésnéji primykaji ke kostelu a to
k jeho severni 1 jizni ¢asti. Tomu odpovida rozmisténi
hrobu s ostruhami typu A a IlIB D. Bialekove (1977,

neda, rozhodné to nemuzeme vyloucit. Pravdépodobné
sem patii i muzsky pohieb 71 v pomérné velké hrobové
jame severné kostela. Détsky hrob 19 s millefiorovym
mozaikovitym kordlem maZe také jesté patfit do této
faze, i kdyz lezi v sousedstvi Zenského hrobu 183 patrné
z mladsi faze. Hrob 3 je fazen na zakladé kamend se
zbytky malty do mladsi faze, trojbrita Sipka a poloha
v blizkosti kostela by mohla ukazovat i na jeho staroby-
lejSi pavod. Jsem si védoma jisté disproporce mezi
po¢tem muZskych a Zenskych hrobi ve fazi VM1, coz je
dano v&&i chronologickou citlivosti sou¢asti muzské
vystroje a téz mensim poctem zenskych hrobt s bohatsi
vybavou na pohfebiSti (cf. obr. 17). Je pravdépodobné,
ze k tomuto horizontu patfi i ¢ast pohiba bez vybavy
v blizkosti kostela, napf. détsky hrob 5 ¢i hrob 2.

Graficky do faze VMI, spiSe az na rozhrani faze
VMI a VM2 klademe dva velmi dilezité muzské hroby
50 a 100, oba s ostruhami a dalSimi kovanimi vyrobe-
nymi jednim femeslnikem. takze rozdil mezi obéhem
obou souprav by nemél byt velky.

V nasledujici fdzi se pohrebisté rozrusta na sever, jih
i vychod. Typické jsou pro ni na Moravé nejbéznéjsi ost-
ruhy typu IVA D. Bialekové (1977, obr. 2) se tremi hori-
zontaln¢ umisténymi nyty, pro Zenské hroby tzv. veli-
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Typ zranéni Muzi chy zhojeno
zlomeniny kalvy 79 0
se¢na poranéni lebky 85 0
6, 170 1
deformace obliceje 32 |
zlomeniny hor. koné., |33, 78, 150 78 — amputace
lopatky vie
152 1
zlomeniny dol. kon¢. 3,8, 32,78 78 — amputace,
a panve 32 —sefna rana
vie
170 I
zlomeniny Zeber 85 1
87 |
celkem 8 4 10

Tab. XIV. Zranéni zjisténd na pohrebisti u 6. kostela (podle Stloukal - Vyhndnek 1976).

gradsky, pfesnéji moravsky Sperk. Mezi nejvyznamnéjsi
muzské hroby patii hrob 100 jizné od rotundy s bohaté
stiibrem tauzovanymi ostruhami a jejich garniturou.

7. Socialni rozvrstveni

Pohfebisté patfi k nepocetnym nekropolim vzniklym
aZz po vybudovani kostela (3, 4 a 9 v Mikul¢icich, Sady
u Uherského Hradidté, Staré Mésto-Spitalky, Modra,
Ducové, Bratislava-Hrad). Samotné pohibivani na kos-
telnich hrbitovech v dobé pfed zavérem 9. stoleti nazna-
Cuje prislusnost k privilegované vrstvé.

Zaroven se jednd o pohfebisté mimo aredl kniZeciho
hradu a z tohoto hlediska mu stoji nejblize mald pohfe-
bisté u 8., 9. a 10. kostela v Mikul¢icich (obr. 1a; Poulik
1975, 111-115, 117-119) a pohiebisté ve Starém Mésté-
Spitalkach, Obé mikul¢icka pohfebisté (u kostelt 8, 10)
jsou v8ak vyrazné mensi (26 a 7 hrobl) a neumoZziuji
kvalitni srovnani. Obdobna je situace i v pfipadé pohfe-
biste ze Starého Mésta. Snad jediné pohfebisté u 9. kos-
tela (rotunda s konchami) s 81 hroby z doby velkomo-
ravské a dalSimi z obdobi pozdéj§iho mu typové
odpovida, ale nebylo vSak dosud publikovéino. Pohfe-
bisté u tzv. 12. kostela je zase nejvice poznamenidno
vykradanim. Obdobné postaveni mohla mit komunita
pohibivajici o néco pozdéji na pohfebisti v Lumbeho
zahrad¢ za hradbami Prazského hradu, kde vSak pohrbi-
vali lidé pohybujici se na Hradé (Smetdnka — Hrdlicka -
Blajerovd 1974).

Pohiebiste tedy nepatii prfimo rodiné moravskych
knizat, jsou zde pohibeny rodiny stojici kniZatim
blizko. Pfesto zde nebyl ani jeden velmoZ pohfben
s mefem, coZ miZzeme nejspiSe pFicist na vrub vysoké
mife christianizace Sifici se shora. Lze to téz chapat
Jjako absenci pohibu Spicek velkomoravské spolecnosti
(mece se vyskytly v hrobech u kostelt 1. a 2., 3. na kni-
Zecim hradé, ale i na pohfebisti v poloze Klastefisko
a téz v poloze Kostelisko). Uvédomime-li si vysoké

procento hrobl s ostruhami (48 % z muzskych hrobu),
a velké procento détskych hrobd s ostruhami (9.5 %
déti do 15 let proti prakticky nulovému zastoupeni na
pohfebisti u 1. a 2. kostela), miZeme uvaZovat, ze Cast
vyznamnych hrobu naleZzi pfislu$nikam druziny a jejich
rodindm. Tomu rozhodné nebrani vysoké zastoupeni
ostruh v hrobech muzu starsich 40. let, Slo by o usedlé
druziniky .sensu largo™ (jiz s vlastnimi rodinami)
z velkodruzZiny, které knize potfeboval mit nablizku.
Ostatné situace u trojlodni baziliky na knizecim hradé
je v tomto sméru obdobnd. O aktivni dcasti v bojich
sveéd¢i téz nékolik zranéni (napf. se¢né zranéni na lebce
muZe z hrobu 85 ¢i obliceje a stehenni kosti muze
z hrobu 32, zlomenina pravé stehenni kosti muZe
z hrobu 3); zlomenina pravé ruky pohibeného v hrobé
33 ¢i hnisani pravé stehenni kosti (89) uz nevypovidaji
tak jednoznacné (obr. 15). Nezhojena zlomenina lebky
muZe z hrobu 79 mohla byt téZ zpisobena zbrani (tab.
XIV.), jak naznacuji jednoznaénéjsi priklady od troj-
lodni baziliky (501, 353). U muZe s amputovanou pra-
vou rukou a levou nohou z hrobu 78 od 6. kostela
whevime®, zda §lo o dusledek vdleéného zranéni nebo
zda neslo spiSe o trest (Stloukal — Vvhndnek 1976, 114,
tab. s. 118, 120, 171). Pak by znamenal konec vojenské
~kariéry” tohoto muZe — postizeny by nemohl nosit
zbraf a nasedat na koné. Jde o zvlastni socidlni katego-
rii, nevime totiz, zda byl potrestan vlastni komunitou,
nebo naopak ,nepfatelskou™. Tento muz byl pohfben
pii severovychodnim ohrazeni pohfebi$té a je razen
k mladsi fazi VM 2. Ze 47 dospélych muza bylo dolo-
Zeno u péti vazné poranéni, které mohlo vzniknout
v boji (obr. 15). Bez zajimavosti neni, Ze vétSina zrané-
nych méla jako atribut ostruhy (32, 85, 89). Tyto hroby
fadime také do |. faze pohibivani. Jediné hrob 33
nemél ve vybavé ani ostruhy, ani zbran, ale leZel
v t&sné blizkosti kostela, §lo o hrob dosti hluboky
(120 cm) a patfil nejspise fazi VM2a. Jak ukazuje pie-
hledna tabulka, zranéni maji dosti ¢asto i Zeny. pfi-
padnd zhojeni nékterych poranéni ukazuji dosti dobry



standard péce o nemocné a ranéné'’. K uddajom
z tabulky je tfeba zminit jesté chronicky zanét na levém
femuru muze jezdce z hrobu 89, kiery zasahl i kostni
dren (Stloukal — Vyhndnek 1976, 138). Z hlediska pro-
jeva spondylozy je pak pohfebisté u 6. kostela v ramei
pohiebist z MikulCic vyrazné podpramérné, na viech
pohrebistich jsou odlisné tyto projevy u muzi a Zen
a téZ odlisné podle véku.

O socialné antropologické srovnani koster z Mikul-
Cic se pokusil M. Stloukal (1970; Stloukal — Vyhndnek
1976, 47, tab.), ktery zjistil jisté diléi rozdily ve vySce
a vzhledu obyvatel vysSich socidlnich vrstev. Ti byli
vySSi (pramér 169,7 cm), méli kratsi lebku a uZsi oblicej.
Pravé tyto hodnoty, uplatnéné jen na sledované pohie-
biste, v8ak naznacuji, ze v ramci mikul¢ickych pohfebist
patfi mezi ty se socidlné niz§im statutem (Stloukal —
Vvhndnek 1976, 48), ktery je vSak 1 na zdkladé tohoto
srovnani vyssi nez soucasnd venkovska pohrebisté (Jose-
fov). Obdobnd pozorovani umoZziuji i porovnani zdra-
votniho stavu chrupu, zejména u muzi. Sledované
pohfebisté stoji ve stredu pomysiného Zebficku za muzi
pohibenymi pfimo na knizecim hradé.

Prestoze v tomto pfipadé jiz hroby bez vybavy
mohou signalizovat rozdil v hloubce pochopeni kiestan-
ského uceni, jisté rozdily jsou na pohiebisti zfetelné.
Zlaté Sperky se naSly jen v 5 hrobech, vétSina ndlezt
souvisi az s druhou fazi pohibivani 183 (7), 160 (?), 126,
1 kdyZ nékolik vyznamnych muzskych pohibt fadime jiz
k 1. fazi. To maze naznaCovat vEétsi stari nékterého zen-
ského hrobu, ktery se viak nepodafilo chronologicky
vydélit. Snad jediné Zensky hrob 152 muZe souviset jesté
s 1. fazi pohrbivini.

Pouze ve dvou hrobech byly doloZeny tfi pary naus-
nic, z nichz byly 2 zlaté, tj. 1,7 % Zenskych a détskych
hrobt (fakticky vzhledem k pocwu 78 détskych hrobi
o néco vice). Na pohfebiStich ve Starém Mésté-Na
valach a na Pohansku je pocet téchto hrobi vyssi, aviak
procentudlni rozdil neni velky (tab. XII). Naopak je tfeba
zdlraznit, ze 1 na nékterych vyznamnych pohfebistich
v Mikul¢icich toto kupeni nduSnic nezaznamendvame,
napf. na jinak v mnohém blizkém pohfebisti u 2. kostela
na akropoli ¢i na pohiebist v poloze Klastefisko (Kla-
nica 1985). Ziejmé bude dosti vyznamné na pohiebit
u trojlodni baziliky, nelze s nim jako s celkem dosud pra-
covat. Z jinych pohiebid( 1ze zminit Ducové, v Cechach
Starou Koufim ¢i Prazsky hrad.

Za socidlné nejvySe postavené jedince je tedy na
daném pohrebisti moZno oznacit (obr. 24): muzZe z hroba
50, 32; chlapce z hrobu 70, 100, v mladsi fazi 73, zeny
z hrobu 183, 126 (7): divky z hrobu 118, 160. Podle
umisténi a dpravy hrobu sem patii 6z muzi 114 a 101
a Zena z hrobu 158. Celkové mame tedy 4 muzZe, 3-4
chlapce, 2-3 Zeny a 2 divky. Prostorové se viechny hroby
objevuji nejcastéji severné od kostela (32, 70, 158, 114,
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101, 160, 73, 183), méné i jizné od kostela (50, 100, 118,
126), kde vSak lezi zjevné nejvyznamnéjsi muZsky
pohfeb. Od kostela nejvzdalenéjsi je hrob 160. Nelze
vyloucit, Ze do skupiny vyznamnych patfily jesté jiné
nevybavené hroby, napf. hrob 71 ¢i Zensky hrob 119.

Pro socialni stratifikaci pohibenych mé velky
vyznam otazka, zda existovala hrobka uvnitf kostela
obdobné jako u jinych kosteld na kniZecim hradé
v Mikuléicich (2., 3., 4. 1 5.). Tuto otazku je velmi sloZité
fesit s mnohaletym odstupem. V zakladni praci o dvou-
apsidové rotundé se o Zadné hrobce autor vyzkumu
nezminuje (Poulik 1963, 14-87). V pozdéjsi syntetické
praci o Mikul€icich doby velkomoravské pise: ,V jeji
lodi byly nalezeny zbytky zdéné hrobky. BohuZel viak
byla zcela porusena a obsah vybran v dobach drivéj-
Sich..." (Poulik 1975, 101). Z této formulace neni
ziejmé, jaké archeologické doklady ¢i indicie jej
k takovému zdvéru vedly. Jeji poloha neni vyznaCena
ani na planech rotundy (Poulik 1963, obr. 6). Snad
mohl mit na mysli pferuSeni maltové podlahy v pro-
storu pied zapadni apsidou, které je patrné na profilu
A-B. V tomto tseku je zjevné i prostor bez kilovych
jamek, kde by mohla byt hrobka umisténa. V horni
destrukéni vrstvé v hloubce 25 cm se prislo na lidské
kosti ve vzdalenosti 10,5 m od stfedu destrukce a 50 cm
od profilu §-J (inv. ¢. 594-77-84/60). Mohou snad sou-
viset s vySe zminénou hrobkou, ¢i spie jen s nejmladsi
povelkomoravskou fazi pohibivani? Podle svédectvi
dr. Jaroslava Tejrala jde spiSe o jakousi pozdg¢jsi
zaménu &i omyl J. Poulika".

Existence této hrobky, byt prakticky znicené, by
umoznovala uvazovat o pohibu zakladatele ¢i vlastnika
kostela. Pak by mély opravnéni tvahy o tom, Ze kostel
s hrbitovem byl soucasti velmozZského sidla, patrné
dvorce (Poulik 1975, 129). Tuto hypotézu miZze podpo-
rovat objev zbytk( opevnéni s dievohlinitou konstrukei
v blizkosti rotundy (Poulik 1975, tab. 66).

Vzhledem k nedoloZitelnosti hrobky jde o dvahy
pfedcasné, ne-li neopodstatnéné.

8. Vztahy k jinym lokalitam

V ndlezech z hrobli miZeme rozpoznat plsobeni
jedné femeslnické dilny nejen ve vztahu k jinym pohfe-
bistim v Mikul€icich (bronzové ostruhy, nakonéi a pri-
vlecky), ale i k lokalitam mimo né. Jedna se predevs§im
o ostruhy s garniturami a o gombiky. Vzhledem
k malému mnozstvi publikovanych nalezovych celki
oproti celkiim odkrytym vSak muze ptsobit jejich zdl-
raznéni nekomplexné. Situaci, kdy jsou vyrobky velmi
blizké zjiStény na dalSich lokalitach, vétSinou vysvétlu-
jeme produkty jedné dilny pusobici nejspiSe v Mikul¢i-
cich jako centru, nékdy muze tento stav odrazet i pohyb

12 K tomu je viak tfeba dodat, Ze nezhojené zlomeniny je obtizné odlisit od postmortédlniho poSkozeni, nejednd -1i se o ndsledek

zasahu secnou zbrani apod.

13 Véiinu doby provadél terénni vyzkum praveé Jaroslav Tejral, on také vypracoval ndlezovou zprivu zminénou téZ L. Polickem
a 0. Markem - ¢. Nr. 527/94, kterd v8ak v dob¢ zpracovini nebyla k dispozici. Na tomto misté chceme Jaroslavu Tejralovi
podékovat za poskytnuti informaci i za moZnost pouzit nékteré jeho fotografie.
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osob, které doCasné pobyvaly na jiné lokalit¢ a mohly
zde i zemfit a byt pohfbeny (zejména bojovnici — tykd
se naleza ostruh). Neni pochyb, ze dilezité hrady neob-
jizdeél jen kniZe, ale €7 jeho pocetny doprovod.

Na zdkladé ostruh tedy zjiStujeme vazby na Bfec-
lav-Pohansko, Pobedim, Binu. Na zdkladé¢ gombikd
pak opét na Breclav-Pohansko, Staré Mésto, Brati-
slavu, Slizany, asi 1 Prahu-Smichov. Zatim neni mozné
vylouéit, ze nékteré z dosud nepocCetnych predméta
budou v budoucnu chapany jako zcela standardni pro-
dukce. Kontakty se Starym Méstem, Bratislavou
a Bfeclavi-Pohanskem potvrzuji i jiné ndlezy z Mikul-
¢ic a nejsou prekvapujici.

Na pohfebistich u 1., 2., 6. a tzv. 12. kostela chy-
béji zcela sloupeckovité nausnice, coZ mize naznaco-
vat jejich mensi oblibu v tomto centru, oproti jinym
lokalitdim (Staré Meésto, Predmosti, Bfeclav-Pohan-
sko). Oviem je mozné, Ze zvefejnéni materidld od
3. kostela tento obraz poopravi.

9. Zavér

Na pohfebisti u 6. kostela se 200 hroby pohfbivala
skupina asi 40-58 lidi. spiSe se klonime k poltu 45-50
(Gejvall pfi amrtnosti 40 promile). nebol je tfeba pri-
hlédnout k zjisténi. Ze ¢ast hrobt je povelkomoravského
stafi (8-18). Pohrebisté tvofi malé procento viech
v Mikulicich odkrytych hroba, kterych bylo v poloviné
90. let asi 2 450. Jedna se o jedno z 11 zkoumanych
pohiebilt (obr. la.b), z nichZ viak vétSina zlstava nepub-
likovand, a tak s nimi nelze déile pracovat.

Pohfebisté u 6. kostela se v nékterych aspektech
odlisuje od jinych mikul¢ickych pohfebist.

Prakticky zde chybéji zbrané, nebyl tu objeven ani
jeden hrob s mecem, ktery se naproti tomu objevil i na
hibitové vyrazné pohanského rdazu na KlaStefisku
(Klanica 1985, obr. 20).

Naopak je zde vyrazny podil muza — bojovnika,
jejichz atributem byly ostruhy. Ostruhy se objevuji
Casto 1 v hrobech déti. S postupujici christianizaci se
1 soucéasti slavnostniho kroje jako ostruhy ¢i dyky tole-
ruji spiSe v détskych hrobech nez v hrobech dospélych.
Tento jev sledujeme shodné na dstfednich lokalitach
Cech 1. pol. 10. stol. (Praha-Lumbeho zahrada, Bude¢,
sv. Petr).

Vzhledem k poétu pohibenych vyznamnych muza-
bojovnikt bylo na pohfebisti zachyceno mensi pro-
cento Zen vysSiho spoleCenského statutu, coz vsak
muze byt zpasobeno vyssim podilem hrobt vyloupe-
nych. VEt&i pofet muza s vysSim statutem demonstro-
vanym ve vybavé fadime do starsi faze, v posledni tie-
tin€ 9. stoleti byla nejspise socidlni struktura zpevnéna
a ovlivnénd vyraznéji kfestanstvim, takZze ji nebylo
nutné tak zduraznovat.

Pohiebisté vykazuje jisté znaky pokrocilejsiho
vyvoje, které interpretujeme jako vysledek hlubsi,
dislednéj8i christianizace zde pohibenych (absence
potravinovych milodart, silné omezeny vyskyt
zbrani). Pro socidlni postaveni zde pohtbivajici komu-
nity bude dalezité dalsi srovnini zejména s pohfebis-
t€m v zdazemi hradisté, tedy vzdalenéjsi hradu (Mikul-
Cice-Panské, MikulCice-Trapikov — Poldcek — Marek,
1995, obr. I, Kostelnikovd 1958, 60n.). kde je bojov-
nickd slozka téz vyrazné zastoupena. Na sloZitost soci-
dlnich vztahu odkazuje pfipad muZze s amputovanou
rukou a nohou (hrob 78), ktery mohl byt takto
potrestan, nebot jiz nemohl jezdit na koni a pouzivat
zbran.

V ramci doby velkomoravské jsme se pokusili
vydélit dva horizonty pohfbivani, star$i VM |
(830/835-855/60)", mladsi VM 2 (860-906/7). do
néhoz spada pocetnéjsi skupina hrobu a v ramci néj je
moZzné vydélit jeSté nepocetnou zavéreénou fdzi hrobl
2b (cca 15 hrobi), vétSinou souvisejicich s rozSifenim
pohibivani mimo puvodné vymezeny aredl. Tretim hori-
zontem jsou hroby povelkomoravského stari, zahloubené
jiz do destruované rotundy a chronologicky spadajici
nejspise do 11. stol. a prvni pol. 12. stol. Sem palfi s jis-
totou hroby 34, 35, 36, 40, 86, 98 a 154 a 1495, pravdé-
podobné i hrob 15. Meziskupinou jsou hroby porusujici
vymezeni arealu pohfebi$té nebo lezici mimo néj (14,
15, 20, 21, 22, 24, 39, 108, snad i 133 al36, 182, 188,
189, 190, 1473, 1477, 1478, asi 1 90), které je tfeba klast
do zavérecné faze VM2b, tedy do doby po r. 890 (nej-
spiSe az po smrti kniZete Svatopluka 894). Patrné k nim
patfil i hrob 78, jehoZ nohy lezi nad vymezujicim Zldb-
kem, jak je patrné z fotografie (pokud nebyl §patné ozna-
¢en hrob 108).

Doufam, Ze tento prispévek bude uZiteCny pro dalsi
studium velkomoravské problematiky, zejména pfi
vyhodnocovani dalSich prament z Mikul¢ic.

14 Historici v posledni dobé kladou velky diraz na dfive opomijeny. nebol pozdni pramen. z néhoZ lze usuzovat. 7¢ na Moravé
doslo k oficidlnimu pfijeti kfestanstvi nejspife r. 831 z iniciativy biskupa Reginharda (Trestik 2001, 118-120). Vybudovini
6. kostela by mohlo souviset s touto dobou (t€sné po r. 831) a §lo by nejspise o nejstarsi kostel mimo vlastni akropoli. Dato-
vani po&dtku pohibivini se opird pfedeviim o détsky hrob 70, nikoliv o svédectvi hrobu 50. Rozhodné je mladsi drevény kos-
tel kruhového piidorysu ¢. 7 (povaZovany téZ za zjednoduSenou napodobeninu 6. kostela - Poulik 1975, 118-119) a nejasna
zlistdva — do tplné publikace — situace kostela ¢. 9, ktery mél byt v nejstarsi podobé podle J. Poulika postaven téZ pred polo-
vinou stoleti, ale nejstarsi hroby jsou kladeny az do 2. poloviny 9. stoleti, s tim Ze se piedpoklddal interval, kdy se zde nepo-
hibivalo (Poulik 1975, 115). To viak nebylo v této dobé béZné, miZe naopak jit o indicii mladdiho stdii stavby (jak se potvr-
dilo napf. u rotundy sv. Klimenta na Levém Hradci — Sommer 1997, 592n.).
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Zusammenfassung:

Mikul¢ice — Griberfeld bei der 6. Kirche: Versuch
einer chronologischen und sozialen Auswertung

1. Einfiihrung

Die Autorin des Beitrags beschiiftigt sich mit dem
schon publizierten Griberfeld bei der 6. Kirche — einer
Zweiapsidenrotunde in MikulCice (Poulik 1963), das in
der ostlichen Vorburg liegt, die von der Fiirstenburg
durch eine Briicke und ein Tor getrennt war (Abb. la, b).
Das Griberfeld ist durch eine Palisadenrinne abgegrenzt,
der Eingang in das Areal befand sich wohl an der West-
oder Nordwestseite (also in dem bisher unerforschien
Abschnitt). Das Griberfeld bilden 200 Griiber, von
denen jedoch minimal 8 erst nachgroBmihrischen Alters
sind (Abb. 23). Die Griiber iiberdeckten sich relativ oft
(Taf. I1I. Abb. 10a). dariiber hinaus waren sie mit nach-
groBmihrischen Siedlungsobjekten und danach mit der
Destruktion des Kirchenmauerwerks iiberdeckt (Abb.
10b, 22b). Anthropologische Angaben wertete M. Stlou-
kal aus (/964), zu paldopathologischen Erscheinungen
duBerte sich L. Vyhnanek. Es handelt sich um ein Gri-
berfeld mit der hochsten Vertretung nicht erwachsener
Individuen (50 % groBmihrischer Griaber — Abb. 8, 9).

Bei der Analyse der Situation auf dem Griiberfeld
wurde die kartographische Methode verwendet und
einige Erscheinungen wurden in den Plan eingetragen
(Stein- und Holzherrichtungen, groBle Grabkubaturen,
Hockergriber, ausgeraubte Griber, Verteilung der Ver-
storbenen mit Sporen, goldene und silberne Schmucksa-
chen, Kugelknopfe — Abb. 3¢, 12, 17. 18).

Neu gerdngt wurden alle Sporen und Bestandteile
ithrer Garnituren, was ermdéglichte, als die gelaufigste
technische Ausfiihrung die Variante mit eingesetztem
Stachel festzulegen (Taf. IVb), weiters wurden Analy-
sen von Holzresten von Scheiden und Messergriffen
durchgefiithrt (Taf. X) und es wurden auch goldene
Schmucksachen mit einer nicht destruktiven Rontgen-
fluoreszenz-Methode untersucht (Taf. VII),

2. Katalog

Neu wurden die Griber 1473-1481 und 1495 publi-
ziert (Abb. 74-76). Die Ubersicht der wichtigsten Anga-
ben aller Griber bringt die Taf. 1.

3. Bestattungsritus

Die Grabgruben sind meistens der Grofle des Ver-
storbenen angepalit, oft sind sie jedoch nicht zu sehen.
Trotzdem ist auf einige groBe und gerdumige Gruben
hinzuweisen, die sich dem geldufigen Standard entzie-
hen; in einigen davon wurden Holzkonstruktionen —
Uberreste der Holzverkleidung oder der Totenbahre —
festgestellt (101, 114, 126, 158, 178). Die Gribe der
Grabgrube betont die Bedeutung der Griaber 71, 101,
114, 125, 158 mit einer Kubatur iiber 3000 m* (Abb. 3¢),
von denen die meisten schon ohne kostspiclige Grabaus-
stattung sind. Nur im Fall des Grabes 158 handelt es sich
um ein Frauengrab. Gerdumigere Grabgruben kommen
noch bei den Griibern 89 und 157 vor (ca. 2500 m?), die
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mit Sporen und deren Garnituren ausgestattet waren.
Alle diese Griber, besonders 101 und 158, halte ich fur
Griber sozial bedeutender Individuen.

Eine selten belegte Ausfithrung der Grabgrube stellt
die stufenartige Senkung der Wand dar, die auf dem ver-
folgten Griberfeld nur in 3 Fillen festgestellt wurde
(114, 153, 170); in Breclav-Pohansko kommt diese Art
der Herrichtung hiufiger vor.

Eine Steinverkleidung wiesen konsequent nach-
groBmihrische Griber (5x) auf, die Graber aus der Zeit
GroBlmihrens waren nur teilweise verkleidet (weitere
14-16 Gréber) — hinter dem Kopf und bei den Fiilen, nur
bei den Fiilen, unter dem Kopf u.d. Eine Besonderheit
stellt das sog. Steinbett dar (30, 46 — Abb. 30/30), das
ebenfalls in zwei Gribern auf der Nekropole bei der
I. und 2. Kirche festgestellt wurde. Die steinverkleideten
Griber konnen in zwei Gruppen geteilt werden: Griber,
bei denen auf Steinen Mortelspuren festgestellt wurden
und maortellose Griber (Abb. 5).

Eine besondere Art der Steinherrichtung stellt die
Stein(Sandstein)aufschiittung von fast rechteckiger
Form von einem Ausmal} von 135 x 360 cm, die iiber
dem Grab 101 entdeckt wurde (Abb. 50/101), dar. Sie
wurde durch unbearbeitete Sandsteinblécke gebildet und
war ein wenig groBer als die eigentliche Grabgrube. Sie
konnte eine Betonung des Grabes, eine Art Markierung
auf dem Graberfeld darstellen. Eine dhnliche Herrich-
tung finden wir auf dem neu entdeckten Griberfeld in
Modrfice. Bez. Brno-venkov, im Hinterland des Burg-
walls Rajhrad (Grab 2).

Auf dem Griberfeld tiberwiegen die in Richtung W-
O orientierten Griber, es kommen jedoch auch anders
orientierte oder von dieser Standardlage abweichende
Griber vor. Die unterschiedliche Orientierung hangt mit
dem Wunsch zusammen, die runde Form der Rotunde
(z. B. Griber 2, 5, 27, 31) und die ovale bis rechteckige
minimal einmal geknickte Form der Einfriedung der
Nekropole zu respekticren. Einige Griber aus dem
Horizont VM 2 liegen parallel zur Einfriedung; sie wer-
den fiir relativ jiinger gehalten, Griber, die mit der
Liangsachse zur Apsis der Rotunde orientiert sind (115,
5. 2, 27), sind meistens relativ dlter als Griber, die mit
dem Kopf zur Rotunde hin orientiert sind. Einen beson-
deren Fall stellt die Orientierung des Grabes 1476 dar
(SO-NW), die genau gegenteilig zu der des Grabes 1475
ist (Abb. 74/1476), das parallel zur Einfriedung der
Nekropole liegt. Ahnlich kontrir orientiert sind die sich
gegenseitig storenden Griber 183 und 26.

Sehr oft wurde eine Stérung der Griiber festgestellt,
die Knochen lagen durcheinander oder fehlten (Taf. I,
Abb. 7). Nur 60,5% der Griaber waren ungestort, bei
39,5 % ist die Storung nachweislich vorhanden. Es ist
sehr schwer zu bestimmen, welcher Prozentsatz der
gestorten Griber beraubt war, eindeutig kénnen als sol-
che nur 15 Griiber bezeichnet werden (Abb. 4b), sie
waren jedoch sicher zahlreicher. Die Stérung wurde
auch durch die Superposition der Griiber und durch den
Steinabbau in rezenter Zeit verursacht.

Es iiberwiegen standardmiBig bestattete Individuen
in gestreckter Lage mit den Armen entlang des Korpers,
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eine leichte Abweichung stellt die Beugung des linken
oder rechten Arms dar. der sich dann hin zum Schof
richtet (Abb. 28/16,9; 36/50 ). Diese Abweichung wurde
bei 14 (157 - 16) Fillen, d.h. 7 % der Bestatteten festge-
stellt, haufiger kommt der linke Arm im Schof vor. Die
meisten auf diese Weise Bestatteten werden in den jiin-
geren Horizont VM 2 gereiht. Im Grab 119, das wohl in
die Phase VM | zu datieren ist, hatte die bestatiete Frau
beide Arme auf der Brust gekreuzt (Abb. 55/119).

Hockergridber wurden auf dem Griberfeld nur in 6
Fillen entdeckt, also ber 3% der Bestatteten. Ein Teil
davon lag schon auBerhalb der Einfriedung der Nekro-
pole, das Grab 1474 war dariiber hinaus noch mit Stei-
nen iberdeckt (Taf. II, Abb. 6). Es liberwiegen Griber
erwachsener Frauen. Diese Lagen werden als ein Aus-
druck der Angst vor der Riickkehr der “Untoten™, die den
Lebenden schaden konnen, also dem Vampirismus,
interpretiert (dazu siche Krumphanzlovd 19617). Hocker-
lagen wurden auch in Griibern an der Dreischiff-Basilika
(Poulik 1975) oder bei der 1. und 2. Kirche auf der Akro-
polis festgestellt.

Ein Beleg des Vampirismus konnte auch das Grab
178 sein, in dem der Schidel an die Fiifie des Verstorbe-
nen verschoben wurde (Abb. 71/178). Da der urspriing-
lich unter dem Schidel deponierte Kugelknopf nicht
abgetragen wurde, sondern in die Grabverschiittung
gelangte, muf es sich also nicht um eine Beraubung des
Grabes handeln, sondern eher um eine MaBinahme gegen
Vampire.

4. Analyse von Grabfunden

Grabfunde konnen in eigentliche Grabbeigaben (1 -
Lebensmittelhiillen, Gefilie, Eimer) und sonstige Grab-
ausstattung (2) unterteilt werden, die auf unserem Gri-
berfeld reich vertreten ist. Im Allgemeinen stammt die
Ausstattung aus 73/74 Gribern, d.h. bei 36,5% der
Bestatteten. Ohne jedwede Ausstattung sind 63,5% der
Griber; bei den groBmihrischen Gribern ist der Pro-
zentsatz der Griber mit Funden etwas hoher, denn in den
nachgroBmihrischen Gribern wurden Beigaben nur in 3
Fillen festgestellt.

Waffen und Reiterausriistung

Waften kamen in Gribern sporadisch zum Vorschein:
im Grab 151 gab es eine mihrische Axt, in den Gribern
3 und 90 eine Pfeilspitze, im Kindergrab 73 einen Dolch
in silbertauschierter Blechscheide (Abb. 42/73).

Sporen wurden in 22 Gribern entdeckt, was 49%
aller Minnergriber ausmacht; 8 Paare stammen jedoch
aus Gribern juveniler Individuen (27% aller mit Sporen
Bestatteten), was bisher die relativ gréfite Vertretung
darstellt (Abb. 13, 14 — Diagramme). In den Gribern 90
und 185 wurden Sporenfragmente in Sekundiirlage ent-
deckt. Die Sporen wurden gerdngt, dokumentiert wurde
die Einsetzung des Stachels mittels Niet am 6ftesten, der
fast durch den ganzen Sporn verliduft; am deutlichsten ist
dies bei den Sporen aus den Grdbern 57, 85, 150, 165
und 177 zu beobachten. Das Befestigen der Stachel mit
Hilfe eines Streifens, der den Spornarm umfalt, ist auf
dem Griberfeld selten belegt, und zwar im Grab 157,

Gleichzeitig konnte die Verzierung einiger Platten, even-
tuell Riemenzungen und Durchziige von Sporengarnitu-
ren (121, 157), gef. die Form der Stachel (29. 150) bes-
ser dokumentiert werden: die letztgenannten endeten
urspriinglich 6fter scharf kegelformig (29, 89, 105, 144,
150, 177). In einigen Fillen waren mehrere Gegenstinde
ineinander korrodiert — Schnalle, Durchzug und Rie-
menzunge (56, 64 - Abb. 40/64, 38:4/56).

Es iiberwiegen Sporen des Typs IV von D, Bialekova
(14 Griber), deutlich sind Sporen des Typs I vertreten
(Abb. 16a, 6 Griber), besonders in Kindergribern, die
ebenfalls bet der 3. Kirche vorkamen, sowie in weiteren
Gribern (890). Belegt wurde eine Superposition der
Griber mit Sporen — des dlteren Grabes 114 mit Sporen
des Typs IV A und des wahrscheinlich jiingeren und
seichteren Kindergrabes 59 mit Bandsporen mit flachen
Armen des Typs III. Die teilweise parallele Nutzung der
beiden Typen bestitigt ihr gemeinsames Vorkommen in
Depots, z.B. in Bfeclav-Pohansko, in der Hiitte auf der
nordostlichen Vorburg (1) (Bartoskova 1986, Abb. 13D).
Die Sporen [II B aus dem Grab 85 werden fiir typolo-
gisch jiinger gehalten, denn sie weisen eine identische
Platte mit Sporen des Typs IV A (z.B. Grab 157) auf.
Das getriebene Dekor der Plitichen besitzt Analogien
auch auf dem Griberfeld in Bina (sie wurden in dersel-
ben Werkstatt, wohl in Mikul&ice, hergestellt).

Am prachvollsten sind die bronzenen gegossenen
und vergoldeten, mit Kerbenschnitt verzierten Sporen
aus dem Grab 50 und silbertauschierte Sporen mit Stem-
peldekor aus dem Grab 32 (Abb. 36/50; 32/32).

Bei den Grabfunden konnen Erzeugnisse ein und
derselben Werkstatt erkannt werden, und das nicht nur in
Beziehung auf andere Griberfelder in Mikul¢ice — Bron-
zesporen, Riemenzungen und -durchziige — Griber 44
(2. Kirche), 50 (6. Kirche), 100 (6. Kirche). sondern
auch auf andere Fundstellen. Es handelt sich vor allem
um Sporen mit Garnituren und Kugelkndpfen (Griber
100, 160 bei der 6. Kirche - Abb. 49:1/100, 67:7/160,
und vier Griber bei der 2. Kirche — Taf. XIIla). Mit
Riicksicht auf die geringe Menge publizierter Fundkom-
plexe im Vergleich zu den freigelegten Funden muf ihre
Bewertung jedoch nicht unbedingt komplex sein. Die
Situation, daf} sehr dhnliche Erzeugnisse auf verschiede-
nen Fundstellen vorkommen. wird meistens als Produk-
tion ein und derselben Werkstatt interpretiert, die in die-
sem Fall am ehesten in Mikul€ice als Zentrum war,
manchmal kann diese Situation aber auch die Wande-
rung der Handwerker widerspiegeln.

Garnituren des Wadenbeschlags bestehen aus drei
Elementen, dhnlich wie Garnituren zur Sporenbefesti-
gung — aus der Riemenzunge und der Schnalle nebst
Durchzug. Dank der Existenz vor allem westlicher iko-
nographischer Quellen (um 850) und ithrem wiederhol-
ten Vorkommen unter dem Knie sind wir imstande, die-
ses Kleidungszubehor zu rekonstruieren. Dieser
Trachtbestandteil wurde bisher nur auf zentralen Nekro-
polen verzeichnet (Taf. VI) und er deutet an, wie sehr die
hohere Gesellschaftsschicht den frinkischen Lebensstil
nachahmte. Auf dem Griberfeld bei der 6. Kirche kam er
nur in dem Kindergrab 100 vor, und zwar in prachtvoller



Bronzeausfithrung. Diese Mode erschien sogar in Gri-
bern mit Schwert (Staré Mésto), seltener in Kinder- oder
Minnergribern  ohne  Reiterzubehér  (Bfeclav-
Pohansko). Das Grab 129/62 in Uherské Hradisté-Sady
kann bereits in das 1. Drittel des 9. Jahrhunderts datiert
werden, dhnlich wie das Grab 21/AZ in Staré Mésto mit
frithkarolingischem Beschlag mit halbkugelférmigem
Ausldufer, das Grab 100 (6. Kirche) wird ebenfalls in die
Phase VM1 datiert.

Aus dem Griberfeld bei der 6. Kirche stammen
Kugelknédpfe aus insgesamt 16 Gribern, somit von 8,2 %
der Bestatteten. Auf der Nekropole bei der 1. und 2. Kir-
che waren sie in 32 Gribern vertreten, d.h. 10,8 %, bei
der Dreischiff-Basilika kénnte dieser Prozentsatz noch
hoher sein. In Uherské HradiSté-Sady ist er den Erwar-
tungen entsprechend auch héher — 13,6 %. Im Grab 118
wurden 3 Paar Kugelknopfe festgestellt, im Grab. 181
wurden 2 Paar gefunden, in den meisten Griabern kam |
Paar oder ein einziger Kugelknopf vor. Kugelknopfe
wurden in einem Frauengrab (183), in einem Adoleszen-
tengrab (100) und in 14 Kindergribern entdeckt, wovon
der Ausstattung nach die Griber 118, 160 und 1479
Midchen- und 4 davon Knabengriber waren. Im Ver-
gleich zu den prachtvollsten Mikulicer Nekropolen feh-
len hier wertvolle goldene Exemplare (minimal aus 9
Gribern bei der 3. Kirche), von den silbernen Kugel-
knopfen wurden 6 Stiick gefunden, und zwar in 4 oder 5
Gribern. Am o6ftesten kamen Kugelknopfe mit Pflanzen-
dekor auf gestempeltem Grund vor (9x, Abb. 26a, Typ I),
nur in einem Fall handelte es sich um ein Vogelmotiv
(Grab 94), und in 2 Fillen war das Dekor rein geome-
trisch (Abb. 26a, Typ II). In 5 Gribern tauchten Kugel-
knopfe mit Granulation auf. Silberne Kugelknopfe mit
granulierten Buckeln waren in den Gribern 100 und 160
vorhanden, sie sind wohl ein Erzeugnis der zentralen
Mikul¢icer Werkstatt (Abb. 20).

Fir die innere Chronologie der Kugelknépfe ist ihr
gemeinsames Vorkommen mit Sporen in den Kindergri-
bern 43, 51, 70 und 100 von Bedeutung, die in den Hori-
zont VM [ gereiht werden. Am jiingsten sind ganz sicher
die Kugelknopfe aus den Gribern 190 und 1479 mit
Pflanzendekor, im Fall des Grabes 190 ist diese Datie-
rung stratigraphisch gegeben (Tab XIIIb).

Aus dem Grab 166 stammt ein Glaskugelknopf mit
angeschmolzenen Osen (Abb. 26a, Typ VI). Die Werk-
statt, in der Glaskugelknépfe hergestellt worden waren,
wurde unlidngst in Bratislava entdeckt (Farkas — Turcan
1998). Glaskugelknopfe sind chronologisch nicht allzu
empfindlich, sie iiberlebten maximal bis zum 10. Jahr-
hundert.

Auf dem Griberfeld bei der 6. Kirche wurden Ohr-
ringe in 11 Gribern gefunden. Es tiberwiegt die einhei-
mische Gruppe prachtvoller Ohrringe, die frither als
“byzantinisch-orientalisch™ bezeichnet wurden (genauer
“Schmuck mihrischen Typs™) — 9 Griiber, d.h. 25 % der
Frauengriber (Abb. 17).

Als grofite Menge kamen drei Paar Ohrringe in
einem Madchengrab vor (160), davon zwei Paare aus
Gold und eines aus Silber (Abb. 67/160). Im Grab 183
gab es einzelne Ohrringe, aber der rechte Teil des Ske-
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letts war beschadigt und daher ist anzunehmen, daf
urspriinglich in diesem Grab ebenfalls drei Paar Ohr-
ringe lagen. Das Grab 126 beinhaltete minimal 2 Paar
goldene Ohrringe. Sonst wurde immer ein Paar Ohr-
ringe an den Schldfen des Verstorbenen gefunden, im
Fall der Griber 152, 155 und 118 war nur ein Ohrring
vorhanden.

Sowohl in der Zahl der Griber 6:3, als auch in der
Menge der vorhandenen Stiicke tiberwiegt Gold das Sil-
ber, silberne Ohrringe kamen nur in Begleitung der gol-
denen zum Vorschein. Eine Ausnahme bildet nur eines
der jiingsten Griber 1479, wo zwei Typen von Silber-
ohrringen vorkamen. Das Gewichtsverhiltnis der beiden
Gruppen ist 21,9 : 10,53 g. Die RFA-Analysen bestatig-
ten unsere Annahme iiber den hohen Feingehaltsgrad des
meistens verwendeten Goldes, nichtsdestoweniger
wurde in den meisten Proben ein regelmifiges Vorkom-
men von Silber festgestellt, das 7-21 % ausmachte.
Absichtlich wurde auch Kupfer zugegeben, sein Anteil
bewegt sich zwischen 2-6 %, wobei die natiirliche Kup-
ferbeimischung gewohnlich 1 % ausmacht (Taf. VII).

Typologisch am zahlreichsten sind Traubenohrringe
(mit beiderseitiger Traube — in 5 Gribern) und Korb-
chenohrringe — mit 4, 6 sowie 7 Kérbchen (insgesamt in
4 Gribern, Abb. 25). Goldene Ohrringe mit 4 Korbchen,
ein relativ seltener Typ, stammen aus dem stratigra-
phisch dltesten Grab 118 und konnen in das 2. Drittel des
9. Jahrhunderts datiert werden. Sie kamen bei der 3. Kir-
che in Mikul¢ice und in silberner Ausfiithrung auch
anderswo vor. Diese Variante stand wohl am Anfang der
Entwicklung, schon im letzten Viertel des 9. Jahrhun-
derts waren Varianten mit 7 und 9 Kérbchen in silberner
Ausfithrung beliebter.

Silberne Trommelohrringe stammen aus den Grébern
183 und 1479, es geht um den Typ mit 3 oder 4 Trom-
meln, deren gesamte Oberfliche granuliert war. Im Grab
1479 waren die 4 Granulationskorner des Dekors rhom-
bisch angeordnet. Wihrend die Variante aus dem Grab
183 Analogien in Mikul€ice, in den Gridbern 1298 und
1314 in der Flur KlaStefisko und bei der 12. Kirche
besitzt, wurde die zweite Variante bisher nur in Staré
Mésto und Predmosti festgestellt. Das Grab 1479 gehort
der Phase VM 2 an, wihrend das Grab 183 an die Grenze
von VM 1 und VM 2 gereiht wird.

Die walzenformige Perle, die mit bunten, tiberwie-
gend roten Augen mit blauer. gelbgesidumter Mitte ver-
ziert ist, gehort dem Typ 0472 von Andrae (1975, Taf. 2),
der sog. blauen Skala, an (Abb. 29:1/19). Aus MikulCice
stammt eine grofiere Menge dieser Perlen, meistens wur-
den sie jedoch nicht publiziert. Es handelt sich wohl um
Erzeugnisse westeuropdischer Werkstitten und sie kom-
men bereits in der SchluBphase der Awarenzeit vor, z. B.
in Sieghartskirchen; das Grab 19 wird noch in die Phase
VM | gereiht, Aus Mihren sind Mosaikperlen von 12
Fundstellen bekannt, iiberwiegend aus Griberfeldern,
am zahlreichsten sind sie in Staré Mésto-Na valach ver-
treten. Die niichste typologische Analogie stammt aus
dem Grabhiigel 33 in Skalica.

Messer wurden in 35 Griibern entdeckt, davon ging
es nur in einem Fall um ein nachgroBmihrisches Grab
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(Grab 35). Sie gehoren zur Ausstattung von 40 % der
Minnergriber, zahlreich sind sie in Kindergribern, in
Frauengriabern wurden sie nur 3x gefunden. Am oflesten
wurden sie an der linken Giirtelseite getragen, vereinzelt
ist ihre Situierung links am Brustkorb oder auf der Brust
(Frau, Kind). In den Kindergribern 51, 52 und 1479
befanden sich zwei Messer an einem Giirtel. Holzschei-
den wurden aus Ahorn- und Pappelholz hergestellt.

Der diinnwandige Knochengegenstand mit zwei
Bronzebeschlidgen und 2 Offnungen am engeren Ende
(Grab 43) wurde urspriinglich fiir eine Pfeife gehalten,
es handelt sich jedoch eher um eine Art Griff.

Auf einigen Eisengegenstinden erhielten sich Textil-
abdriicke (minimal in 5 Gribern: 30, 32, 50, 52, 56),
Sporen aus dem Grab 56 waren in Leinwandstreifen ein-
gewickelt (Abb. 38:2/56), nur im Fall des Grabes 52
handelt es sich bei der Webart des Textilstreifens um
eine Leinwandbindung.

5. Chronologie

Nach der Aussonderung der Gruppe von wohl 45-49
stratigraphisch dlteren Gribern (Taf. II), kann die
Gruppe der stratigraphisch jiingeren Gribern in die
Untergruppen der groBmihrischen (VM 2) und nach-
groBmihrischen (PVM) Griber geteilt werden. Nur ca.
1/3 der stratigraphisch dlteren Griber beinhaltete wich-
tige archdologische Funde: in 4 Gribern gab es Sporen,
in 5 Kugelknépfe und Ohrringe.

Von den Gribern in dreifacher Superposition
(14/15/22, 118/123/122 und wohl auch 168/174/155)
beinhaltete nur das Grab 155 einen Ohrring donaulidndi-
schen Typs und ist daher in die Phase VM 2a einzuglie-
dern. Das reich ausgestattete Grab 118 kann noch der
Periode VM 1 angehdren oder fillt an die Grenze der
beiden Horizonte. Die Griber 14/15 werden anhand
ihrer Lage in die Periode VM 2b datiert.

Die stratigraphisch jiingeren Griiber beinhalteten
meistens keine ausgeprigten Funde, eine Ausnahme bil-
den die Griiber 77 und 190 mit Kugelkntpfen sowie das
Grab 86 mit grolen S-formig beendeten Schliifenringen
(Abb. 45:1,2/86).

Alle stratigraphisch dlteren Griber konnen jedoch
nicht fir die dltesten aus dem Griberfeld gehalten wer-
den, denn das Uberdecken oder Stéren durch nach-
grollmihrische Griber, eventuell Objekte, sagt tiber die
innere Entwicklung der Nekropole in der groBmihri-
schen Zeit nichts aus. Unser Ergebnis ist also nur eine
Hypothese, denn man kann sich auf die stratigraphi-
schen Verhiltnisse insgesamt nicht verlassen. Auf der
Abb. 23 sind Griiber dargestellt, die in die ilteste Phase
VM | gereiht werden, sowie jene, die in diese Phase mit
Riicksicht auf ihre Orientierung oder Ausstattung geho-
ren konnten, aber deren Datierung aufgrund einer
groBeren Entfernung von sichereren Funden (Grab 160)
oder des Fehlens von Funden (z.B. Grab 2, 88 usw.)
nicht zuverldssig ist. Insgesamt werden in diese Gruppe
hochstwahrscheinlich 20-22 Griber, mit geringerer
Wabhrscheinlichkeit weitere 9-11 Griber zu reihen sein;
Il Griber aus dieser Phase beinhalteten Sporen, und
zwar sowohl des Typs III, als auch des Typs IV.

Die meisten restlichen Griber gehéren in die Gruppe
VM 2a.b (b — nur ca. 15 Griber). Es kann noch eine
weniger zahlreiche Zwischengruppe von Gribern ausge-
sondert werden, die vorliaufig als VM2a2 bezeichnet
wird (stratigraphisch jlinger, meistens ohne Ausstattung:
16-18 Griber).

NachgroBmihrisch sind minimal 8 und maximal 18
Griber, von denen die Griber 34, 35, 36, 40 und 86 die
groBmihrischen iiberdecken und gewdhnlich eine Stein-
verkleidung besitzen.

6. Schlufy

Auf dem Griberfeld bei der 6. Kirche mit 200 Gri-
bern bestattete ihre Toten eine Gruppe von ca. 40-58
Leuten, am ehesten 45-50 (Gejvall bei einer Mortalitiit
von 40 Promille), denn es mul} die Tatsache beriicksich-
tigt werden, dall ein Teil der Griber nachgrofimihri-
schen Alters ist (8-18). Das Griberfeld stellt einen klei-
nen Prozentsatz (7,7 %) aller in MikulCice freigelegten
Gribern dar, die in der Mitte der 90er Jahre insgesamt
ca. 2450 betrugen. Es handelt sich um cines der 12
erforschten Griberfelder (Abb. 9, Diagramm), von
denen die meisten jedoch unpubliziert und fiir die wei-
tere Bearbeitung unzugénglich sind.

Das Griberfeld bei der 6. Kirche unterscheidet sich
in einigen Aspekten von anderen MikulGicer Nekropo-
len. Waffen fehlen hier génzlich, es wurde kein einziges
Grab mit Schwert entdeckt, das hingegen auf dem Fried-
hof von ausgeprigt heidnischem Charakter in Klastefi-
sko auftauchte (Klanica 1985, Abb. 20).

Grof3 ist dagegen der Anteil an Minnern — Kdampfern,
deren Attribut Sporen waren. Sie kommen oft auch in
Kindergribern vor. Mit der fortschreitenden Christiani-
sierung werden auch Bestandteile der Festtracht, wie
Sporen oder Dolche, eher in Kinder- als in Erwachse-
nengribern toleriert. Dieses Phdnomen wird bei allen
zentralen Fundstellen Bohmens der 1. Hilfte des 10.
Jahrhunderts beobachtet (Prag-Lumbe's Garten, Budeg,
St. Peterskirche)

Mit Riicksicht auf die Zahl der bestatieten bedeuten-
den Minner — Kiampfer wurde auf dem Griberfeld nur
ein kleiner Prozentanteil von Frauen héherer Gesell-
schaftsstellung festgestellt, was jedoch durch einen
hoheren Anteil an ausgeraubten Griber verursacht wor-
den sein konnte. Die grofiere Anzahl von Minnern héhe-
ren Status, der in der Grabausstattung zum Ausdruck
kommt, wird in die dltere Phase gereiht, im letzten Drit-
tel des 9. Jahrhunderts war die Sozialstruktur wohl sta-
bilisiert und stéarker durch das Christentum beeinfluf3t, so
daBl sie nicht mehr auf diese Weise betont zu werden
brauchte.

Das Graberfeld weist gewisse Merkmale einer fort-
geschritteneren Entwicklung auf, die als Ergebnis einer
tieferen, konsequenten Christianisierung der hier Bestat-
teten interpretiert werden (Fehlen von Lebensmittelbei-
gaben, stark eingeschrinktes Waffenvorkommen). Fiir
die Gesellschaftsstellung der hier bestattenden Kommu-
nitdt wird ein weiterer Vergleich besonders mit dem ent-
fernteren Griberfeld im Hinterland des Burgwalls
(Mikul€ice-Panské) von Bedeutung sein, wo die Kamp-



ferkomponente auch deutlich vertreten ist. Zum Unter-
schied von den Griberfeldern bei der Dreischiff-Basilika
oder bei der I. und 2., 4., eventuell auch der 12. Kirche
— also auf der Akropolis — wurde niemand innerhalb der
Kirche bestattet, es fehlt auch die sog. “Griinderbestat-
tung”. Das spiegelt wohl den etwas niedrigeren sozialen
Status der Elite wider, die bei dieser Kirche ihre Toten
beisetzte. Sozial bedeutender sind die Minnergriiber 50,
101 und 32, die Knabengridber 70 und 100, die Frauen-
griiber 183 und 158 sowie die Midchengriber 118 und
160, die meistens in der Nihe der Kirche lagen (Abb.
24). Die Kampfer aus den Gribern 85, 32 und 150 wur-
den wohl im Kampf verletzt, der Mann mit Sporen aus
dem Grab 85 erlag scinen Verletzungen. Hiebwunden
hatten jedoch auch Frauen (6, 170 — Taf. XIV). Auch der
Mann aus dem Grab 79 mit Schidelfraktur kénnte im
Kampf verletzt worden sein. Auf die Kompliziertheit der
sozialen Verhiltnisse deutet der Fall des Mannes mit
amputierter Hand und Ful} (Grab 78) hin, der auf diese
Weise bestraft worden sein kénnte, denn er konnte nicht
mehr reiten und Waffen benutzen.

Im Rahmen der gro3mihrischen Zeit versuchten wir
zwei Bestattungshorizonte zu unterscheiden — den ilte-
ren VM | (830/835 — 855/860) und den jiingeren VM 2
(860 —906/7), in welchen die zahlreichere Gribergruppe
gehort. In seinem Rahmen kann noch eine zahlenmiBig
arme Schluf3phase der Griber VM2b ausgesondert wer-
den (ca. 15 Griber), die meistens mit der Erweiterung
des Griiberfelds auBerhalb des urspriinglich abgegrenz-
ten Areals zusammenhingt. Den dritten Horizont stellen
Griber nachgroBmaihrischen Alters dar, die vereinzelt in
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die schon zerstorte Rotunde eingetieft sind und chrono-
logisch ehestens in das 11. und die 1. Hilfte des 12. Jahr-
hunderts fallen (Schlifenringe mit beidseitigen S-férmi-
gen Enden). Hierher gehoren ganz sicher die Griber 34,
35, 36, 40, 86, 98, 154 und 1495?, wahrscheinlich auch
das Grab 15. Eine Zwischengruppe bilden Griiber, die
die Grenze des Areals des Griberfeldes iiberschreiten
oder vollkommen auferhalb liegen (14, 15, 20, 21, 22,
24,39, 108, wohl auch 133 und 136, 182, 188, 189, 190,
1473, 1477, 1478 sowie 90), und die in die Schluiphase
VM2b zu datieren sind, ehestens erst nach dem Tod des
Fiirsten Svatopluk (Jahre 894).

Anhand der bisherigen Ergebnisse scheint es wahr-
scheinlich zu sein, dal} die dltesten Griber der Kirche,
und zwar ihrem Nord- und Stdteil, am nichsten liegen.
Dem entspricht die Verteilung der Griber mit Sporen des
Typs III A und B von D. Bialekovd (1977, Abb. 2) im
schmalen Streifen bei der Rotunde (Griber 51, 56, 59,
70 und 85, Abb. 12). Am entferntesten ist das Grab 59,
aber es liegt in der Nihe der Griber 51 und 56. Aus die-
ser Phase stammen die Bestattungen zweier bedeutender
Individuen, und zwar im Grab 70 nordlich und im Grab
50 siidlich der Kirche. Hierher reihe ich auch das Grab
32 mit reich silbertauschierten Sporen, auch wenn es
sich auch schon um den Typ IV A von D. Bialekova han-
delt.

Ich hoffe, dal dieser Beitrag fiir das weitere Studium
der groBmihrischen Problematik niitzlich sein wird,
besonders fiir die Auswertung weiterer Quellen von
Mikul¢ice.
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Diagram hauptantropogener Aktivititen im Bereich der 6. Kirche in Mikul¢ice

(Mihren)

Nachgrossmihrische Gribern

11. und 12. Jhdt.__> (34’ 35, 36, 40, 98, 86) |- ;

10, Jhdt.

9. Jhdt.

Siedlungsobjekten | -.-._. J

r

> | [ IL, L1, IV, VL, VII

L » | Griibern der Phase VM2b 4__5_._*
.................................. (20, 39, 108, 90, 136)

andere Griibern
ausserhalb der
Friedhofgrenze

I
i
i
i
i
i

» | Der Abbau der Friedhofgrenze |

—» | Griibern der grossmihrischen Phase 2a | -

—— > | Gribern der grossmihrischen Phase 1 | ¢«——p

(VM1)

Der Ausbau der Rotunde (Pfostenlocher

innerhalb und ausserhalb der Kirche) :

Siedlungsobjekt Nr, V i
(vorgrossmiihrische Phase) | =~~~

Ausbau der Einfriedung
des Griberfeld

Abb. 22¢. Mikulcice — 6. Kirche: Entwicklungsdiagramm der Terrainsituation auf dem Griiberfeld.
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Tuf XIV.

Mikuléice — 6. Kirche: Ubersicht von Grundinfor-
mationen iiber Griiber aus dem Gréiberfeld bei der
6. Kirche. Erklirung zu Lagen: | Standardlage auf
dem Riicken, 2a rechte Hand in den Beckenbereich
gerichtet, 2b linke Hand in den Beckenbereich
gerichtet, 3 beide Hiinde in den Beckenbereich
gerichtet, 4 Arme auf der Brust gekreuzt oder
Hockerlage, 5 Hockerlage auf der Seite, 6 Stiirung
der Lage: *Beschreibung ist nicht ganz gleich zu
Zeichnung oder Photo

Mikulcice — 6. Kirche: Gréber in nichi-standarder
Hockerlage.

Mikulcice — 6. Kirche: Ubersicht stratigraphischer
Verhiiltnisse auf dem Gréiberfeld, Abkiirzungen: D -
Detail der Situation ist dem Plan zu entnehmen.
Verteilung der Gréiber mit Sporen auf ausgewdhlten
Graberfeldern mit minimal 8 Komplexen.
Mikuléice — 6. Kirche. Ubersicht von Griibern mit
Sporen und deren Garnitur.

Ubersicht Giirtelgarnituren aus Miihren
(Mikulcice, die 3. Kirche — nicht vollstindig).
Ubersicht von Fundstellen und Komplexen mit Gar-
nituren der Hakengiirtel in Vogelform (Mdhren).
Ubersicht ausgewdhlter Griberfelder mit Waden-
zierbeschlag.

Mikulcice Zusammensetzung der Legierung der bei
der 6. Kirche gefundenen Schmucksachen (nach
J. Frdana und N. Profantovd).

Mikulcice Ubersicht des Gewichts goldener und sil-
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berner Schimucksachen.

Mikulcice Grifie der Messer aus Kindergréibern im
Zusammenhang mit deren Gesellschafisstellung.
Mikulcice Ubersicht bestimmbarer Holzreste aus
dem Griiberfeld bei der 6. Kirche.

Ubersicht ausgewidihlter Komplexe mit 3 und mehre-
ren Ohrringpaaren aus Edelmetall. Abkiirzungen:
F - Frau, K — Kind, JF — junge Frau, AF — alte Frau,
KW — Kind weiblichen Geschlechts, M — als mdinn-
lich bestimmt. Ohrringe: trom. — Trommelohrringe,
dtrom. — mit 4 Trommeln, traub. — Traubenohrringe,
korb. — Korbchenohrringe, mond. — mondsichelfor-
mige Ohrringe, siule — sdaulenformige Ohrringe.
Perzentuelle Vertretung der Griber mit 3 und meh-
reren Ohrringpaaren aus Edelmetall auf zugdng-
lichen Fundstellen.

Ubersicht von Gribern mit Kugelknopfen mirt gra-
nulierten Buckeln in Mdhren — iiberwiegend
Erzeugnisse der Mikulcicer Werkstatt.
Verletzungen, die auf dem Griberfeld bei der 6. Kir-
che festgestellt wurden, und deren Heilung (law
Stloukal — Vyhndnek 1976).

Abbildungen:

Abb. la.

Plan des Burgwalls von Mikulcice und der Lage
der Kirchen und Griberfelder, 6. Kirche und das
nd davon liegende Griberfeld einschliefilich der
Situierung der in die Burg fiihrenden Briicke.
Angedeutet sind Umrisse der Grabungsflichen.
Nach L. Poldacek 2000.

Abb. 1b.

Abb. 2a.

Abb. 2b.

Abb. 3a.

Abb. 3b.

Abb. 3c.

Abb. 4a.

Abb. 4b.

Abb. 5.

Abb. 6.

Abb. 7.

Abb. 8.

Abb. 9.

Abb. 10a.

Abb, 10b.
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Mikulcice. Detail der Situation auf dem Ufer des
Flufibetts, wo das riiumliche Verhéilinis des Griber-
feldes zum Weg und dem Eingang auf die Briicke
und dariiber in die Hochburg zum Ausdruck kommt.
Im Siidwesten wurde eine kiinstliche Verfestigung
des Flufufers festgestellt. Nach L. Poldcek 2000.
Lage der Suchschnitte und Bezeichnung von Sekto-
ren bei der Freilegung des Griberfelds.

Mikul¢ice. Plan der 6. Kirche und des daran liegen-
den Griberfelds mit bezeichneten Méinnergriibern.
Die Bezeichnung von Sektoren bei der Freilegung
des Griberfelds siehe Abb. 21.

Mikulcice. Plan der 6. Kirche und des daran liegen-
den Gréberfelds mit bezeichneten Frauengriibern.
Mikulcice — 6. Kirche: Diagramm der Tiefe von
Mdnnergribern und thr Zusammenhang mit der
Reiterausstattung der Ménner und Kinder.
Vergleich der Tiefen von Ménnergriibern mit Reite-
rausstattung und Waffen auf Griiberfeldern bei der
6. und 1., 2. Kirche in Mikulcice (Grab | ausge-
nommen).

Mikulcice. Plan des Griberfelds mit bezeichneten
Gribern mit Zimmerung (1) und groffer Kubatur
(2, graw, iiber 2000 cm) und Gréber, die beide
genannten Kriterien erfiillen (3). Stark konturiert
sind Griiber, die mehr als 120 cm tief sind (32, 88,
169).

Rekonstruierte Situation nérdlich der Kirche. Die-
ses Photo ist wahrscheinlich die einzige Dokumen-
tation des Grabes 65, Grabnummer im Negativen-
archiv war fehlerhaft.

Mikulcice. Plan des Griberfelds bei der 6. Kirche
mit bezeichneten ausgeraubten Gribern.

Mikul¢ice — 6. Kirche: Plan des Griiberfelds mit
Griibern mit Elementen der Steinverkleidung, die
Martelspuren aufeisen (2), und mit Steinelemen-
ten ohne Mortelspuren (1). Nachgrofmdéhrische
Griber sind nicht bezeichnet.

Mikulcice. Plan des Griiberfelds bei der 6. Kirche
mit bezeichneten Gribern mit Sonderlage, die als
Belege des Vampirismus interpretiert werden.
Mikulcice — 6. Kirche: Vertretung gestorter und
ungestorter Griber (Diagramm).

Mikulcice — 6. Kirche: Bestattungen bei der 6. Kir-
che nach dem Alter und Geschlecht (Diagramm).
Zahlen der Bestatteten auf Kirchenfriedhdfen in
MikulGice und in Staré Mésto-Spitdlky, hell ist der
Anteil von Kindern und Heranwachsenden bezeich-
net. Im Fall kleiner Zahlen ist nur die Zahl der Grd-
ber angefiihrt, denn die Vertretung von Kindern ist
nicht reprisentativ oder genau bestimmbar (Dia-
gramm).

Mikulcice. Plan des Griberfelds bei der 6. Kirche
mit bezeichneten stratigraphisch dlteren Gréibern,
hellgrau sind Griber bezeichnet, die durch nach-
grofimdhrische Bestattungen gestort wurden.
Schnitt durch die Situation mit der Superposition
der Gréiiber GM2a (160, 159) und des Siedlungsob-
jekts Il (nach J. Poulik 1963, Abb. 36, ohne
Beschreibung). Es ist jedoch offensichilich, daf3
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Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

13.

lda.

14b.

Iec.

15.

16a.

16b.

17

18.

19a.

19b.

20.

Schicht 2 die Destruktion des Mortelsplitts dar-
stellt; Objekt 11 ist durch eine Mértelwabe (3) iiber-
deckt und seine Ausfiillung bilden 3 Schichten: die
midichtigste davon ist die dunkle Humusschicht mit
Scherben (4), darunter liegt eine schwarze Aschen-
schicht mit Kohlen (5), die untere Schicht ist dann
grau, aschenhaltig (6). Die Ausfiillung der beiden
Griiber ist gleich (7), sandige Sohle.

Mikulcice — 6. Kirche: Griberfeld mit Gréibern, die
die Fundamentrille storen (20, 189, 182), und den-
Jjenigen, die sie wahrscheinlich stéren (136, 90,
133) - also VM2b.

Mikulcice. Plan des Griberfelds bei der 6. Kirche
mit bezeichneten Mdnnergribern und Gribern mit
Sporen: Gurisporen (1), mit Pléttchen (2), einer Axt
(3) und einer dreifliigeligen Pfeilspitzel (4).
Mikulcice — 6. Kirche: Vorkommen von Sporen in
Abhéngigkeit von dem Alter der Bestatteten.
Mikulcice — 2. Kirche: Vorkommen von Sporen in
Abhdngigkeit von dem Alter der Bestatteten.
Mikul¢ice — 3. Kirche: Vorkommen von Sporen in
Abhédngigkeit von dem Alter der Bestatteten.
Breclav-Pohansko, bei der Kirche: Vorkommen von
Sporen in Abhéingigkeit von dem Alter der Bestatte-
ten.

Mikulcice. Plan des Griberfeldes bei der 6. Kirche
mit bezeichneten Ménnergribern und Griibern mit
festgestellten Verletzungen (2 Gruppen — Kriegsver-
letzungen, Strafe? — Amputation).

Sporentypen (nach D. Bialekovd) auf verschiedenen
Griberfeldern in Mikulcice. Man sieht eine stark
unterschiedliche Vertretung einzelner Typen, wenig-
stens im Fall der Griberfelder bei der 1., 2. und 6.
Kirche ist der Anteil des Sporentvps IV am héch-
sten.

Breclav-Pohansko. Verteilung der Sporenfunde
nach Typen D. Bialekovds. Wie oben ist der Typ IV
am zahlreichsten.

Mikulcice. Plan des Griberfelds bei der 6. Kirche
mit bezeichneten Frauengribern mit goldenen (1),
vergoldeten (2) und silbernen (3) Schmucksachen.
MikulCice. Plan des Griberfelds bei der 6. Kirche
mit bezeichneten Kugelknopffunden mir graviertem
Pflanzendekor (1), mit anderem graviertem Dekor
(2), mit Granulation (3) u. a. (4).

Verteilung der Griber mit Kugelknépfen nach dem
Geschlecht der Bestatteten und perzentueller Anteil
der Funde aus zwei Griberfeldern in MikulGice
(Gesamitzahl von Pavlovicovd iitbernommen und mit
Angaben aus dem Gréberfeld in Uherské Hradisté-
Sady, Cakajovce u.d. ergénzt).

Verteilung von Kindergribern nach dem Geschlecht
der Bestatteten (sowie nach der Ausstattung) auf
ausgewdhlten Zentralfundstellen. Mit der Aus-
nahme von Breclav-Pohansko ist die Zahl der Jun-
gen- und Midchengriber ausgeglichen, auf Gri-
berfeldern in Béhmen kommen Kugelknipfe in
Jungengribern nur ausnahmsweise vor.

Zahl der Komplexe mit Kugelknépfen mit granulier-
ten Buckeln in Méhren (Diagramm).

Abb. 21.

Abb. 22a.
Abb. 22b.
Abb. 22¢.
Abb. 23.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb. 26b.

Abb. 27.
Abb. 28.

Abb. 29.
Abb. 30.
Abb. 31.
Abb. 32.

Abb. 33.

Abb. 34.

Mikulcice — 6. Kirche:
bezeichneten Sektoren,

Plan der Situation mit
Mauerwerkdestruktionen
und 5 in diesen Horizont eingetieften Gribern.
Rimische Zahlen bezeichnen gemeinsam mit der
Schraffierung die Verteilung von Objekten nach-
grofimchrischen Alters. In dem mit V bezeichneten
Raum ist das erhaltene Mauwerwerk am kompakte-
sten, wie aus der Photodokumentation ersichilich
ist. Unter dem Mauerwerk und unter Grabern befin-
det sich Objekt V. Nach Poulik (1963 ), wo jedoch die
detaillierte Beschreibung der Situation fehlt.
Teilweise Stratigraphie auf dem Griberfeld bei der
6. Kirche.

Teilstratigraphie im Raum né von der 6. Kirche in
Mikuléice.

Mikuléice — 6. Kirche: Entwicklungsdiagramm der
Terrainsituation auf dem Griberfeld.

Mikulcice. Plan des Griberfelds bei der 6. Kirche
mit bezeichneten Bestattungsphasen (GM1 — dun-
kelgrau, wahrscheinlich GM1 — hellgrau, GM2 —
welfs, NGM — rot, wahrscheinlich NGM — 15, 20).
Mikulcice. Plan des Griberfeldes bei der 6. — Kir-
che mit bezeichneten sozial wichtigsten Gribern:
I — Miénnergréiber, 2 — Frauengriber, 3 — Kinder-
griber.

Ohrringtypen byzantinisch-orientalischen Charak-
ters aus dem Graberfeld bei der 6. Kirche in Mikul-
Cice: | - Traubenohrringe, Il — Trommelohrringe,
Il — Kérbchenohrringe. Das Material ist ebenfalls
angefiihrt.

Tvpen und Varianten der Kugelkndpfe aus dem Grii-
berfeld bei der 6. Kirche in Mikuléice: I — mit Pflan-
zendekor und Arkaden- oder Herzrahmen (Gréber
1-183, 2-70, 3-118, 4-43, 5-190, 6-51, 7-1479); Il -
mit geometrischem Dekor mit Architekturelementen
(Grab 42); I/lI Grab 178; Il — mit Vogelmotiv im
Arkadenrahmen (94); IV — mit Granulation:
A - ganzflichig granuliert (Griber 77, 118), B —
mit Ziermotiven (Grab 70); C — mit granulierten
Buckeln (Graber 100, 118, 160); V — linglicher
Form (Gréber 1 - 161, 2 - 76); VI — aus Glas (Grab
166). Das Material ist angefiihrt, soweit es sich
nicht um vergoldetes Kupfer handelr.

Varianten eines Typs des Kugelknopfdekors: A 1 —
Mikulcice, Grab 178 (6. Kirche), 2 — Mikulcice-
Valy, Grab 275, 3 — Praha-Smichov. B 1, 2, 3 Mikul-
Cice, 4 Bratislava.

Mikulcice — 6. Kirche, Griiber 1, 2, 3, 5; 1/3 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 6 und 16, 7, 8, 9, 10
und 23; 1/6 Au, 1/9 Fe.

Mikul¢ice — 6. Kirche, Griber 11, 12, 13, 15, 18, 19,
21, 22; 1/5 Geweih, 1,2/19 Glas, 1/18 Fe.
Mikuléice — 6. Kirche, Griiber 20, 25, 24, 26, 27, 28,
30; 1725 Fe.

Mikul¢ice - 6. Kirche, Griber 29, 31; 1, 3, 4/29 Fe.
Mikul€ice — 6. Kirche, Grab 32; 1-7/32 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche, Griiber 33, 34, 35, 36; 1/33,

1/35 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 37, 40, 41, 42, 44;

1/44 Fe, 1A, 1B/42 stark vergoldet.
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.
47.

48.
49.

T
S

53.
54.

55.
56.

57.

58.

59,

60.

61/

63.

Mikulcice — 6. Kirche, Griiber 43, 46, 47, 48, 49,
96; 1,243 Bronze oder Kupfer vergoldet, 3/43 Fe,
5/43 Knochen und Bronze.

Mikulcice — 6. Kirche, Grab 50; 1-8/50 vergoldet.
Bronze, 9/50 Bronze und Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 51, 52: 1,2/5]1 — Ag.
3.5.6/51, 1/52 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche,
56,57,58; 2-5/56 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche, Griber 59, 61, 62, 63; 1-3/59
Fe, 1/63 Erde.

Mikulcice — 6. Kirche, Griber 64, 66, 67, 69; 1-2/64
Fe.

Mikul¢ice — 6. Kirche, Grab 70; 1, 2/70 Ag vergol-
det, 5,6/70 Ag, 3,4/70 Bronze vergoldet, 7-8, 9, 10,
13, 14/70 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Gréiiber 71, 72, 73; 1/713 Fe
und Ag, 1/71 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Griber 747, 76, 77, 78:
1,2/77 Ag(?) vergoldet, 1,2/76 Bronze, 1/77 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 79 und 80, 81, 82, 83,
84; 1/79, 1/81 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Gréiiber 85, 86 und 88; 2/85
Fe, 1.2/86 Ag und Bronze.

Mikuléice — 6. Kirche, Grab 89; 1-5/89 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche, Griber 90, 91, 92, 99; 1/92,
1-5/90 Fe.

Mikuléice — 6. Kirche, Griber 93, 95, 97, 98.
Mikulcice — 6. Kirche, Griber 87 und 100; 1/100
Ag. 2-7/100 Bronze vergoldet, 8,9,10-12/100 Fe und
Ag.

Mikulcice — 6. Kirche, Gréber 101, 103, 102; 1/101
Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Griiber 104, 105; 1-3/105 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 108, 110, 127, 111,
112; 17111 Bronze und Glas, 1/108 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Grab 114; 1-3/114 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 115 und 94, 116,
117: 1/94 Cu vergolder.

Mikulcice — 6. Kirche, Griber 119, 121; 1,3/121 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche, Griiber 106, 122, 124;
1,2/122 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Griiber 118, 123 und 125;
1,2/118 Ag(?) vergoldet, 3,4,5,6/118 Bronze vergol-
det, 7/118 Au.

Mikulcice — 6. Kirche, Griber 128, 129, 132, 133,
126; 1-3/126 Auw.

Mikulcice — 6. Kirche, Griber 130, 131, 134, 136,
135 und 137. )

Mikulcice — 6. Kirche, Gréiiber 140, 120 und 141,
142, 143; 1/143 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Griber 144, 143, 146; 1-
6/144 Fe.

Mikulcice - 6. Kirche, Griber 147, 148, 149: 1/148
Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Grab 150. Vergleichshalber
Beispiel des Pldtichens aus der urspriinglichen
Publikation (3), das sich in Details von dem unter
Rontgen festgestellten Dekor unterscheider: |-
117150 Fe.

Griiber 53, 54, 557,

Abb. 64.
Abb. 65.
Abb. 66.
Abb. 67.

Abb. 68.

Abb. 69.

Abb. 70.

Abb. 71.

Abb. 72.

Abb. 73.

Abb. 74.

Abb. 75.

Abb. 76.

Tafeln:
Taf. 1.

Taf. 2.

Taf 3.

Taf. 4.

Taf 5.

Taf. 6.

Taf. 7.
Tuf 8.
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Mikulcice — 6. Kirche, Griiber 151, 152; 1,2/151,
2/152 Fe, 17152 Au.

Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 153, 154, 156, 158.
Mikulcice — 6. Kirche, Grab 157; 1-7/157 Fe.
Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 160 und 169; 1-4/160
Au, 5-7/160 Ag, 8,9/160 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Griber 161, 162, 163, 155,
168, 174, 164, 166; 17161 Ag, 1/155 Bronze, 1/166
Glas, 1/174 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Greiber 165, 170, 171; 1-
4/165 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Griiber 173, 167, 172, 175,
176.

Mikulcice - 6. Kirche, Gritber 177, 178; 1-3/177 Fe,
1,2/178 Bronze vergoldet.

Mikulcice — 6. Kirche, Griber 179, 180, 181, 183;
1-3/179 Fe, 1-2/183 Au, 3-5/183 Ag.

Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 184, 185, 187, 186,
189 und 190; 1/184, 1,2/185 Fe, 1/190 Bronze ver-
golder.

Mikuléice — 6. Kirche, Griber 182 und 188, 1473,
1475, 1476, 1477: 1/188 Keramik, 1/1473 und
1/1477 Fe.

Mikulcice — 6. Kirche, Griber 1478, 1474, 1479,
1480; 4,5/1479, 1/1480 Fe, 1/1479 Cu? vergoldet,
2,3/1479 Ag.

Mikulcice — 6. Kirche, Gréiber 1481, 1495; 1,2/1481
Au, 2,3/1495 Fe, 1/1495 Knochen.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Rekonstruktion der
Rotunde — 6. Kirche nach J. PoSmourny; 2. Gesami-
blick vom Westen auf den Grundrif§ der Rotunde.
Mikulcice. 1. Blick auf den Schiffsteil und die Ost-
apside der 6. Kirche, bezeichnet ist die Lage des
Grabes 50, im Vordergrund Grab 115; 2. Blick auf
den Nordteil der Ostapside und die Situation nérd-
lich der Kirche, in der Ecke rechts ist der ungestérte
Block destruierten Mauerwerks der Kirche, der
einige Gréber iiberdeckt.

Mikuicice — 6. Kirche. 1. Blick auf Gréiber 3,4 (Kin-
dergriber): 2. Blick auf Grab 5 und einen Teil des
Grabes 6 (vorne).

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 8 und Kindergrab 7
mit dem Kopf auf einer Steinplatte, rechts Grab 9;
2. Blick auf Grab 18.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 16, Kindergrab 17
(links); 2. Grab 61.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Griiber an der Friedhofs-
wmzéunung: 9, 10 und 23, 13 und ein Teil des Gra-
bes 12 hinten, iiber den Gréiibern 12 und 11 Rest der
Mauerwerksdestrukiion: 2. Grab 27 und jiingere
Griiber 28, 25, hinten 26 und seine Beziehung zur
Steindestruktion des Mauerwerks (9748/10).
Mikuléice — 6. Kirche. 1. Grab 29; 2. Grab 30.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Blick auf Griber 35, 34
und 40 und die dadurch gestorten Griiber 65, 60;
2. Blick auf nachgrofiméhrische Gréiiber 35, 34 und
40 vom Siiden.
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Taf. 9.
Taf. 10.
Taf. 11.
Taf 12.
Taf 13.
Taf. 14.
Taf 15.

Taf. 16.
Taf 17,

Taf. 18.

Taf. 19.

Taf. 20.
Taf. 21.

Taf. 22.

Taf. 23.

Taf. 24.

Taf. 25.

Taf. 26.

Taf. 27.
Taf. 28.

Taf. 29.
Taf. 30.

Taf. 31.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 32, im Hintergrund
Kindergrab 56; 2. Grab 37.

Mikuléice — 6. Kirche. 1. Grab 50; 2 Lage des Giir-
telbeschlags: 3 Lage der Sporen.

Mikulcice — 6. Kirche. I. Grab 63, im Hintergrund
Grab 62; 2. Gréiiber 64 und 66.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 68: 2. Grab 69.
Mikuléice — 6. Kirche. 1. Grab 67; 2. Grab 70.
Mikulcice - 6. Kirche. 1. Grab 72; 2. Grab 71.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 73; 2. Grab 81 und
dahinten Grab 2.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 77; 2. Grab 76.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 86, Detail mit Schld-
fenringen; 2. Superposition der Griber 85 und 86.
Mikulcice - 6. Kirche. 1. Grab 88; 2. Grab 90.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 89, in der Ecke oben
Verkleidungsreste des Grabes 98; 2. Silbertausierte
Sporen aus Grab 100.

Mikul¢ice — 6. Kirche. 1. Grab 100 (unten) und 87
{Detail); 2. Gesamtansicht.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Steinverschiittung des
Grabes 101; 2. Grab 101,

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Griber 97 und 108, die die
Friedhofsumzdunung storen; 2. Grab 102,
Mikul¢ice — 6. Kirche. 1. Grab 107; 2. Verkleidung
des Grabes 98.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 104; 2. Grab 105.
Mikul¢ice — 6. Kirche. 1. Grab 114; 2. Grab 115.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 119 und Kindergrab
49; 2. Grab 116.

Mikul¢ice — 6. Kirche. 1. Grab 121; 2. Griiber 122
und 106.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Gréiber 126, 127, im
Hintergrund 111; 2. Detail des Grabes 111.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 130; 2. Grab 131.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 136; 2. Ansicht der
Griiber siidlich der Kirche, vorne Grab 134 und 132
(links), hinten Superposition der Griber 127 und
111, rechts 126.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Griber 120, 141, im
Hintergrund 171 und 147; 2. Grab 143.

Taf. 32.

Taf. 33.
Taf. 34.
Taf. 35.
Taf. 36.
Taf. 37.
Taf. 38.
Taf. 39.

Taf. 40.

Taf. 41.
Tuf, 42.

Taf. 43.
Taf, 44.
Taf. 45.
Taf. 46.
Taf, 47.
Taf. 48.

Taf. 49.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Rekonstruierte Sitwation
néardlich der Kirche. Die Photographie ist weahr-
scheinlich die einzige Dokumentation des Grabes
65, im Archiv der Negative war jedoch die Grab-
nummer fehlerhaft angefiihrt: 2. Grab 145.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Griber 144 und 104; 2.
Grab 144 — Detail mit Sporen.

Mikul¢ice — 6. Kirche. 1. Griber 146 und 148; 2.
Grab 164 und dahinter 47.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Griber 149, 93; 2. Grab
150.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 154; 2. Detail mit
Steinschicht.

Mikuléice — 6. Kirche. 1. Grab 155: 2. Grab 151.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 157; 2. Grab 138.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Gréiiber 164 und 166,
dahinter 155 und 174; 2. Griber 160 und 169, 155,
174 und 162.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 152;
Grab 159.

Mikulcice - 6. Kirche. 1. Grab 165: 2. Grab 170.
Mikuléice — 6. Kirche. 1. Grab 172 und angefiigtes
Kindergrab 167; 2. Gréiber 174 und 168.
Mikulcice — 6. Kirche. 1. Griber 171 und 141; 2.
Grab 173 und im Hintergrund Grab 171.
Mikulcice - 6. Kirche. 1. Graber 179 und 186; 2.
Grab 178.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 183; 2. Grab 186 -
Derail.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Grab 185; 2. Grab 188 -
Detail mit Gefeif.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Griber 1476 und 1475,
darunter Grab 1480; 2. Grab 1481.

Mikulcice — 6. Kirche. I. Griber 1479 und 1474; 2.
Grab 1480.

Mikulcice — 6. Kirche. 1. Suchschnint T 1979, Grab
1481 und die das Griiberfeld abgrenzende Rille
(nicht ausgehoben) vom SO gesehen; 2. Grab 1495.

2. Gestirtes
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Obr. 27. Mikuléice — 6. kostel, hroby 1, 2, 3, 5; 1/3 Fe.
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— 6. kostel, hroby 6 a 16, 7,8, 9,10 a 23; 1/6 Au, 1/9 Fe.

Obr: 28. Mikulcice
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Obr: 29. Mikulcice — 0. kostel, hroby 11, 12, 13, 15, 18,19, 21, 22;: 1/15 paroh, 1.2/19 sklo, 1718 Fe (vétSinu pred-

meéti kreslila 1. Skiivanovd).
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Obr: 31. Mikulcice — 6. kostel, hroby 29, 31; 1,34 /29 Fe.
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SO >

2-5/32 Fe a Ag.

; 1/32, 6, 7/32 Fe,

32

Mikuléice — 6. kostel, hrob 3

32,

Obr.
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1733, 1/35 Fe.

Mikulcice — 6. kostel, hrobv 33, 34, 35, 36,

3.

Obr. 3
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— 0. kostel, hroby 37, 40,41, 42, 44; 1/44 Fe, 1A/42, 1B/42 silné zlacené.

Obr. 34. Mikulcice
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Obr. 35. Mikulcice — 6. kostel, hroby 43, 40, 47, 48, 49, 96, 1, 2/43 bronz nebo Cu- zlacen, 3/43 Fe, 5/43 kost a bronz.
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Obr: 36. Mikulcice — 6. kostel, hrob 50; 1-8/50 zlaceny bronz, 9/50 bronz a Fe.
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5/51

5,6/51, 1/52 Fe.

Obr: 37. Mikulcice — 6. kostel, hroby 51, 52; 1,2/5] Ag, 3
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Obr. 38. Mikulcice — 6. kostel, hroby 53, 54, 557, 56, 57, 58; 2-5/56 Fe.
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Obr: 39. Mikulcice — 6. kostel, hrob 59, 61, 62, 63; 1-3/59 Fe, 1/63 hlina.



Obr. 40. Mikulcice — 6. kostel, hroby 64, 66, 67, 69; 1-2/64 Fe.
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Obr: 41. Mikulcice — 6. kostel, hrob 70: 1,2/70 zlacené Ag, 5,6/70 Ag, 3,4/70 zlaceny bronz, 7-8.9,10,13,14/70 Fe.
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Obr. 42. Mikuléice — 6. kostel, hroby 71, 72, 73; 1/73 Fe a Ag, 1/71 Fe.



Obr. 43. Mikulcice — 6. kostel, hroby 74, 76, 77, 78; 1,2/77 zlacené Ag(?), 1,2/76 bronz, 1/77 Fe.



— 0. kostel, hroby 79 a 80, 81, 82, 83, 84; 1/79, 1/81 Fe.

Obr. 44. Mikulcice
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Obr: 45. MikulCice — 6. kostel, hroby 85, 86 a 88; 2/85 Fe, 1, 2/86 bronz a Ag.



Obr. 46. Mikulcice — 6. kostel, hrob 89, 1-5/89 Fe.
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by 90, 91, 92, 99; 1/92, 1-5/90 Fe.

— 0. kostel, hre

Obr. 47. Mikulcice
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I
ll 111:»!100a

Obr. 49. Mikulcice — 6. kostel, hroby 87 a 100; 1/100 Ag, 2-7/100 zlaceny bronz, 8,9, 10-12/100 Fe a Ag.
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r 51, Mikulcice — 6. kostel, hroby 104, 105; 1-3/105 Fe.

Ob
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Obr. 52. Mikul¢ice — 6. kostel, hroby 108, 110, 127, 111, 112, 17; 17111 bronz a sklo, 1/108 Fe.
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0. kostel, hrob 114; 1-3/114 Fe.

Obr: 53. Mikulcice -
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115

116

Obr: 54. Mikulcice — 6. kostel, hroby 115 a 94, 116, 117; 1/94 zlacené Cu.
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1-2/121

Obr. 55. Mikulcice — 6. kostel, hrob 119, 121; 1,3/121 Fe.
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Obr. 56. Mikulcice — 6. kostel, hroby 106, 122, 124, 1,2/122 Fe.
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Obr: 57. Mikulcice — 6. kostel, hroby 118, 123 a 125: 1,2/118 zlacené Ag?, 3,4,5,6/118 zlaceny bronz, 7/118 Au,
17125 Fe.
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Obr. 60. Mikulcice — 6. kostel, hroby 140, 120 a 141, 142, 143; 1/143 Fe.
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1-6/144 Fe.

Obr. 61. Mikulcice — 6. kostel, hroby 144, 145,146;



- 1/148
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5/150

9/150 10/150

11/150

Obr: 63. Mikulcice - 6. kostel, hrob 150. Pro srovndni ukdzka ploténky z piivodni publikace (3), kterd se lisi v detailu
od rentgenem zjisténé vyzdoby, 1-11/150 Fe.
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Obr. 64. Mikuléice — 6. kostel, hroby 151, 152; 1,2/151 Fe, 1/152 Au, 2/152 Fe.
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6/157

2B/157

Obr. 66. Mikulcice — 6. kostel, hrob 157; 1-7/157 Fe.
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Obr. 67. Mikulcice — 6. kostel, hroby 160 a 169; 1-4/160 Au, 5-7/160 Ag, 8,9/160 Fe.



Obr. 68. Mikulcice — 6. kostel, hroby 161, 162, 163, 155, 168, 174, 164, 166; 17161 Ag, 17155 bronz, 1/166 skio,
1/174 Fe.



153

Obr. 69. Mikulcice — 6. kostel, hroby 165,170, 171; 1-4/165 Fe.
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1.2/178 zlaceny bronz.

Obr. 71. Mikulcice — 6. kostel, hrob 177, 178; 1,3/177 Fe,
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Obr: 72. Mikul¢ice — 6. kostel, hroby 179,180,181, 183; 1-3/179 Fe, 1-2/183 Au, 3,4,5/183 Ag.
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1/190

2/185

17190 zlaceny bronz.

Obr. 73. Mikulcice — 6. kostel, hroby 184, 185,187, 186, 189 a 190: 1/184, 1,2/185 Fe,
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1/1473

1/1477

Obr. 74. Mikul¢ice — 6. kostel, hroby 182 a 188,1473, 1475,1476, 1477; 1/188 keramika, 1/1473 a 1/1477 Fe.
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1/1480

Obr. 75. Mikulc¢ice — 6. kostel. Hroby 1478, 1474, 1479, 1480; 4,5/1479,1/1480 Fe, 1/1479 zlacend Cu?,

2,3/1479 Ag.
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3/1495

1/1495 2/1495

Obr. 76. — MikulCice 6. kostel, hroby 1481, 1495; 1,2/1481 Au, 2,3 /1495 Fe, 1/1495 kost.
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Tub. 1. Mikulcice — 6. kostel. 1. rekonstrukce rotundy (6. kostela) podle J. Posmouwrného; 2. celkovy pohled od
zdpadu na piidorys rotundy.
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Tab. 2. Mikul¢ice. 1. pohled na édst lodi a vichodni apsidu 6. kostela, zvyraznénd poloha hrobu 50, v popredi hrob
115; 2. pohled na severni cdst vychodni apsidy a situaci severné od kostela, v rohu vpravo je neporuseny
blok destruovaného zdiva kostela, prekryvajici nékteré hroby.
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Tab. 3. Mikulcice — 6. kostel. 1. pohled na hroby 3. 4 (dité¢); 2. pohled na hrob 5 a &dst hrobu 6 (vpredu).
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Tab. 4. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 8 a détsky 7 s hlavou na kamenné plomné, vpravo hrob 9; 2. pohled na hrob 18.
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Tab. 5. Mikul¢ice — 6. kostel. 1. hroby 16, détsky 17 (vlevo); 2. hrob 61.
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Tab. 6.  Mikulcice — 6. kostel. 1. hroby pri ohrazeni pohrebisté: 9, 10 a 23, 13 a Edast hrobu 12 vzadu, nad hrobem
12 a 11 zbytek destrikce zdiva; 2. hroby 27 a mladsi 28, vzadu 25, 26 a jeho vztah ke kamenné destrukei
zdiva (9748/10).
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Tab. 7. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 29; 2. hrob 30.
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Tab. 8.  Mikulcice — 6. kostel. 1. pohled na hroby 33, 34 a 40 a Jimi porusené hroby 65, 66; 2. pohled na
povelkomoravské hroby 35, 34 a 40 od jihu.
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Tab. 10. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 50; 2. poloha kovdni opasku; 3. poloha ostruh.
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Tab. 11. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 63, v pozadi hrob 62; 2. hroby 64 a 66.
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Tab. 12. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 68; 2. hrob 69,
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L. 1. hrob 67: 2. hrob 70.

6. koste

cice —

Tab. 13. Mikul
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Tab. 14. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 72; 2. hrob 71.



Tab. 15. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 73; 2. hrob 81, za nim hrob 2.
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Tab. 16. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 77; 2. hrob 76.
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2

Tab. 17. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob hrob 86, detail se zdusnicemi; 2. superpozice hrobu 85 a 86.
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2

Tab. 18. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 88: 2. hrob 90.
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Tab. 19. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 89, v rohu nahore zbytek obloZeni hrobu 98; 2. stribrem tauzované ostruhy
z hrobu 100,
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Tab. 20. Mikulcic — 6. kostel. 1. hrob 100 (spodni) a 87 (detail); 2. celkovy pohled.
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Tab. 21. Mikulcice — 6. kostel. 1. kamenny zdval hrobu 101; 2. hrob 101.
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Tab. 22. Mikul¢ice — 6. kostel. 1. hroby 97 a 108 porusujici ohrazeni hitbitova; 2. hrob 102.



Tab. 23. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 107; 2. obloZeni hrobu 98.

2
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Tab. 24. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 104; 2. hrob 105,



Tab. 25. Mikulcice — 6.

kostel. 1. hrob 114; 2. hrob 115.
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Tab. 26. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 119 a détsky 49; 2. hrob 116.
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Tab. 27. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 121; 2. hroby 122 a 106.
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Tab. 28. Mikulcice — 6. kostel. 1. hroby 126, 127, v pozadi 111; 2. detail hrobu 111.
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Tub. 29. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 130; 2. hrob 131.
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Tab. 30. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 136, 2. pohled na hroby jizné od kostela, vpredu hrob 134 a 132, vzadu super-
pozice hrobit 127 a 111, vpravo hrob 126.
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Tab. 31. Mikulcice — 6. kostel. 1. hroby 120, 141, v pozadi 171 a 147; 2. hrob 143.
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Tab. 32. Mikulcice — 6. kostel. 1. rekonstruovand situace S od kostela. Fotografie je nejspise jedinou dokumentact
hrobu 65, v archivu negativii bylo uvedeno ¢. hrobu chybné; 2. hrob 145.
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Tab. 33. Mikulcice — 6. kostel. 1. hroby 144 a 104, 2. hrob 144 — detail s ostruhami.
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2

Tab. 34. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 146 a 148; 2. hrob 164 a za nim 47,



Tab. 35. Mikulcice — 6. kostel. 1. hroby 149, 93; 2. hrob 150.
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Tab. 36. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 154; 2. detail s kamennou vrstvou.



Tab. 37. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 155: 2. hrob 151.
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Tab. 38. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 157; 2. hrob 158.
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Tab. 39. Mikulcice — 6. kostel. 1. hroby 164 a 166, za nimi 155 a 174; 2. hroby 160, 169, 155, 174 a 162.
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Tab. 40. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 152; 2. porueny hrob 159.
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2 hrob 170,

i

Tab. 41. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 16
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2

Tab. 42. Mikul¢ice — 6. kostel. 1. hrob 172 a vedle zahloubeny détsky hrob 167; 2. hrob 174 a 168.
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Tab. 43. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 171 a 141 (detail); 2. hrob 173, v pozadi 171.
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Tab. 44. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 179 a 186: 2. hrob 178.
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Tab. 45. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 183; 2. hrob 186 - detail.
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Tab. 46. Mikulcice — 6. kostel. 1. hrob 185; 2. hrob 188, detail s nddobou.
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Tab. 47. Mikulcice — 6. kostel. 1. hroby 1476 a 1475, pod nim hrob 1480; 2. hrob 1481.
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2

Tab. 48. Mikulcice — 6. kostel. . hrob 1479 a 1474, 2. hrob 1480.
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Tab. 49. Mikulcice — 6. kostel. 1. sonda T 1979, hrob 1481 a Zldbek ohrazujici pohrebisté (nevybrany) od JV: 2. hrob
1495,






Mikul¢ice — pohrebiste u 6. a 12, kostela
Spisy Arch. tstavu AV CR Brno

MIKULCICE - POHREBISTE
V OKOLI 12. KOSTELA
Blanka KAVANOVA

1. Uvod

Zkoumana plocha leZi na severovychodnim okraji
knizeciho hradu uvnitf opevnéného aredlu, v letech 1977
az 1981 bylo prozkoumdno 900 m” vychodné az jihovy-
chodné od kostela ¢. 5 (obr. 1). Vyzkum obsahuje i pii-
lehly dsek opevnéni véetné brany ustici naproti kostelu
¢. 6. lezicimu jiz vne opevnéné plochy (Klanica 1980a;
1980b; 1981, 1982). Predmétem zkoumani tedy bylo
nékolik kvalitativné odlisnych situaci. z nichz se budeme
podrobn¢ zabyvat predevsim pohfebistém a Castecné
maltovou a kamennou destrukei stavby, kolem niz byly
hroby rozlozeny a kterd byla oznacena jako kostel ¢. 12.
Poznatky z vyzKkumu opevnéni a na né¢ navazujicich
komunikacnich prvka nam poslouzi k dokresleni prede-
viim stratigrafické situace, stejné tak ndm poslouzi
i pozustatky sidlisté.

Severovychodni ¢ast mikul¢ického hradisté byla nej-
dfive zkoumdna v letech 1959 az 1963, kdy byla proko-
pana plocha kolem patého kostela. Pri terénnich tpra-
vich v ramci NKP, kdy se v r. 1968 uvazovalo
o konzervaci zdakladi kostela, byl proveden vyzkum
vnitiniho prostoru této cirkevni stavby. Na dfive pro-
zkoumanou plochu se navizalo v r. 1977, kdy vyzkum
pokracoval vychodnim smérem pres zietelné se v terénu
rysujici val a7z kK doneddvna inundaénimu Gzemi feky
Moravy vné opevnéni. Vyzkum pokracoval od r. 1981
v prilehl¢ ¢asti koryta feky, kde byly nalezeny zbytky
mostu, sméfujiciho v esovitém pldorysu od severovy-
chodni brany hradisté do prostoru zapadné od Sestého
kostela (Klanica 1987, 35). Dlouhodoby vyzkum si
vynutila komplikovana situace, obsahujici v razném
poméru celou dobu osidleni hradisié, kulturni vrstva
dosahovala misty a7z mocnosti 2 m. Nékteré nalezove
situace bylo nutno ovérit a pripadné prehodnotit podle
pozdcji ziskanych vysledku. nekteré — zvIasie v prostoru
opevnéni — si jeste vyzaduji kontrolni vykopy.

Jedinym kritériem. k némuz maji vSechny dilci situ-
ace hodnotitelny vztah, je existence opevnéni a specialné
jeho mladsi etapy se sypanym valem. Z vysledka terén-

niho vyzkumu vyplyvd, Ze nékteré vrstvy osidleni seve-
rovychodniho cipu hradisté¢ byly sypanym valem pre-
kryty, ¢asti nalezové situace je val respektovan a rela-
tivné mala. ne vSak zanedbatelnd ¢ast osidleni pokryva
povrch jeho destrukee. Vrstvy nad podloZzim. prekryté
valem a souvisejici se sidlisStém na vnitini plose hradiste,
byly zarazeny do nejstar§iho horizontu, v navaznosti na
horizonty osidleni predhradi (Kavdnovd 1996; 1998)
nazvan¢ho horizontem C. Pomérné komplikovana nale-
zova situace, respektujici sypany val, obsahuje nékolik
chronologicky 1 kvalitativné odliSnych drovni vEetné sid-
listé, pohfebiSté a kostelni stavby a koresponduje v rela-
tivné chronologickém smyslu s horizontem B. V omeze-
ném rozsahu lze vy¢lenit i horizont po ziniku funkce
valu, ktery se projevoval destrukei celni kamenné zdi
a postupnym sesuvem vnitiniho okraje valu. neni vSak
vzdy nepochybny a ostie ohranicitelny. Nazvan byl hori-
rzontem A.

v
/
‘\\ fww/]
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Obr. 1. Aredl hradisté v MikulCicich s vyznacenou

zkoumanou plochou.
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Obr: 2. Cdst opeviéni u severovychodni brény.
! i 3

Obr. 3. Cdst kamenné zidky podél jihovychodniho
okraje priichodu.

Nutno zdraznit, Ze horizonty osidleni opevné-
ncho predhradi nelze automaticky ztotoznit s hori-
zonty osidleni vlastniho kniZeciho hradu. Stejné
oznaceni pouze dokumentuje skutecnost, ze tylo
horizonty jsou urCeny s pomoci stejnych stratigra-
fickych parametru, tedy v pfipadé predhradi i knize-
ciho hradu pomérem k fortifikaci. Jesthize proka-
zeme. ze opevnéni knizeciho hradu i predhradi,
v obou oddélenych jednotkach pozustavajici z celni
kamenné zdi s palisadou a sypaného valu s vnitini
dievénou konstrukei, se chronologicky shoduji, je
pravdépodobné, Ze to znamena i stejnou chronologii
v Clenéni kulturni vrstvy celého hradisié. Pokud se
tykd absolutni chronologie, méla by byt vysledkem
komplexniho hodnoceni dil¢ich poznatka.

K ziskani zdkladnich pfedpoklada pro uréeni
piesnéjsiho postaveni kostela ¢. 12 s okolnim pohie-
biStém v pribéhu osidleni severovychodniho cipu
knizeciho hradu se musime alespoil orientaéné
zabyval I situacemi, které s nimi bezprostiedné
nesouviseji. Z téchto davodu byl v nezbytné mife
analyzovan a charakterizovan 1 horizont C, tedy
nilezove situace predchazejict velkomoravsky hori-
zont osidleni. VESi pozornost byla samoziejme
veénovana velkomoravskému horizontu B s pohre-
bistém. jehoz hodnoceni je predmétem télo studice.
Celkova analyza povelkomoravského horizontu
A piispcla k upresnéni chronologie zavéru hori-
zontu B,

Ve viech horizontech musime pocitat s tim, 7e
kterakoliv z ¢etnych naslednych aktivit mohla zmé-
nit. pfemistit, pfipadné z&asti nebo i dplné znicit
nékteré redlie a ndlezové situace. Takio se kulturni
vrstvy horizontu C zachovaly neporuSené prakticky
pouze pod valem a v jeho nejblizS§im okoli. 1éméf



zmizely 1 nadzemni objekty pocatku horizontu B,
Terénni apravy souvisejici se zalozenim kostela byly
naruseny naslednym pohrbivanim, zatimco hroby byly
siemé v nckolika etapach masoveé vylupovany. Po
zaniku kostela a hrbitova byly provadény dal3i terénni
tpravy. zasahujici nékdy az do podlozi. Metodiku. zalo-
zenou klasicky na hodnoceni sidlistnimi Gpravami vice
¢i méné oddélenych horizont a jejich naplné tak. jak
byla pouzita pfi dil¢im zpracovavani vyzkumu na opev-
néném sidlisti severozdapadné od knizeciho hradu (Kla-
nica 1968, 63-70, tab. 59-67, priloha 2; Kavdanovd 1996,
1998). lz¢ v takovém pripadé aplikovat jen v omezené
mife. Jestlize tedy postradame souvislé horizonty, které
do znacn¢ miry ulehCuji analyzu. pokusime se s pomoci
nezpochybnitelnyeh celku charakterizovat  jednotlive
horizonty individualné podle konkréini situace.

2. Opevnéni a jeho stavebni fize jako opora relativni
chronologie

Bereme-li vyvoj opeviovaciho systému za ziklad
¢lenéni vyvoje osidleni hradiSté, musime jej analyzovat
podrobnéji alespon v rozsahu. ktery je nezbyiny
k pochopeni jednotlivych fazi a jejich vyznamu. Nasle-
dujici text neni tedy vyCerpavajicim popisem viech nale-
zovych situaci.

Usek opevnéni byl prozkouman piedevsim v jihovy-
chodnim kridle spolu s prostorem brany (obr. 2). Ta byla
zjisténa v §ifce 5 m, méfeno mezi obéma okrajovymi
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zidkami v pruchodu. Tyto zidky pozustavaly 2 vné lico-
vané konstrukce nasucho kladenych plochych kament,
zachované u jihovychodniho kfidla v kratSich dsecich
v prostoru prachodu a pomérné dobre zakonzervovaném

Jiznim ndrozi (obr. 3, 4. 5). Pod¢l okraje severozapad-

niho kfidla byla v prichodu prozkoumdna zidka o délce
4.6 m. zachovand do vysky 35-40 cm, ale bez obou
narozi (obr. 6). V 1éto Casti jsou kameny skladany ve
dvou az trech vrstvach za sebou, pata zidky je asi 50 cm
nad podlozim.

Ve stejné vysce byly ociStény kamenné vénce
zakladu velkyceh kala podél obou zdi v prachodu (obr.
7). Na jihovychodni stran¢ byly nalezeny Ctyfi, na seve-
rozdapadni stran¢ (i, vSechny shodné dpravy. Podle
zachovalejsi jihovychodni rady byly kaly o praméru 30-
35 ¢m s tupym ukonéenim zasazeny nepfilis hluboko
(as1 20 cm) do jamy a utésnény kameny a jilem (obr. 8).
Jamy byly zahloubeny do jilovité vrstvy se zrnky malty.
Kalova konstrukee (protoze kuly byly mélce zasazeny,
nemohly stit samostatné) zuzuje volny prostor v pru-
chodu na 4 m.

Mezi kialy 1015 a 1017 byl zachycen Spicaty kal
o pruméru 20 c¢m, zarazeny 80 cm hluboko, starSi nez
vrstva s maltou (objekt 1016 — obr. 9 a 10). V mistech
kulu 1014 byly zachyceny dva kuly nad sebou, oddélené
vrstvou malty. Na propdlené zbytky mladsiho kalu nava-
zuje destrukeni vrstva v brané, po okrajich silné promi-
send prepalenymi kameny, mnoZstvim rozdrobené, oran-
7ové propalené mazanice a uhliky (obr. 11). Ve vrstvé
destrukee byly na plose pruchodu zachyceny mladohra-

Obr. 4. Kamenné ndroZi brdny.
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Obr: 6. Linie kamenné zidky podél severozdpadni stény priichodu.
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Obr: 8. Kameny obloZeny zaklad kiilu.
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o. 1017 0.

o. 1016

Obr. 9. Spicaty kil 1016 pod kameny obloZenymi kiily

1015 a 1017.

distni terénni zasahy. Na spodni hranici destrukéni
vrstvy byly pozorovdany veétsi 1 menSi dlomky malty,
oddélujici dvé chronologicky i kvalitativné odlisné faze
vypIné priichodu (obr. 12 a 15). Star$i vypln tvofi svétle
Sedd hlinitopisCitd vrstva, misty az 50 cm mocna, leZici
jiZz pfimo na podloZnim pisku. V této vrstvé bylo nale-
zeno jen malo keramiky a zvifecich kosti, nalezy strusky
koresponduji s nalezy v kulturni vrstvé sidliSté uvnitf
opevnéné plochy. Maly zlomek Zelezné hfivny a neiden-
tifikovatelny Zelezny fragment dokresluji situaci. Mladsi
vrstva vyplné je syté Seda piscitohlinitého charakteru.

Opevnéni bylo pfi vyzkumu zachyceno ve dvou
zdkladnich etapach, z nichz mladsi je mozno sledovat
priblizné ve dvou postupnych fazich. Starsi etapa opev-
néni pozustdva z kamenné zidky, kopirujici dpati svaz-
ného naplavového bfehu feky Moravy a opirajici se
o dfevénou palisadu. Zidka, sloZend nasucho z menSich
oblych vapencovych piskovcid a jednoduSe licovana, se
zachovala do vysky 45 cm. Fixuje terénni schod na
spodni hranici svdzného brehu vodniho toku podél
celého sledovaného aseku, tj. 1 v prostoru brany. Zbyva-
jici mezera mezi horni ¢asti zdi a jilovym bfehem byla
vyplnéna Sedym piscitojilovitym materialem (obr. 13:3),
na tuto vrstvu navazuje na vrcholu svahu tmava vrstva
s uhliky (obr. 13:3a), pod mlad$im opevnénim plynule
pokracujici dovnitf sidlist¢. V zahloubenych objektech
uvniti sidlisté ma vrstva silné uhlikovity charakter.
V &asti pod pozdéji nasypanym télesem valu se v této
vrstvé zachovaly dva horizonty podlahovych dprav kilo-
vych staveb se zbytky ohni§(. Kaly, ¢aste¢né zachycené
v podloZi na vrcholu svahu, se v hornich vrstvach nery-
suji, a patfi tedy s nejvétsi pravdépodobnosti rovnéz
k této starsi etapé.

V mlad$i etapé bylo v poatecni fazi vybudovino
svétlé jilové jadro valu bez kamenité pfimési (obr. 14)
a na hornim okraji ficniho bfehu byla sloZena nasucho
z velkych plochych pis€itych vipenct &elni zed (obr.
16). Ta je podloZena ¢ockovitou tpravou svétlého pisku
promiseného Fi¢nim Stérkem, zvySujici Groven vrcholu
brehu nad vodnim tokem o 40 c¢m (obr. 13:2). Podle
zdkladovych kament a odkrytych ploch kameni horni
vrstvy méla zed §itku 2,20 az 2,40 m, vnéjsi licovana
plocha zdi je misty silné destruovdna. V této souvislosti
je tieba zaznamenalt, Ze uvolnéné kameny se na vnéjsim

Obr. 10. Spicary kil 1016 pod kameny obloZenymi kily 1015 a 1017.
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svahu pred Celni zdi objevily pouze
v minimalnim mnozstvi, a to na
horni hranici Sedé vrstvy piscitojilo-
vité starSi etapy opevnéni. Zajima-
vym technickym prvkem je tzv. jadro
valu, adtvar Cockovitého prifezu
o maximalni sile 50 cm, Siroky
4,40 m, tvrdé dusany ze svétl¢ho,
misty rezavého jilu (obr. 13:la).
Smérem k brané se vytraci a konci
asi 1 m od jihovychodniho okraje
priachodu. Ziklad této dpravy tvori
Sedy kompakini jil o sile priblizné
30 cm, vyrovnavajici terén za pisCi-
tym zdkladem kamenné zdi (obr.
13:1b). Jadro valu ziejmé nebylo

Seda s uhliky

samostatnou ¢asti opevnéni, na jeho
povrch navazuji bezprostiedné prvky
dievéné konstrukce. Teprve nad
teémito apravami byl nasypan val hli-

Obr. 11. Profil dvou fdzi kitlovych konstrukel u ndroZi brdny.

maltova drt

I m

Obr. 12. Podélny profil zdsypu brdny s vrstvou malty a propdlenou destrukei na povrchu.
VI Y 3 'y aproj

nitojilovitého materidlu, promisen¢ho drobnymi
kameny (obr. 13:1), a jednotlivé vrstvy byly prokladany
tramy. Konkrétné byly stopy po dievénych roStech
zachyceny tésné nad jadrem valu, a to v prvni vrstvé
soubézné s opevnénim, druhd vrstva o 6 cm vyse byla
kolmo orientovand. Rovnéz v kamenech starsi faze celni
zdi byly na trovni pisCité dpravy pozorovany tfi tramy,
kladené soubézné s ¢elem zdi ve vzdalenosti 40 cm od
néj. prakticky tésné vedle sebe, takZe maximalni vzda-
lenost ¢inila 80 cm. Na tyto trdmy ve stejné vySce nava-
zovaly kolmé rosty (obr. 17).

Na jilu s kamenitou primé&si asi 60 cm nad nejvySSim
bodem jadra valu byla nalezena a zdokumentovana vice
¢i méné souvisla vrstva kamenité destrukce s maltou.
VEisi ploché kameny byly prolozeny kaménky drobngj-
§imi a plochami Glomkd malty (obr. 18 a 19). Situace
byla prozkoumana v jihovychodnim kfidle opevnéni
v aseku 5 m od brany. Plocha stavebnich zbytka ziejme
kopiruje tvar valu v dobé zaniku kamenito-maltové kon-
strukce. NejvysSi bod destrukcni plochy lezi piiblizné

v poloviné §irky valu, odtud pfikfeji spada k vnitfnimu
okraji a pon¢kud povlovnéji k vnéjsi kamenné zdi, kde
malta ulpéla na hornich kamenech zachované vysky.
Vyskovy rozdil mezi maltovymi zbytky na okrajich
a uprostied ¢ini 50 cm, vyskyt kamenito-maltové
destrukce v télese valu kondi asi 1 m od brany. Vrstva
s pfimési malty plynule prechdzela z valu do severniho
prostoru brany, kde byla dokumentovdna na profilu
podél stiedni osy priuchodu pobliz vnéjsiho asti (obr.
12). Cela situace je prekryta dalsi fazi nasypaného
télesa valu.

Déleni prvni faze budovani valu (jadro a sypany val)
pravdépodobné dokumentuje pouze technologicky
postup a nemusi nutné znamenat (a zieymé ani nezna-
mend) chronologicky rozdil. Skute¢nost, Ze po ukonceni
zivotnosti (nebo z jinych davodd) byla tato faze prebu-
dovina, je pro nis mimofadné vyznamnym momentem
pii hodnoceni vzdajemného stratigrafické¢ho postaveni
a zakladem relativni chronologiec mnoha sidliStnich
a pohfebnich aktivit. Zbytky maltové destrukce ve valu
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Jjil, 1b-vrstva Sedého kompaktniho jilu, 2-piscity podklad kamenné zdi, 3-Sedd piscito-
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teridal valu, 1a-jadro valu, svétly tvrd

1V ma

Obr. 13. Pricny profil opevneni: 1-jilovitopisci

Jjillovitd vrstva, 3a-vrstva s uhliky.

se totiz pii terénnim vyzkumu prostoru uvnitf
opevnéncho aredlu projevily jako pomérné
vyrazna vrstva s drobty bilé malty. zasahujici do
plochy s hroby a sidliStnimi objekty. Prikladné na
pohiebidti oddéluje celkem i faze ukladani hroba
a umoziuje jejich synchronizaci s fazemi opev-
néni.

Prestavba opevnéni pro nds znamena doku-
mentovatelnou dalsi fazi Celni kamenné zdi
z materidlu odlisné kvality a zvySeni valu (tomu
nasvédcuji kromé konkrétni ndlezové situace
i fragmenty lidskych kosti a drobné nélezy
v destrukei télesa valu). Kamenné konstrukee jsou
doloZeny pouze v destrukeni vrstvé, a to zejména
v sufovém kuzelu pred cCelni zdi, klery v fezu
odpovida 3,5 m* stavebniho materialu. Na rozdil
od starsi faze jsou kameny z nejvy3si destrukéni
vrstvy ostrohranné, do Cervena zbarvené (snad
prepalené — obr. 20). K této fizi patfi v brané
vnitini kamenné narozi, vybudované nad starsi
destrukei s maltovymi zbytky (obr. 21). Do ngj,
jak bylo pfi terénnim vyzkumu zjisténo, byly
uchyceny drevéné konstrukce vnitini stény valu
(obr. 23 a 24), jinak v terénu rekonstruovatelné
podle zachovanych kamennych obkladt zdklada
vzpér (viz katalog 7. 3. — objekty 1019, 1020,
1023, 1024, 1029). Ploché lomové kameny byly
v horni vrstvé slozeny naplocho do obdélniku
o délce 85-108 ¢m, okolo podélné mezery upro-
stied. Po obou kratSich strandch byly svisle posta-
vené kamenné desky. V druhé a teti vrstvé byly
kameny uloZeny svisle a utésiiovaly 3 em Sirokou
Stérbinu. Dievéna deska mezi nimi byla zapu$téna
hloubéji pod spodni droven kament (obr. 22).
Analogicka situace byla zjiSténa pfi vyzkumu
obranné linie ranéstfedovékého hradu v Bedzing,
voj. Katowice, kde jadro valu z vdpencové suté
a hliny bylo z vnitini strany podepieno dievénou
sténou (Rogaczewska 2001, 1653).

Podle jiZ vySe uvedené ndlezové situace
i podle druhu pouzitych kament k posledni fazi
valu patifi i kamenné zidky v priachodu brany
a kllova konstrukee briny se zaklady oblozenymi
kameny. Pouze u kamenného néroZi byl zachycen
Spicaty kul.

SituaCné starSi faze drevénych konstrukci
briny (do hloubky zarazené Spicaté kuly) je sou-
Casti starsi faze mladsi etapy opevnéni (obr. 25).
Seda pisc¢itohlinitd vyplii spodni vrstvy prichodu
Je ziejmé pozistatkem naslapné vrstvy a pokra-
Cuje dale dovnitf aredlu hradisté. Na ploge sidlisté
je po svém jiznim okraji vyznaena kamennou
destrukei nizké zidky.

Soucasti opeviiovaciho systému byly i dvé
fady palisady podél ficniho brehu (kromé kuli
v 1ésné blizkosti spodni nizké zidky, patfici starsi
etap¢), preruSené v mistech brany. Mezi kaly byl
usazen jilovity kal s piskem, vné kult pak hruby
Ficni Stérk. Protoze vsak tyto palisady nijak do



feSené problematiky nezasahuji, ponechame je specialné
ramérenému zpracovani.

Starsi etapa opevnéni tedy byla s nejvélsi pravdépo-
dobnosti drevénc konstrukee. protoze viak byla plosné
zachycena pouze v pomérné Gzké sond¢, nelze zjistit
dalsi detaily. Mladsi ectapa ve starSi fdzi pozistivala
z ¢elni kamenné zdi s dievénymi konstrukeemi, na néz
navazoval sypany val s rosty a dusanym jilovym jadrem,
ukonéeny v horni ¢asti kamennou konstrukei s maltou.
V mladsi fazi byla pravdépodobné zvySena celni zed.,
upravena vnitini sténa valu a val rovnéz zvysen, Celkova
Sirka valu s Celni kamennou zdi dosahla 7.5 m.

Urovein vnéjsiho svazného bichu v dob¢ funkce
mladsi etapy fortifikace nam fixuji dvé lidské kostry
(tedy nikoliv pohiby). lezici mezi ¢elni kamennou zdi
a spodni zidkou. Ob¢ jsou podloZeny hlinitojilovitou
vrstvou horizontu C a sméfuji po svahu nohama dolu
kolmo na prubéh obou zdi. U hrobu 1491 (kostra nedo-
spél¢ho jedince) ¢ini rozdil mezi arovni hlavy a panve
10 ¢m, kosti dolnich koncetin se svezly o 60 cm nize az
ke kamenum spodni zidky a byly o¢istény pod 30 ¢m sil-
nou vrstvou destruovaného kameni (obr. 26 a 27).
O néco vyse po svahu uloZeny hrob 1499 (kostra dospc-
I¢ho jedince) md pédnev ve stejné nivelacni vysce jako
hrob 1491, kréni obratle o 23 cm vySe nez panevni kosti
a konce bérca mezi kameny spodni zidky o 47 ¢m niz
(obr. 28). Tésn¢ vedle pravého kotniku se na kamenech
zidky zachytily rozdreené lebecni kosti hlavy, ulozené
v anatomické poloze. tedy sekundarné poskozené (obr.
29). Tyto redlic nam rovnéz dokladaji ¢innou funkci
spadni zidky v dob¢ existence horniho opevnéni. Ziejme
to byla funkce ryze praktickd, pretrvavajici nezavisle na
typu fortifikace, umisténé na hornim okraji fi¢niho
biehu. Podle skuteénosti. ze zidka spolu s prilehlou pali-
sadou pokraCuje bez preruseni 1 v prostoru brany, lze
usuzovat, ze se jedna o zpevnéni brehu proti erozi (Kla-
nica 1982, 19).

Celkova sitvace tedy v zakladni stratigrafii vypada
takto:

1. etapa opevnéni — starsi: sidlistni horizont C
kamenna zidka na dpati
dievéné konstrukee na vreholu svahu
Il. etapa opevnéni — mladsi: sidlistni horizont B
1. fdze — starsi
kamenna Celni zed
drevéné konstrukce jejich zakladu
jilové jadro valu
sypany val s roSty
kamenné konstrukee s maltou
brana s vrazenymi kuly
2. fdze — mladsi
zvyseni valu a Gprava jeho vnitini stény
zvyseni kamenné Celni zdi
Kamenna aprava v brané
konstrukee vsazenych kula v brané
Zdnik opevnéni a ddle sidlistni horizont A

stény valu.
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Obr: 16. Kamenné zdi starsi a mladsi etapy opevnéni pod vrstvou destrukee.



Obr. 18. Destrukee kamenii a malty na vicholu starsi fdze valu v mladsi etapé opevnént.
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Obr. 20. Kameny nejmladsi vistvy destrukce opevnéni.



Obr. 22.

Rez kamennym obkladem vzpéry podél vnitini linie valu.
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Obr. 23. Otisk tramu v kamenné konstrukei ndaroZi.

Obr. 24. Detail tramu zapusténého v

3. Etapa predchazejici vznik sypaného valu - hori-
zont C

Sidlisini aktivity, sou€asné se star§i etapou fortifi-
kace. tvori tzv. horizont C a jsou nejlépe zachovany
v pohtbeném horizontu pod sypanym télesem valu (obr.
30). Jiz vySe zminéné vice ¢i méné uhlikovité vrstvy

horizontu C jsou charakterizovany Castym vyskytem
ulomku vypalené mazanice, kovarské strusky a zachova-
nych zbytka kuze.

Na hrudkach mazanice nebyly nalezeny zadné speci-
alni a charakteristické stopy, jilovity vypaleny material
nesl pouze otisky stébel a jinych organickych primési.
U nckteryeh dalomku byl zachovin rovny vyhlazeny
povreh. Okrajové zlomky praznic se vyskytly jen ve
vrstve za valem v severni ¢asti zkoumané plochy
a v objektu 978.

Struska se soustredila predevsim v okoli nadzemniho
objektu 10/V a nejstarsi faze nadzemniho objektu 969
(velke ohnisté s kamennou Gpravou) v jihovychodni ¢asu
vyzkumu, ve stejnych mistech se kumulovaly 1 nalezy
ruznych zeleznych predméta. U objektu 10/V téméf
60 % nalezu Zelez wori koviiské polotovary a amorfni
zlomky. u objektu 969 je tento podil podstatné vyssi,
83.3 %. V mistech pohfebisté zkresluji situaci nalezy
uzZitkovych Zeleznych predméta, o nichz lze predpokla-
dat. Ze z¢asti pochazeji 2 vyloupenych a jinak narule-
nych hrobd.

Kousky organické hmoty, laboratorni analyzou
urcenc jako zbytky vycinéné kize, se soustiedily prede-
v&im v hlinitopiscité vrstve s uhliky jihovychodné od 12.



kostela, odkud byly splaveny na dno jamy 981. Z dosud
nezjistitelného zdroje se dostaly v pomérné hojném
poctu i na dno jamy 1002 (Kavdnovd 1981, obr. 15).

Kromé téchto, pro sidlisté charakteristickych, ale
obeené nedatovatelnych nalezo se v ruznych situacich
vyskytly i predméty umoziujici presn¢jsi zafazeni hori-
zontu do absolutni chronologie.

3.1. Materialni napln horizontu C

Jako nesporné starSi nez vznik sypancho valu bylo
mozno identifikovat predeviim ty objekty, které lezi
piimo pod telesem valu a teprve zprostiedkované vzda-
len¢jSi. Dale se jednd o nckolik vrstev, z nichz pouze
velmi malo je prabéznych po celé plose vyzkumu. Nej-
vyrazngjsi (a nejrozSifengsi) je piscitohlinitd. syté tmava
vrstva s bohatou primési uhlikd. leZzici t¢mér tésné nad
podlozim. Mezi ni a svétle Zlutym, tvrdym podloznim
piskem se nachdzela tmavsi pis¢ita vrstva méné udusa-
ného charakteru, bézné povazovana za prosaky humusu
z tmavé vrstvy do podlozniho pisku. T v této piscité
vrstvé viak byly nalezy a ukazaly se i v mistech, kde
tmava uhlikovitd vrstva nebyla, napf. pod piscitou Gpra-
vou 1067. Humusovita piimés v pisku se tedy vytvofila
jesté pred ukladanim vrstvy s uhliky. V tésné blizkost
valu bylo mozné vydélit nékolik podruznych mezivrstev.
starSich nez téleso valu. oddélenych atrzky raznych sid-
listnich dprav, pripadné zruSenymi a demolovanymi
ohnisti, dokumentujicimi déletrvajici osidleni zkoumané
plochy (obr. 30). Ve stratigrafickém hodnoceni nemaji
zvlastni vyznam, mohou nam vSak pro celkovy obraz
ilustrovat situaci horizontu C ddle na ploSe sidhisté pred
jeho prebudovanim v mladSich obdobich.

Brdana — vertikdlni stratigrafie kitlu starsi
feze pod zidkou mladsi fdze.

Obr: 26. Horni dst kostry 1491 na svahu mezi obéma zidkami.
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Obr. 27. Dolni koncetiny kostrv 1491 na kamenech

spodni zidky.

S pomoci tmavé vrstvy s uhliky bylo mozné odde-
lit zahlouhenc¢ objekty pochazejici 2 obdobi pred nasy-
panim valu. Pokud bylo na profilu jamy zjisténo, 7e
tmava vrstva v jame je identickd s nadlozni, je ziejmé
1 jeji relativn¢ chronologické zafazeni. Mira objekti-
vity v tlakové identilikaci muze byt riznd, napr. v ide-
alni situaci se vrstva nad podlozim plynule propada do

jamy, v opacneém pripadé byla v jamach na dné doku-

mentovina tmava vrstva s uhliky, ackoliv v nejblizSim
okoli nebyla zaznamendna. Tato situace se vyskytla
hlavn¢ v jizni ¢asti vvzkumu. V raznych souvislostech
se objasnilo, Ze v téchto mistech pravdépodobné doslo
k pozd¢jSim terénnim Gpravam a 7e vrstva byla ziejmé
odstranéna a obnazeno podlozi. Vyplyva to hlavné
z ndlezu stribrného pozlaceného gombiku na povrchu
podloznihio pisku, k nému?z byl parovy nalezen v 1iémér
dvacetimetrové  vzdalenosti na
navazky. souvisejici s vrstvami budovini 12. kostela,
tedy v sitwaci chronologicky i mistné diametrdlné
odlisné. Oba dva gombiky byly pravdépodobné po
vybrani z hrobu postupné poztraceny. Vyskyt kera-

povrchu jilovité

miky typu 4 na drovni podlozi (je to keramika
vyhradn¢ z horizontu po zaniku opevnéni) predpoklad
odstranéni vrstvy horizontu C i vrstev horizontu B
potvrzuje,

Obr: 28. Kostra 1499 na svahu pred celni sténou opevnéni.
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3.1.1. Sidlistni objekty (obr. 31)

Objekty tedy nejlépe chronologicky fixuje sypané
teleso valu. To. spolu s vrstvou s uhliky. prekrylo v seve-
rovychodnim rohu ¢tverce 46/-16 jamu 1022 a nevyraz-
nou, zlomkovité¢ zachycenou pis¢itou dpravu 1021, Ve
zkoumaném tseku jihovychodniho kridla brany v délce
priblizné 5,5 m, kde bylo (€leso valu rozebrino a pro-
zkoumany vrstvy v piivodnim uloZeni a7 do podloZi, pie-
kryval ndsep jamu 1018 a dvé nadzemni podlahové
Upravy staveb kalové konstrukee (objekty 1066 a 1067),
vybudované nad sebou v 1&7ko odhadnutelném casovém
odstupu.

Ob¢ dpravy se okraji ¢asteéné prekryvaji a oddé-
luje je 20 cm mocnd Cerna uhlikovita vrstva. Vyse, na
rozhrani télesa valu a vrstev pod nim, byla poloZena
Jilovito-pis¢itd tprava 1066 (obr. 32), v jihovychodni
Casti zasazend piiblizné 1 m Sirokym sonddZznim
rezem, vedenym kolmo na prabeh valu, na jehoZ proti-
Iehl¢ stran¢ byly v profilu zachyceny odpovidajici pis-
CILE vrstvy. severovychodni okraj poruSila stavba ¢elni
kamenn¢ zdi mladsi etapy fortifikace. Nebyly tedy zji-
stiteln¢ jeji pivodni rozméry, zachycena byla v maxi-
malnim rozsahu 300 x 150 ¢m. Hloub&ji, t¢m&f na
podloZi odkryta pisc¢itd podlaha 1067 (obr. 33 a 34)
byla v jihovychodni ¢isti poruSena stejnym fezem.
Sifka tpravy byla zji§téna terénnim vyzkumem a dosa-
hovala 280 cm. Ob¢ podlahy byly polozeny nad
zahloubenym objektem 1018 (snad polozemnici). do
horni ¢asti jejiho zasypu se mirné propadala vrsiva

< ey 4

Obr. 29. Detail dolnich koncetin a rozdrcené lebky kostry 1499 na kamenech spodni zidky.

Obr: 30. Sidlismni vrstvy horizontu C pod télesem valu,
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Obr. 31. Sidlisini objekty horizontu C.

svétle Zlutého pisku tpravy 1066. Tim jsou potvrzeny
celkem tii postupné sidlisini faze jesté pred budovianim
sypaného valu. Po okrajich apravy 1067 byly zdoku-
mentovény ¢etné otisky kuala, priblizné 1 m od severo-
zapadniho okraje bylo na podélné ose stavby zachy-
ceno kameny upravené ohni$té se silnou vrstvou
popela. Popelovité vrstvy se vyskytovaly i na volné
plose mimo stavbu, lemovaly pfedeviim ¢ast plochy
podlozi priléhajici k hornimu okraji Ficniho svahu
(pozistatky dfevénych konstrukei nejstarSi fortifi-
kace?). Kualova stavba byla orientovana paralelné
s timto svahem a tim pravdépodobné i s pribéhem nej-
starSi etapy opevnéni.

Z téchto mimoradné dulezitych objekta viak pochi-
zeji pouze malo typické a drobné stfipky, nejspiSe zafa-
diteIné k typu 2. Rozsdhlejsi moznosti viak mame s hod-
nocenim obsahu vrstev v zahloubenych objektech.

Objekt 1018 byl ¢astecné prozkouman v sondé
napfi¢ valem, do podlozi byl zahlouben 60 ¢m. Zachy-
cend ¢dst ma pravouhly padorys, svislé stény a ploché
dno, u obou ndrozi bylo na vn¢jsi strané pozoroviano po
dvou kialovych jamkach. Rozmér jediné v celkové délce
zachycené strany je 320 cm. Ze severni strany byly
zbytky topenisté (obr. 35). Témito znaky jama pfipomina
polozemnici. Byla vyplnéna syté ¢ernym uhlikovitym
zasypem, plynule pokracujicim dovnité sidlisté, kiery
obsahoval kosténé bruslovité hladidlo, drobné kousky
strusky. Zelezné zlomky a zvifeci kosti. Keramika
nepiedstavuje pocetné piilis reprezentativni soubor (23
fragmenta). typy 1 a2 jsou v ném zastoupeny ve stejném
pomdru, varianty 3/1 a 3/2 v mensim procentu, pficemz
typ | a varianta 3/1 se vyskytovaly spiSe v zasypu jamy,
typ 2 a varianta 3/2 v jejim okoli (podrobnéjsi popis viz
katalog 7. 1.). Ve spodni ¢asu jilovité vrstvy t€élesa valu,



prekryvajici tuto situact. se typ 3 projevil pouze nepatr-
nym procentem.

Objekt 1022 predstavuje kotlovitd jama ovilného
pudorysu. zahloubena 110 ¢em do podlozi. Do hlinitopis-
¢iteho tmavého zasypu s uhliky se propada okraj piscité
apravy 1021 a mala ¢ast jilovité dpravy z neprozkou-
mané plochy pod valem. Téleso valu Castecné prokleslo
do horni ¢asti zasypu jamy. Tmavy zasyp obsahoval
strusku, zviteci kosti.
Pocetné silny keramicky soubor drobnvch. casteéné

kosténé bruslovité hladidlo a

mdlo typickych fragmenta se sklada ze stejného poméru
typu I a 2 s ponckud mensim podilem variant 3/1 a 3/2.
V piscité apravé 1021 pozorujeme obdobnou strukturu
keramiky.

K zahloubenym objektim mimo prostor fortifikace.
jejichz relativné chronologické zafazeni k nejstarSimu
horizontu je podloZeno nezvratnymi nalezovymi okol-
nostmi, patfi objekty 975, 977, 978 a 988. V podlozni
vrsivé zahloubené objekty byly zachyceny pod jilovito-
hlinitou navazkou, mezi niz a podlozim byla pomérné
dobre zachovald mocna vrstva s uhliky.

Objekt 975 se sklada ze dvou vzdjemné propojenych
jam se strmymi sténami a plochym dnem. orientovanych
17-SV. Jihozdpadni ¢ast tvori ovialna nepravidelnd jama
o maximdlnich rozmérech 300 x 220 cm. hlubokd 70 cm,
po jeji delsi ose pokracuje melci, 35 ecm hluboka okrou-
hlda jama o praméru 140 ¢m. Na dné hlubsi jamy se
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vyskytovala ¢ernd uhlikovita vrstva, nad ni svétlejsi pis-
¢itohlinita s uhliky. ktera podkladala po celém okoli jilo-
vitohlinitou navidzku pod sakrdlni stavbou. Cast této
navazky tvofila horni vrstvu zdasypu jamy. Mezi navaz-
kou a svétle)si vrstvou s uhliky byla zaznamendana jilo-
vitd tprava objektu 963 s hrobem 1433,V pisCitohlinité
vrstveé bylo nalezeno velmi malo strepu, ale vyhradné
stardi charakteristiky. Cernd uhlikovitd vrstva na dné
obsahovala vice keramiky. a to typy | a 2 ve stejném
poméru. varianty 3/1 a 3/2 v poloviénim mnoZstvi.

Objekt 977 je obdélnd jama o rozmeérech 220 x
140 em, orientovana SZ-JV, se svislymi sténami a plo-
chym dnem. do hlinit¢ho zasypu s uhliky proklesla ¢ast
navazky. Na jejich rozhrani leZelo u jizniho okraje néko-
lik bilych kament a pozistatky kostry hrobu 1510. Nad
zasyp jamy zasahuje okraj hrobu 1470. Tmavy zasyp
obsahoval malo materidlu, vyhradné viak stiepy starsi
charakteristiky. v hornich vrstvach zasypu byl nalezen
parohovy polotovar.

Objekt 978 (v koneéné fazi vyzkumu propojen
s objektem 989) je jama nepravidelného tvaru asi 60 cm
hlubokd. se syté cernym zasypem s uhliky. V okoli jamy
se naslo vétSi mnozstvi strusky, na vychodnim okraji
trosky vypaleného mazanicového Givaru. Zasyp jamy
byl prekryt zbytky jilovité dpravy se Stérkem a nad
zapadni casti kamennymi obklady predpokladané dre-
veéne pravodhlé konstrukce objektu 963, které jizné od

Obr. 32. Podlahovd iprava objektu 1066 horizontu C pod télesem valu.



Obr. 33. Piscitd podlahovd tiprava objektu 1067,

Obr. 34.

Detail otiski kiillové konstrukee stény objekiu 1067.



pozustatkl sakralni stavby zabihaji pod vrstvu navizky,
Na jilovité Gpraveé byly o¢iSiény znac¢né prehazendé kosti
hrobu 1433 (obr. 36). V zasypu se vyskytlo pomérné
hodné stiepu a zvirecich kosti, dale zlomky hlinéného
pekace. kamenny brousek. kosténé bruslovité hladidlo.
kosténé Sidlo a fragment bronzového zrcadla. Keramika
je charakterizovana typem 2 a 1 v poméru 2:1 s relativné
malou primési variant 3/1 a 3/2.

Objekt 988 predstavuje kotlovita jama o priméru asi
110 x 130 cm, zahloubena do podlozi cca 50 cm. Zasa-
huje pod severni okraj kamenné a maltové podlahy pres-
byteria sakralni stavby. Zasyp byl tmavy uhlikovity
a plynule navazoval na vrstvu pod navazkou kostela. Asi
30 c¢m nade dnem lezely rozhozené lidské kosti hrobu
1505 v prokleslé slabé vrstvé jilu a uhliki, do niz bylo
zahloubeno dno hrobu 1482. Do horni ¢asti zasypu jamy
spadaly 1 ¢asti malty a kamenu z destrukce okraje zmi-
néné stavby, pod kostmi hrobu 1505 byl nalezen velky
ulomek malty, nepochybné z ni pochazejici. Jama lezi
pod casti hibitova mezi kostelem a valem, kde se hroby
silné kumuluji a nékolikandsobné prekryvaji. Tmavy
zasyp obsahoval stfedné pocetny sou-
bor keramiky a kosténé Sidlo. Kera-
micky soubor je typizovan stiepy
starsi charakteristiky v piiblizné stej-
ném poméru.

Podle tmavého
zasypu, plynule navazujiciho na
vrstvu pod sypanym télesem valu,
Ize do horizontu C zaradit zahlou-
bené objekty 981, 984 a 1002, kieré
byly zkoumany mimo prostor opev-
néni 1 pohiebisté v jihovychodni
¢asti vyzkumu a neprokazuji ani
primy kontakt s vrstvou navazky
(obr. 37).

Objekt 981 tvofi ovalna jama
s vyrazné plochym dnem a svazuji-
cimi se sténami, o rozmérech 340 x
240 cm, hluboka 90 cm. Zasyp byl
tvofen nékolika vrstvami z nejbliz-

uhlikovitcho

Siho okoli. které jamu postupné vypl-
novaly a kopirovaly jeji tvar az pod
ornici. Nade dnem se vyskytujici syté
Cernda uhlikovitd vrstva objekt fadi
k horizontu C. Nad ni spadaji do
jamy aurzky jilovité dapravy 1003
a nasleduje Cervenohnéda piscitd
vrstva upravy 969. Na ni lezi pisck
z obj. 986 a nakonec kamenna
destrukce obj. 982, Nejstarsi vrstva
z4asypu — tmava hlinitopiscita s uhliky
na dn¢ a na ni navazujici uhlikovita —
Je charakterizoviana stejnym pomé-
rem typu | a 2 s o néco vice nez
polovicnim podilem variant 3/1 a 3/2.
Ojedinéle se objevily intruze mladsi
keramiky typu 3 a 3/4. Stiepy star-
Siho charakteru obsahovaly 1 atrzky
jilovité podlahy 1003 a cervenohnedy
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pisek dpravy 969 v zdisypu jamy. v tomto pripadé vSak

jde o splachové vrstvy s ne zeela spolehlivymi nalezo-

vymi celky, nebot se jedna o objekty na zakladé nalezo-
vych okolnosti spolehlive raditelné do horizontu B.
Objekt 984 je ovilna, €méf obdélna jama se svislymi
sténami a plochym dnem, o rozmérech 260 x 140 cm,
zahloubena 60 cm do podlozi. Podobné jako v objektu
981 kopiruje jeji vypla kulturni vrstvu v okolni situaci az
do vysky 60 cm pod povrchem, kde horni propadajici se
vrstvu tvori destrukeni vina rozruSencho télesa valu. Dno

jamy vyplnila uhlikovitd vrstva. prekrytd jilovitohlinitou

vrstvou s uhliky; tyto fadi funkni existenci jamy do
horizontu C. Kromé béZnych nadleza (Sidlo. preslen.
brousek) obsahovala horni vrstva zasypu jamy priblizné
na arovni podloZi bronzovou tercovitou nasivku. V kera-
mickych souborech uhlikovité vrstvy a jilovitohlinité
vrstvy s uhliky jsou opét podily stiepa typu 1 a typu 2
viceméné vyrovnané. Keramické soubory piscitohlinité
a jilovité vrstvy nad uhlikovitou jsou pocetné slabé
a nereprezentativni.

Obr. 35. Zahloubeny objekt 1018 (polozemnice ?) v podloZi pod télesem
valu.



Obr. 36. Hrob 1433 nad zdsypem jam 975 a 989. V pozadi kameny vvivéeny okraj objektu
963.

Obr. 37. Predvelkomoravské jamy 981 a 984 vné jihovychodniho okraje pohrebisié.



Obr. 39. Zahloubeny objekt 959 s profilem zdsypu.
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Obr. 40 Predméty v sidlisini vrstvé horizontu C: 1-ndkonci 594-627/81, 2-zdobend rukojet 594-428/81, 3-ndkonci
594-343/77, 4-ndsivka 594-401/80, 5-prolamovany vrchlik, 6-zlomek Fimské spony, 7-vrtulovitd zdaviacka
594-402/80, S-zlomek ndramku, 9-krouikové pletivo, 10-tvglik (bronz — 1, 3-8, paroh — 2, Zelezo — 9
keramika — 10).



Objekt 1002 je jama protahlého tvaru prikopovitého
charakteru o Sifee 190 em, v prozkoumané délee 200 ecm
(zasahuje pod jizni profil zkoumané plochy), zahloubena
70 cm do podlozi. V okoli jamy byly zachyceny stopy po
kulech. Podobné jako u jam 981 a 984 ncbyla jednora-
zové vyplnéna a prabézné ji kopirovaly jednotlivé sid-
listni vrstvy az po ornici. Tmavy pisek na dné obsahoval
v souboru keramiky prepalené stfepy. mezi nalezy
vynika vetsi tyglikovita nadobka vakovitého tvaru (obr.
40:10). Stiepy typu | a typu 2 jsou ve stejném pomeru.
V uhlikovité vrstvé nad piskem byl nalezen pocetngjsi
soubor keramiky s vetsimi tvary nadob, kovarska struska
a ¢ast sklenéného naramku. Mimo kovarske strusky se
v zasypu jamy objevilo i mnozstvi kouskl organické
hmoty. Stiepy typu | a typu 2 spolu se soub&znymi vari-
antami 3/1 a 3/2 jsou v pfiblizné stejném pomeru. Stiepy
typu 3 lze v tomto pripadé povazoval za intruzi z vrstvy
svétlcho pisku nad uhliky. Do horni ¢asti zasypu se pro-
padl svétly pisek dpravy 991 a Cervenohnédy pisek
apravy 969. Strepy z obou dprav jsou vétsinou drobné
a milo typické. vyraznéjsi je pouze slozka typu 3. Nad
piskem objektu 969 je uloZena stratigraficky dulezita
vrstva s drobty malty. pochézejici z obdobi prestavby
opevnéni.

Zahloubené objekty horizontu C uzaviraji volny pro-
stor, v némZ bychom mohli teoreticky uvazovat o nad-
zemni stavbé. 'V severozdpadnim rohu Ctverce 45/-16
bylo totiz zkoumano ohnisté 1028 jako plocha vypalené
mazanice o rozmérech 90 x 70 c¢m se zbytky uhlika
a popela, prekryté uhlikovou vrstvou horizontu C
a objektem 1001 horizontu B, ¢astecné porusené mlad-
Sim zasahem. Tolo ohniSté je obklopeno kilovymi jam-
kami, které viak nejsou chronologicky zaraditelné na
podklad¢ stratigraficky nezvratné ndlezové situace.

Mezi zahloubenvmi objekty byla jedna Kotlovita
jama (objekt 1022) a prikopovity objekt 1002, vyhlou-
beny az na vnéj§im obvodu skupiny objekti. Prevazujici
jamy s plochym dnem a strmymi sténami by mohly pred-
stavovat zahloubené ¢asti nadzemnich staveb, v jejich
okoli byly vétSinou zachyceny 1 kulové jamky. Obdobna
sidlistni situace )iz byla feSena v prostoru , Klastefisko™
mimo opevnénou plochu hradisté (Kavdnovd 1999, 87-
90), kde se vyskytovaly prakticky stejn¢ typy objekti
(predev§im hlubsi jamy se strmymi sténami a plochym
dnem), tvoficich ve dvou pfipadech hospodarske jednot-
ky. Problematice téchto jam je zejména v Polsku véno-
vana v posledni dobé vétsi pozornost (Glanc-Kwasny —
Tomezak 2000, 212-213, zde shrnuta i literatura).

V nékterych situacich sidlisté horizontu C v pro-
storu severovychodniho cipu hradisté se kumuluji
nilezy dokladajici vyrobni ¢innost nékolika odvétvi.
V souvislosti s objektem 10/V bylo jiz dfive prokizano
kovolitectvi (Klanica 1974), nove lze pripojit nalez vel-
kého vakovitcho tygliku v nejstarSich vrstvach zasypu
objektu 1002 a nalez médéného slitku, snad strusky,
v tmave vrstve pod (élesem valu. Zelezatsivi a kozeluz-
stvi jiz bylo zminéno v avodu této kapitoly. doklady
o zpracovani kosti a parohu (surovina a polotovary) se
soustiedily opét okolo objektu 10/V v obdobi na pre-
lomu predvelkomoravského a velkomoravského hori-
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zontu (Kavdnovd 1995, 249, Plan 24, 25, 30, 31, 32).
Nalezy kosténych bruslovitych hladidel v zasypech jam
978, 1018 a 1022 indikuji spiSe jejich pouziti jako
nastroji pfi opracovavani jinych materidlt, a to na
arovni podomické vyroby. Keramika téchto objekta, at
JiZ uréenych stratigraficky nebo podle typu zdasypu, ma
ve viech pfipadech starSi charakter, typy | a 2 se
vyskytuji v pfiblizn¢ stejném poméru a jsou doplnény
variantami 3/1 a 3/2. Pouze ta ¢ast zdsypu objektu
1002, ktera pochdazi z mladSich dprav, obsahuje vyraz-
n¢jsi slozku typu 3.

Po vyhodnoceni keramického materidlu ostatnich
zahloubenych objekti Ize podle charakteristiky do hori-
zontu C zaradit i jamy 962, 968 a 973.

Jako objekt 962 byla oznacena jama nepravidelné
ovilného padorysu o rozmérech 310 x 160 c¢m, kotlovité
zahloubena do tvrdého piscitého podlozi do hloubky
60 cm v jihozdpadnim rohu zkoumané plochy. Nad
tmavé Sedym zasypem se v hlinité vrstve, piekryvajici
jamu. objevila skupinka menSich i vétSich kament. Ve
vyplni objektu se nachazelo pomérné velké mnozstvi
zvifecich kosti a stiept. V materidlu se objevuji prak-
ticky pouze stiepy starSi charakleristiky s vyvdZzenym
podilem typu | a 2. typ 2 s variantami 2b a 3/2 mirné pie-
vaZzuje. Mezi stiepy typu 2 byl zaznamenan tvar s téméf
svislym okrajem, plynule navazujicim na jen mirné pro-
hnuté hrdlo, a stiep z vyduté, zdobeny ruéné provedenou
vyzdobou. napodobujici na kruhu rytou nékolikandsob-
nou hiebenovou vinici.

Objekt 968 je ovilnd jama se strmymi sténami a plo-
chym dnem o Sifce asti max. 200 cm. zahloubena 75 cm
do pis¢itohlinité vrstvy nad podlozim u jizniho okraje
zkoumané plochy. Od okoli se 1151 tmavsi vyplni. nad niz
byla zachycena mensi skupina Stérku (100 x 50 cm, se
rzasypem jamy ziejmé nesouvisi). Keramicky materidl
obsahuje téméer rovny podil typu | spolu s variantou 3/1
a typu 2 s variantou 3/2. Kromé stiept byla ve vyplni
jamy nalezena struska a Zelezna tyCinka.

Témér v esné blizkosti predeslé jamy byl vybrin
objekt 973 pod tmavym hlinitym okrajem pis¢ité apravy
objektu 969. Obdélna jama ma rozméry 240 x 130 cm,
delSi osou je orientovand SV-JZ. se sténami na severni
a zapadni stran¢ svislymi. na opa¢né mirné svazitymi se
skupinami drobného kameni, ploché dno zapusténé do
hloubky 40 cm v pisecném podlozi. Ve vzdalenosti
30 em od jihovychodniho okraje byla zachycena kalova
jamka. Do tmavého ziasypu se na jeho povrchu propadla
pis€ita vrstva, V pocetné malém keramickém souboru
prevazuji stiepy typu 2 s variantou 3/2 nad stiepy typu |
s variantou 3/1. Ve vyplni jamy byla nalezena mazanice,
vice kousku strusky a zelezny hrot.

O nékterych sidlistnich objektech nelze jednoznacné
fici. zda patfi k horizontu C nebo B. To je pfipad objektu
960, jilovité apravy s okrajovou pravothlou kamennou
destrukei (obr. 38), Kterd byla o€isténa v piscitohlinité
vrstvé 80 ecm pod povrchem u zapadniho okraje zkou-
man¢ plochy. tedy jiz mimo rozsah pohrebisté. Prohlu-
ben pod dpravou byla vyplInéna hlinitou vrstvou s uhliky,
ktera sice nema specificky charakter vrstev horizontu C,
neni viak ani vyrazné mladsi.
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Obr. 41. Zlomek nakonci horizontu C.

Podobné ani zahloubeny objekt 959 neni zcela
piesné zafaditelny. Horni vrstvu jeho zdsypu tvofi pod
hlinitou vyplni Cdst propadlé pisCité dpravy na
vychodnim okraji jamy, kterd byla v severni ¢ésti jamy
podloZzena vrstvou s uhliky nevyrazného charakteru
{obr. 39). V blizkosti leZici jama 962 je v tomto sméru
daleko urCité)si.

Situaci dopliuji nadzemni objekty, ziejmé podlahové
upravy, zachycené ve vrstveé s uhliky nad podlozim. napf.
objekt 991 ze svétlého pisku podél jizniho okraje
vyzkumu a dprava Sedc¢ho pisku v prostoru brany. kde
pozd¢jsi zasahy znemoznily systematické sledovini. Pod
mocnou vrstvou cerveného pisku velkomoravského
objektu 969 (viz horizont B) byla nad podlozim odkryta
rozsahld popelovitd skupina, smisena s jilem a uhliky.
Ma t¢méf ovalny, pouze lehee nepravidelny tvar o roz-
mérech 175 x 225 ¢m a obsahovala maly soubor kera-
miky s prevahou starSich typa.

Na podlozi bylo rovnéz zachyceno mnozstvi kilo-
vych jamek, predeviim v prostoru Elvercu 44, 45/-15,
-16, které tvofi na pohled urcité sestavy. Pokud akceptu-
jeme souvislost kalovych systéma s asové zaraditelnym
ohniSiém v severozdpadnim rohu Ctv. 45/-16 (viz vySe).
mohli bychom v tomto prostoru uvaZovat o nadzemni
kulové stavbé. Nékieré z kalovych jamek vsak nepo-
chybné patii k nadzemnimu objektu 1005 horizontu B.

3.2. Datovani horizontu C

Ackoliv jiz byl u¢inén predbéZny pokus o rozbor
a datovini horizontu C na sidlisti v severovychodnim
cipu hradiS$té s pomoci nélez piibuznych okruhu bron-
zovych pasovych garnitur (Kavdnovd 1985b). je vhodné

prehodnotit kompletni soubor podle novych poznatki.
Predevsim se budeme zabyvat charakteristickymi nalezy
z dobfe stratifikovanych ndlezovych situaci.

Jak jiz bylo nékolikrat feceno, nejlépe stratigraficky
fixovina je bezesporu nalezovd situace pod (élesem valu.
V hloubce 25 e¢m pod jeho bazi, v tmavé uhlikovité
vrstve 1ésné nad rozhranim s Sedym piskem, na trovni
podlahové dpravy objektu 1067 a ve vzdalenosti 50 ¢m
od jeho zapadniho ndroZi byla nalezena horni ¢ast bron-
zového 594-627/81 40:1, 41)
s nytem v objimce, pridrzujici femen, s prolamovanou

litcho nakondi (obr.
vyzdobou zoomorfniho charakteru. tzv. zvifete se zpét
otocenou hlavou (Zdbojnik 1991, 230). Ponékud neob-
vykla orientace zvifete zadni &asti téla k objimce
ndkon¢i diva prostor Gvaham, zda se nejednd spise
0 kombinovany scénicky motiv, podobné jako na obou-
stranné zdobeném nakonci z hrobu 67 v Sebastoveich
(Budinsky-Kricka — Tocik 1991, Taf. VI:12). 1. Zibojnik
povaZuje soucasti opaskovych garnitur s motivem gryfa
nebo zvifeciho bojového vyjevu za charakteristicky rys
stupné SS 1I a hrobové celky takto Fazené datuje mezi
roky 720-750 (Zdbojnik 1991, 246). 7. Klanica shledava
zajimavou analogii v hrob& 648 pohiebisié Holiare
(Toctk 1968, Taf. LXXX:1) a fadi fragment bronzového
nakonci do ¢uvrté faze predvelkomoravskych sidlisinich
nilezu 2z mikulCického hradiSté, . jeSié pied polovinu
8. stoleti (Klanica 1995, 392, Abb. 1). Chronologicka
shoda u obou autort je zvlasie dilezita v jiz popsané
nialezove situaci, z niz vyplyva, ze se prokazatelné jedna
0 jednu 7 nejstarSich sidlistnich aktivit. Je to oviem situ-
ace priznivymi okolnostmi ojedinéld a teoretickd moz-

nost absolutniho datovani pocatku horizontu C pied
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polovinu 8. stoleti alespon prozatim ncovéritelna. Ve
stejné situaci byla v blizkosti nalezena parohovia
objimka, zdobend po celém povrchu jemné a piesné
rytym geometrickym ornamentem a v poloving délky
pricnym pasem antropomorfniho motivu (obr. 40:2).
Podle typickych stop uvnit dutiny slouzila jako rukojet.
Symbolika vyzdoby fadi ndlez mezi pfedmety zvlasiniho
urceni (Kavdnovd 1995, 236, 293, Abb. XLVIII:2, Tuf.
27:5).

Dalsi charakteristické predmdéty iz nemaji tak
nezvratné ndlezove okolnosti. i kdyz je mazeme na jejich
zakladé veelku bezpedéné zaradit do horizontu C.

Bronzovia vriulovita zavlacka 594-402/80 (obr. 40:7),
nalezena v tmavé hliné pod dtrzkem piscité apravy pod
objektem 1001, ma analogie pfimo v Mikul¢icich, dale
v Prii. Szebény L. Alattyanu, kde jsou provdzeny litymi
pdsovymi garniturami s vegetabilnim ornamentem
(Tocik 1963, tab. X:9, XIV:8; Garam 1975, tab. 8:97:37.
tab. 11:140:30, tab. 16:203:24, tab. 23:335:12: Kovrig
1963, tab. XXV:369:23). 7. Klanica tyto zavlacky radi
v Mikul¢icich do paté fize, tedy kolem poloviny a do
pocitku 2. poloviny 8. stoleti (Klanica 1995, 397, Abb.
). J. Zabojnik nalezy z hrobovych celku zahrnuje do
periody SS 1L datované 750-780 (Zdabojnik 1991, 309),
ve srovnani se sidlistnimi nalezy v Mikul¢icich ponékud
vyse,

Malé ndkonci 594-343/77 (38 mm) velmi zvldSiniho
tvaru (obr. 40:3) bylo nalezeno na okraji jilovité apravy
objektu 970 porusené kostrovymi hroby, v nepfilis dobie
stratifikovan¢ ndlezové situaci, ktera dovoluje jeho
fazeni jeste do horizontu C, oviem s nékterymi vyhra-
dami. Z. Klanica shleddva analogie v hrobé 51 pohfe-
bisteé Visznek a fadi ndkon¢i v ramei faze 5-6 do doby

okolo r. 800 (Klanica 1995, 402, Abb. 1). Spodni polo-
vinu litcho bronzového nakonéi tvori masivni trojlistek
s prostiednim listem  zdobenym rytym ornamentem,
predni plocha je pokryta rytym rostlinnym dekorem na
puncovaném pozadi. horni plosné rozdvojeny okraj je
ukoncen dvéma protilehlymi zvifecimi hlavickami.

Dobfe stratifikovand, ne vSak zcela typicka je bron-
zovd tercovita naSivka 594-401/80 (obr. 40:4) s analogi-
emi v Zitavské Toni a Devinské Nové Vsi (Budinsky-
Kricka 1956, tab. XXVIII:14, 15; Eisner 1952, tab. 83.8,
7). nalezend v uhlikovitém zasypu objektu 984,

Na pomérné omezeném prostoru byly nalezeny dvé
nepatrné poskozené Zelezné misky slezského typu a dalsi
dva zlomky (obr. 42). miska 594-3151/78
s poskozenymi okraji, o priméru zachované ¢asti 19 cm,
neni zeela spolehlive stratigraficky urCena. Vyskytla se
v ¢erné uhlikove vrstvé v prikopu za valem, ve &tv. 41/-
19 u severniho okraje vyzkumu. Tato vrstva pravdépo-
dobné souvisi s destrukei nékteré presné nedefinované
faze opevnéni. Ostaini exemplafe, skoro celd miska

Pouze

a zlomky jinych, byly nalezeny ve vrstvé kamenné
destrukce ve €tv. 41/-16, kterou mazeme v tomto kon-
krétnim misté orientaéné povazovat za urcité rozhrani
horizontd C a B. Nilezy jsou datovatelné od 8. do 1.
poloviny 9. stoleti (Bubentk 1972, 558).

Ve wvrstvach horizontu C byly nalezeny 1 predméty
neobvyklejSiho charakteru, z¢ast stariho piavodu. Je to
napi. zlomek fimské spony (obr. 40:6), ¢ast bronzového
zrcadla v obj. 989, ¢ast bronzového naramku s puncova-
nim (obr. 40:8) a skupinka Zeleznc¢ho krouzkového ple-
tiva (obr. 40:9). Bronzovy naramek ma téméf piesnou
obdobu v depotu dvou celych naramki a jednoho frag-
mentu vychodné od kultovniho objektu v trati Klaste-

Obr. 43. Stopy po kiizové orbé v podloZi pod vrstvami horizontu C.



fisko. které pochazeji pravdépodobné 7z 8. stoleti. nebot
v nalezovych celcich 9. stoleti se jiz naramky tohoto
typu nevyskytuji (Klanica 1985, 484, obr 28:1-3).
Krouzkové pletivo jako c¢ast driaténé kosile bylo na
mikulCickém hradisti nalezeno jiz ve vice pripadech.
VEéSinou se jednd o zelezné vetsi ¢i mensi dilky. pri
vyzkumu cast sidlisté severozapadné od patého kostela
se ve vrstviach velkomoravského horizontu vyskytl
atrzek bronzovy, snad i lehee pozlaceny. V casné feudal-
nich vojenskych spolecenstvich 10.-11. stoleti byvaji
pancérové kosile spise majetkem prislusnikd vySsi spo-
leCenské vrstvy (Ruttkay 1976, 339). Malé fragmenty
jsou zndmy jiz z piedvelkomoravského pohrebiste
v Devinské Nové Vsi a ze sidliStniho objektu 1. étvrtiny
9. stoleti v Pobedimi (Ruttkay 1976, 341).

Cel¢ analyzované situaci predchazi jesté jeden hori-
zont, srovnatelny s jiz diive vymezenym pojmem hori-
zont D (Kavdnovd 1996). Jeho materialnim pozustatkem
jsou v konkrétni situaci stopy v podlozi, nalezené na roz-
lohou nevelké plose pfi reviznim vyzkumu 1.5 m Siro-
kého profilu mezi Etverci fady 44 a 45 (obr. 43). inter-
pretované jiz diive jako pravdépodobné pozustatky
kiizové orby (Kavdnovd 1984).

Akceptujeme-li neporudenost ndlezové situace pod
valem. muzeme konstatovat. Ze nejstarSi stratifikovany
nalez horizontu C odpovida 2. Ewvrtuné 8. stoleti. Disku-
tovat bychom pfipadné mohli o tom, do jak¢ miry sku-
tecnost, 7e se jedna o zlomek ndakonci. mohla ovlivnit
dobu jeho ulozeni do vrstvy. Poskozeni predmétu viak
nemusi byt vyhradné nasledkem dlouhodobého pouzi-
vani, jako stejné pravdépodobna se jevi varianta nasil-
ného zisahu. RovnéZ je nutno zvazit moznost pozdéjsiho
uloZeni starSiho predmétu do jinak nenaruSené nalezove
situace jesSté pred jejim prekrytim sypanym  valem.
V kazdém pripade vSak k verifikaci datovani pocatku
systematického slovanského osidleni hradisté nedispo-
nujeme  dalSimi priznivymi nalezovymi situacemi.
U volné ulozenych vrstev navic musime brat v dvahu
nejmladsi datovani nalezenych predmétt (Kavdnovd
1998). Skutenosti zustava, ze zadny z predméta nélezo-
vymi okolnostmi zafaditelnych do bézné naplné hori-
zontu C se na zdkladé soucasnych poznatkii nevymyka
ramcovému datovini do 2. poloviny 8. stol. Podle nej-
mladsich nélezu, a sice misek slezského typu stratigra-
ficky se pohybujicich na horni hranici vrstev horizontu
C. by pfiblizné v prub¢hu 1. ¢tvrtiny 9. stoleti mélo dojit
v osidleni lokality ke zna¢nému kvalitativnimu zvratu,
konkretizovanému zaloZzenim mohutn¢ho opevnéni hra-
disté, reprezentujiciho prechod k velkomoravskému

obdobi.

4. Etapa soucasna s valem - horizont B

Do této faze osidleni severovychodniho okraje aredlu
knizeciho hradu spadd rozsihla ¢innost vyjadrena pii
terénnim vyzkumu zbytky sidhiste, pohiebiStém, apra-
vami terénu a destrukei rozmérnéjsi stavby, identifiko-
vané jako kostel. Pocdtek horizontu B ziejmé plynule
navazuje na horizont C: prechod obou horizontl je lépe
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pozorovatelny pouze v blizkosti opevnéni a dale na plose

11z prakticky nerozeznatelny. nebot je neoddéluje zadna

pevnd hranice. V mistech, kde charakter kulturni vrstvy
horizontu C je nevyrazny. nelze zbytky sidlistnich Gprav

jednoznacné zaradit. V opraxi se jednd neziidka o zmét

atrzkt ndlezovych situaci. kdy v nékterych pfipadech
nelze rozeznat. kterd situace je stratigraficky starsi
a ktera mlad§i. Nalezy kulturni vrstvy horizontu B
pochazeji nepochybné z¢&asti z narusenych hrobu (napf,
pary gombiku). a proto nelze vzajemné srovnavat nilezy
sidlistni a z pohfebiSté. Situace je déle slozitejsi o zjiste-
nou starsi fazi pohrebisté, rozeznanou, tiehaze nekon-
kretizovanou. jiz pii terénnim vyzkumu (Klanica 1981,
30). Ve vzacnych situacich lze nékteré hroby chronolo-
gicky spojit s prestavbou nebo opravou starsi faze opev-
néni se sypanym valem, jiné hroby nepochybné navazuji
na nejmladsi fazi opevnéni. Konece horizontu B je dan
destrukei opevnéni. kterd plynule navazuje na destrukei
kostela.

4.1. Sidlisté horizontu B

Je-li predmétem studie hodnoceni pohfebisté, je
vhodné zajimat se detailngji predevsim o ty sidlistni
objekty, které s hroby néjakym zptsobem souvise)i,
napf. se nachdzeji v prostoru hibitova. Nékteré z téchto
sidlistnich objekta nepochybné pochézeji z doby kratce
po vybudovini sypaného valu. Takovymi objekty jsou
1001, 1005 a 1008 (Kavanovd 1983a), kieré byly poru-
Seny viemi hroby v jejich dosahu. O jinych objektech lze
na zaklad¢ superpozice pouze potvrdit, 7e jsou starSi nez
nékteré hroby, bez dalSich blizsich adaji. Takovymi jsou
zbytky nadzemnich podlahovych Gprav 963, 970 a 1027.
Pro ucely relativni chronologie sidlisté a hrobu je nej-
cennéjsi pisCita uprava objektu 969, ktera prekryvala
nékteré hroby a naopak byla jinymi hroby porusena.
Vysledek analyzy je srovnatelny s relativni chronologii
opevnéni. Ohledné materidlni naplné objekta nutno zda-
raznit, 7e se jednd v pfevazné vétSiné o nadzemni apravy,
a ze tedy ndlezové celky mnohdy nejsou ndleZité uza-
viené. neoddiskutovatelné a tim jsou pro dalsi hodnoceni
klasickou metodou nepouzitelné. V tom se zptsob hod-
noceni horizontu B podstatnym zpusobem 1isi od cha-
rakteristiky horizontu C.

4.1.1. Sidlistni objekty v prostoru pohrebisté (obr. 44)
V prostoru pohfebisté je nejrozsahlejsi objekt 963,

jehoz nadzemni jilovita Gprava se nachazi z vetsi ¢asti na

ploSe Ctverct 42/-16 a 43/-16, zasahuje do severozapadni
Casti ctverce 43/-15 a priléhajici Casti Ctverce 42/-15.
Okraje objektu vytycovaly v hloubce 40 cm pod povr-
chem velké kameny lemujici oboustranné Zlibek. Jiho-
zapadni okraj o délce cca 6.5 m lemuji ploché, svisle
zasazen¢ kameny, podél severozapadniho okraje v délce
4.1 'm jsou kameny volné poloZzeny v prostoru mezi
hroby 1493 a 1471. Od hrobu 1437, kde fragmenty jilo-
vité upravy mizi, kameny ¢astené voln¢ polozené, Cas-
tecné svisle umisténé sméruji k severovychodu do vzda-
lenosti 7.8 m. kde tvofi ve Ctverci 44/-16 nevyrazné
pravouhlé zalomeni k severozapadu a mizi pod jilovitou
navizkou s destrukei objektu 967.
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Obr. 44. Sidlisini objekty horizontu B.

Jilovitd Gprava objektu 963 piekryva jamy 975 a 989
horizontu C. Kamenity okraj je situovan pfiblizné 20 cm
nad drovni podlozi a nad zasypem jamy 989 (obr. 36),
z vnilfni strany jej respektuje piscitda Gprava 970,
970a. Dva svisle vedle sebe postavené kameny severo-
vychodniho okraje jsou piekryty jilovitou navazkou
a destrukcei objektu 967, objekt 963 je tedy starsi nez tyto
tpravy. Pod vychodnim narozim kamennych obkladl
byly v podloZznim pisku zachyceny tmavé stopy dvou
prekiizenych zdkladovych tramu stavby 974 snad sru-
bové konstrukce, které vSak jsou odlisné orientované
a pravdépodobné pochdzeji ze starSi nalezové situace.

Hrob 1433 ¢astecné porusil jilovitou dpravu objekiu.
Hrob 1493 lezi v mistech volné rozhozenych kameni,
odsunutych bokem severozapadniho okraje. Neni tedy
vylouceno, Ze byl zahlouben pfimo v mistech kameny

oblozencho Zlabku, narusil kamenné obloZeni. které
bylo vyhozeno ze svého pivodniho mista a ziejmé pou-
Zito i jako piikrov nad hrobem 1471. Z terénni doku-
mentace vyplyva, ne viak zcela jednoznacné, 7e i hrob
1493 porusil jilovitou Gpravu objektu 963. Hrob 1434,
ktery lezi na hlinitopis¢ité upravé objektu 970, byl i se
zminénou dpravou Casteéné zni¢en mlad$im zasahem.
Uvniti kameny ohrani¢eného objektu 963 byl nalezen
Jesté hrob 1446, wosky lebky v jilovité navazce pod
objektem 967. Podle nalezovych okolnosti se jednd
0 ojedinélé zbytky starSiho pohibu, které se pii terénnich
apravich pfedchazejicich stavbu kostela ocitly v zeminé
vyrovndvajici Groven terénu. Nilezova situace hrobu
1437 vné jizniho narozi neni srozumitelné, nelze roz-
hodnout, zda vskutku vyhloubeni hrobu narugilo
kamenné obloZeni blize neurcitelné dievéné siény, jak



Ize interpretovat svislé kameny po okrajich Zlabku. Kon-
statujeme pouze, Ze jilovd dprava objektu dosahuje az
k prehdazené kostre, zatimco kameny jsou ziejmé odsu-
nuty. Zda vskutku jilovita dprava objektu 963 souvisi
s kamenitym obvodem, neni dplné nezpochybnitelng.
SkuteCnosti zustava, ze se vzdajemné respektuji a ze
nebyla nalezena Zadna situace, Kterd by takovou souvis-
lost popirala. Obdobn¢ je tomu oviem 1 s hlinitopiscitou
apravou objektu 970, kterd je ale mensi, ve srovnani se
spise utrzkovitou jilovitou tpravou 963 pomérné dobre
ohrani¢end, na povrchu v zipadnim rohu se zbytky
ohnisté,

Orientace objektu 963 je shodna s orientaci zidky
podél cesty od brany. Stejnou orientaci mizeme pozoro-
val i u fady hrobu, zejména ve skupiné v jizni Casti
pohiebiste.

V' kamenitém obvodu byl nalezen pocetné maly
a nereprezentativai soubor keramiky spiSe starSiho cha-
rakteru, hlinény preslen a Zelezna skoba. Na povrchu
jilovité dpravy se vyskytl pocetnéjsi soubor keramiky,
nasvédcujici az mladohradiStnim zdsaham, a tésné nad
apravou Zelezny hrot pochvy noze. Pii CiSténi tpravy
byly naopak nalezeny pouhé dva stiepy varianty 3/1.

HlinitopisCitda dprava jiz zminéného objektu 970
a 970a (severni a jizni ¢ast), misty silné prepdlend, byla
oCisténa ve Ctverci 43/-16, pouze malou Cdsti zasahuje
do &tverce 43/-15. Cuvercovity tvar je porusen po okra-
jich 1 uprostied (spolu s hrobem 1434) mladSim vyko-
pem. Pod piskem jizni ¢asti byly nalezeny zbytky
ohnisté. Uprava leZi na horni hranici vrstvy s uhliky
horizontu C a je prekryta jilovitohlinitou vrstvou, nava-
zujici na jilovou navazku pod destrukei kostela. v niz
byly jiz mimo obvod objektu nalezeny zbytky hrobu

241

1446. Hrob 1434 nad podlahou byl zniCen ve stfedni
¢asti, ze spodni poloviny kostry zustaly jen dvé dlouhé
kosti koncetin. Z horni vrstvy Gpravy pochdzi malo
pocetny soubor keramiky starSiho charakteru a hlinény
preslen.

Nadzemni dprava, jejiz jedinou relativné chronolo-
gickou charakteristikou je to, Ze byla porusena pozdej-
§imi hroby, je ¢ast objektu 1027, zachycend pouze ve
Ctverci 45/-15. Piscitojilovita dprava ma v dokumento-
vané Cdsti zvIaSini tvar pismene L, otevieného smérem
k vychodu, kde je pomérné ostfe vymezend. Po jihoza-
padni strané ji ohraniCuje Cerny uhlikovity Zlabek.
Objekt lezi na uhlikovité vrsive, prekryvajici situace sid-
1i8t¢ horizontu C (pis¢ita uprava objektu 991), je porusen
hroby 1534 a 1443 a prekryt kamenitomaltovou
destrukei spolu s dpravou ¢ervenohnédého pisku objektu
969 nad té¢mito hroby.

Velké nadzemni objekty 1005 a 1008 byly jiz vyhod-
noceny drive (Kavdnovd 1985a). Zopakujme proto ve
struénosti, Ze se jedna o rozmérné stavby s kilovou
obvodovou sténou zapus§ténou do Zlabku, delSi osou sou-
bézné se zadni sténou valu, nalezené ve Ctvercich 45,
46/-15-16 (obr. 45). Objekt 1001 je destrukce hlinéné
pece patfici k objektu 1005. Sténa stavby. pfilehla k valu,
byla prekryta nejmladSi dpravou jeho zadni stény
a viechny prvky staveb jsou poruseny hroby. Relativné
chronologickd pozice objektd byla ur¢ena k pocatku
horizontu B (Kavdnovad 1985a, 403).

Mimoradné dulezitym stratigrafickym prvkem je
nadzemni objekt 969, piekryvajici hroby v jiznim cipu
pohiebisté. Pod vrstvou povrchového humusu a hliny
v jihovychodni ¢asti ¢tverce 44/-14 byla nalezena sypka
piscitohlinitd ¢ervenohnédd uprava, pokracujici prede-

Obr: 45. Obvodové Zlabky nadzemnich objektii 1005 a 1008.
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Obr. 46. Cervenohnédy pisek tipravy 969, prekryvajici hrob 1445 a ohraniceny kamen-
nou plosinou.

Obr: 47. Destrukcni vrstva starsi fdaze valu s primési malty nad cervenohnédym piskem objektu 969.
Profil vrstev jihovychodni cdsti zkoumané plochy.
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Obr: 50. Ocistény kamenny okraj objektu 969,

viim ve Civercich 45/-14 a 45/-15 a rzachycena az
u vychodniho okraje zkoumané plochy. Ve ¢tvercich
46/-14 a 46/-15 ji prekryva destrukéni vrstva druhé faze
valu, tedy mladsi etapy opevnéni. Uprava byla 30-35 ¢m
silna a charakterem materidlu se vyrazné odliSovala od
okoli. Nalezova situace ukazuje, 7Ze jeji pavodni rozsah
byl omezenéjsi. Ze viak sypky pisek v pomérné znacné
mocnosti vrstvy byl postupné roznesen. Upravu u jiho-
zdapadniho okraje ohranicovala vé1si skupina pravidelné
naplocho kladenych kament o rozmeérech 200 x 190 ¢cm
(obr. 46). Souvislejsi kamenné skupiny podél severniho
okraje navazuji mimo dpravu cervenohnédého pisku na
rozsdhlou destrukei kameni, kamenné drti a dlomka
malty, kterd prekryva vétSinu hrobd. Vychodnim smérem
pokracuje do Ctverct 45/-15 a 46/-15. kde byla doku-
mentovana na dné zahloubeného objektu 984, je pre-
kryta cervenohnédym piskem dpravy 969. V jihozdpad-
nim rohu Ctverce 45/-15 byl na pisku apravy 1027
horizontu B zachycen dlazdicovité opracovany kamen
o rozmérech 260 x max. 220 mm, s jednou stranou
pokrytou 38 mm silnou vrstvou malty. Ta opticky obsa-
huje méné vdpna a vice kiemicitého pisku s drobnymi
kaménky. je také soudrznéjii konzistence nez malia
z destrukce objektu 967 (kostela). Podle vysledki mik-
ropetrogratického rozboru viak mezi jejich slozenim
neni rozdil. Plochy maltovy povrch je povlecen vrstvic-
kou Sedohnédého. silné piscitého potéru.

Pisek dpravy 969 od scbe oddéluje dve vrstvy se
zrnky mahy. Ta vrstva, kterd prekryva hroby v jiznim
cipu pohfebiSté a k niz patfi 1 zminény kamen s maltou,
jJe starSi nez pisck objektu 969, Ktery je opét starsi nez
destrukéni jilovita vrstva smeétujici od vnitini stény valu

a obsahujici rovnéz zrnka malty (na vychodnim profilu
Ctverce 46/-14 na pomérné silné vrstve tohoto pisku jsou
zachyceny maltové zbytky z destrukéni vrstvy valu
obr. 47). Ve starsim zpracovani nebyly tyto dvé maltové
vrstvy oddéleny (Kavdnovd 1985a, 402).

Pocetné soubory typové star§i keramiky z piscité
Upravy obsahuji v mensi mife 1 stiepy charakteristické
pro mladsi situace. Pod apravou byla nad podlozim nale-
zena popelovita skupina smisena s jilem a uhliky, patfici
k sidlistu horizontu C. 'V jejim keramickém obsahu
nachazime spise strepy starSiho charakteru,

Jako jediny zahloubeny objekt zde uvadim jamu 988,
klera pod

¢ zasypu pavodné pochazi z osidleni horizontu
C. musela v3ak byt ve svém asti na drovni podlozi otev-
fena, snad sckundarnim  zasahem, minimalné v dobé
stavby kostela. Horni vrstvy zasypu jsou mimofadne
vyznamné pro relativni chronologii hrobt v nejuzsim
misté mezi kostelem a opevnénim. Vypln 50 ¢m hlu-
boké, t¢mér okrouhlé jamy o rozmérech 110 x 130 ¢m
tvori tmava vrstva s uhliky, navazujici plynule na stejnou
vrstvu v okoli. predev&im pod navazkou se zbytky
kamenné a maltové podlahy presbyteria. Na jeji horni
hranici byly nalezeny zbytky vypilené mazanice
a uhlika, do vyplné jamy se propadly fragmenty jilové
Upravy. Situace byla v asti jamy prekryta jilovitohlinitou
vrstvou stejného slozeni jako navazka pod kostelem
v bezprostfedni blizkosti jamy. To potvrzuje i Sikma
destrukcee velkych plochych kamena a malty, sméfujici
od vrstvy Stérku pod podlahou presbyteria do Gsti jamy.
Slozeni malty v jamé odpovida charakteristicky odlis-
nému slozeni malty mezi kameny podlahy (Kavdnovd
2001a, 222; Gregerovd — HloZek 2003, 464-465, 469).



Na vrstvé s maltou byly nalezeny kosti hrobu 1505
a 1483, nad nimi pak dalSi tfi hroby. Pokud lze rekon-
struovat situaci, naruSenou mimoradné pocetnou a kom-
plikované stratifikovanou skupinou hrobt mezi kostelem
a opevnénim, bezprostiedni okoli podlahy presbyteria je
nad podloZzim pokryto ¢ernou vrstvou s uhliky horizontu
C, Sedou vrstvou s uhliky ziejmé horizontu B a mocnou
jilovou vrstvou, v ni7z lezely horni hroby. Destrukce
okraje podlahy se tedy do jamy mohla dostat pravdépo-
dobné pfi stavbé kostela.

Pro dplnost zminuji i objekty 961 a 965, v planech
vyzkumu vizudlné¢ velmi vyrazné, jejichZ stratigraficka
hodnota i Gcelové hodnoceni jsou znaéné diskutabilni.
Jedna se o pravidelné seskupené Ctvercovité skupiny
kament po obvodu pohfebisté. ulozené pomérné mélce
v hloubce 35 a 25 em. podloZené tmavsi jilovitohlinitou
vrstvou, bohaté promisenou stiepy, zvifecimi Kkostmi
a Stérkem. V blizkosti obou objekta se rovnéz vyskytly
skupinky Stérku, ve skupiné u objektu 965 byl nalezen
sklenény gombik. Objekt 965 (obr. 48) byl ocistén asi
50 ¢m nad podlozim u hypotetického severozdpadniho
naroZi kostelni stavby a nalezova situace naznacuje. ze je
pravdépodobné starsi. nez jama 964 (horizont A) v jeho
bezprostiedni blizkosti. Zachovala se predevsim jeho
severni ¢dst, na vychodni a jizni stran¢ navazuje na néj
rozptylend kamenitd destrukce zfejmé objektu 967
(trosky kostela). Dobfe zachovany objekt 961 se nachézi
asi 20 em nad podlozim u jihozdapadniho okraje pohfe-
bisté (mocnost celé kulturni vrstvy je zde viak podstatné
mensi), v hlinité vrstvé. bez dalSich pouzitelnych detaila
(obr. 49).
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Seskupeni kament v obou skupiniach nasvédcuje
zeela zamérnému zbudovdni. coZ je ndapadné predevsim
u zachovalejSiho objektu 961. V souvislosti s nimi vak
nebylo zaznamendno nic, co by jakymkoliv zplisobem
naznacilo jejich acel.

Obdobna skupina kameni byla odkryta spolu s dpra-
vou 969, kde ohranicovala jeji jihozapadni okraj (obr.
50). a rovnéz severni Cast objektu 960 byla lemovina
souvisle kladenymi kameny ve skupiné pfiblizné ¢tyf-
thelného tvaru (obr. 51). Kamenité skupiny objekt 960,
961 a 969 uzaviraji prostor pohfebisté po jeho jihoza-
padni strané v 1ém¢r primé lince, objekt 965 lezi u seve-
rozapadniho okraje pohfebisté. Pokud na zakladé Cisté
povrchové vizualni podobnosti vSech ¢yt skupin akcep-
tujeme 1 postaveni objektu 969 v relativni chronologii,
rnamend o, ze kameny vyloZené kvadratické ploSiny
byly vybudoviny v ¢asovém dseku horizontu B, a sice
po ulozeni hrobu starSi faze pohfebisté a pred prebudo-
anim star$i faze mladsi etapy opevnéni a pred uklada-
nim hrobu mladsi faze pohfebisté. Tomu ovSem do jisté
miry odporuje situace objektu 965 (pokud akceptujeme
adaj v terénni dokumentaci. kde neni jasné, zda nedoslo
k zaméné s objeklem 964, ktery vskutku patfi horizontu
A), nebot a7z k jeho povrchu saha vrstva obsahujici
typické ndlezové celky mladohradiSini keramiky stejné
jako u objektu 967 (sakralni stavba). Protoze v3ak
v téchto mistech mame dolozeny zdasahy mladohradiStni
keramiky do neobvyklé hloubky az 70 cm, ani tato sku-
teCnost zafazeni objektu 965 do horizontu B nevyvraci.

Opét pouze podle vnéjsi podobnosti 1ze tyto kameny
vyloZené ploSiny prirovnat k situaci v Oldenburgu, kde

Obr. 51.

Kamenitd skupina u

severntho okraje objektu 960,
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6-hrot Sipu, 7-ostruha, 8-kordlek, 9-gombik, 10-kopi, 11-jehlice, 12-jantar,



mezi hroby v mistech vyhrazenych oltaii byl nalezen
7 kamend v jilu sloZeny podstavee asi | m vysoky, o roz-
mérech 2 x 2 m, s kilovou jamou uprostied. Interpreto-
van byl jako oltdf slouzici pohanskému kultu (Gabriel
1988, 71, Abb. 11). Jind analogie nebyla nalezena.

4.2. Nalezy horizontu B (obr. 52)

Jak ji7 bylo feceno, nelze oddélit skuteené nalezy ze
sidliste od nalezu pavodné hrobovych celkia riazného
staii. Jiz pii letmém pohledu se mtZeme piesvedéil, ze
chronologicky vyrazngjsi predméty pochdzeji z riznych
obdobi, n¢které z nich jsou nepochybné mladsi nez stan-
dardni velkomoravské osidleni.

S nejvetsi pravdépodobnosti patfi k sidlisti pocetné
ndlezy acelovych predmétn domdci Cinnosti. Tyto
pfedméty jsou vSak sou¢asné pravé svou univerzal-
nosti naprosto nevhodné k jakymkoliv srovnavacim
pokustum. Kamenné brousky jsou béznou souddsti sid-
liStnich wvrstev pravé tak jako kosténé proplétacky
a jehly, pripadné presleny. Na sidlist lze rovnéZ pied-
pokladat hojné ndlezy vypdlené mazanice, at jiz jako
zbytky destruovanych ohnist, ncbo vymazu stén.
Mimo sidlistni objekty bylo nalezeno Sest bruslovitych
hladidel nejbézngjSich typl se Spicatym a tupym ukon-
cenim distalni ¢asti (Kavdnovd 1995, Plan 2-6, 10-12,
Abb. 11:5, VII:4, IX:], XI:9, Taf. 2:3, 5:4, 10:]) a 12
vétSich 1 menSich kust opracovaného parohu, ddle
jedna zdobend parohova ploténka. parohové hroty
a zvlastni tvar solarnimi motivy zdobeného, sekun-
darné poskozeného parohového hrotu (obr. 53) s ana-
logiemi amulett saltovo-majackého okruhu (Kavd-
novd 1995, 217, 288, Abb. XLI:13, Taf. 27:9; 1dZ, 290,
Abb. IL:5, Taf. 32:15; 1az, 232, 292, Abb. XLVIII:6,
Taf. 32:4). Nalezy Zelezné strusky z pece 1z kovar-
ského zpracovani se soustredily opét v Casti plochy
priléhajici k objektu 10/V (kovolitecka dilna pfedvel-
komoravského horizontu — Klanica 1974) a v okoli
objektu 969. Vzhledem k tomu, 7¢ se objevuje
i v destrukénich vrstvdach valu vné i uvnitf opevnéni,
neni zcela vylouceno, Ze struska se z hlubSich vrstev
dostala s presuny zeminy i do horizontd mladsich,
nemusi tedy nutné dokladat rozsiahlejSi zpracovavani
Zeleza v Casové etapé horizontu B. Z Zzeleznych naleza
krom¢é béznych kovini hospodéiského charakteru
muZzeme jmenovat zlomky srpu a kos, kladivko. néko-
lik masivnich dlat, klin, pilu, soucdsti nuzek, kovini
veéder véetné drzadel a mnozstvi hiebiki, skob a jiného
stavebniho kovani. Zlomky Zeleznych hriven se sou-
stiedily opét spise v blizkosti opevnéni (obr. 55). Mezi
velkym poctem noza vsech velikosti a tvard je jen
velmi malo dlouhych a masivngjsich tvart, a to spise
v mlad3ich pozicich a vné opevnéni. Z méné frekven-
tovanych naleza se vyskytl olovény vilecek s podél-
nym otvorem, svinuly olovény plitek a olovéna zahro-
cena tyc¢inka.

V sidhstni vrstvé byly ovSem nalezeny i predméty,
které maji pomérné dobr¢ predpoklady ke chronologic-
kému hodnoceni a u nichz existuje zeela redlna moznost,
ze pivodne byly ulozeny v hrobovych celcich (Klanica
1980b. 28). Obcas se viak vyskytly v situaci, kdy nelze
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Obr. 53. Parohovy hrot, zdobeny soldrnimi motivy.

rozhodnout, zda se jedna o nahodné sidlistni nalezy nebo
pozistatky rozrusenych hrobi. Témito pfedméty se
budeme zabyvat ponékud podrobnéji.

4.2.1. Ostruhy (obr. 56)

Ostruhy se nachdzely v prostoru pohfebiSté 1 v jeho
okoli (obr. 52). Celkovy pocet 13 kusu je i na relativné
velkou zkoumanou plochu sidlisié neamérné vysoky,
coz by mohlo znamenat jejich plvodni uloZeni v hro-
bovych celeich. Na strané druhé se ostruhy s plotén-
kami v hrobech objevuji jako parové, coz nelze fici
o zadnych ostruhach v této kolekei. Krom toho v bliz-
kosti opevnéni byva obvykle zaznamendn zvySeny
pocet ruznych militarii. Zarazejici je oviem v 1éLo sou-
vislosti pomérné znaCny nedostatek nélezi zbrani, na
zkoumané ploSe byly nalezeny pouze Zelezné hroty
Sipt a jedno malé kopi.

Muzeme predpokladat s dosti velkou pravdépodob-
nosti, 7z¢ ostruha s hacky ne pravé nejmladsiho typu
(obr. 56:2 ) je reziduem starSich nalezovych situaci a 7¢
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Obr. 54. Riizné typy Zeleznych klici.



v zadném pripad¢ nebyla soucasti hrobo-
vého celku horizontu B, Tomu ostatné
nasveédCupi 1 nalezoveé okolnosti. Ostatni
ostruhy, pochopiteIn¢ v hodnotitelném
stavu. by byvlo mozné zaradit spise ke
starsim typum ostruh s jednou Fadou nytu
na nezdobenych ploténkach, které jsou
typické pro starSi a stfedni velkomorav-
sky subhorizont (Kavdnovd 1976, 28-30).
Charakteristickd ploténka téchto tvart je
soucdsti 1 jediné ostruhy se Sirokym
rameny s vyiezem (obr. 56:3). Tyto ost-
ruhy se na mikul¢ickém pohrebist
u Sestého kostela vyskyuuji spolu s tepa-
nymi gombiky s palmetovym motivem
(Kavdnovd 1970, 52). Predlohy wvaru ost-
ruh se Sirokymi rameny vidi . Bialekovd
(1977, 128) na merovejskych pohrebis-
tich. Vyskytuji se predevsim v Kostrovych
hrobech, jako ndlez sidliSini vrstvy jsou
ménc casté (Maclova 1976, 162-163).
V zasypu jamy v Puchové byly nalezeny
spolu se slezskou miskou. v depotu na
lokalite Pobedim-Dianovee se sekerou.,
kiizovym a trojlistkovitym  Zzeleznym
kovianim blatnicko-mikul¢ického hori-
zontu (Bialekovd 1977, 129). Jako cizi
element ve slovanském inventaii dokla-
daji ostruhy se Sirokymi rameny pravde-
podobné styky Slovanu severné od
Dunaje s bavorskou oblasti. a to podle
doprovodnych nalezt a analyzy C"
v obdobi od prelomu 8. a 9. stoleti az pri-
blizné do poloviny 9. stoleti (Bialekovd
1977, 130-131). Vztahy k typu lehké ost-
ruhy s parabolickymi rameny naznacuje
tvar ploténky, stejné jako u nalezenych
ostruh tohoto typu (V. Hruby —typ 1 A: B.
Kavanova — typ I1: D. Bialekova — tvp
1V). Fyzicky stav ostruh nalezenych
v sidlistni vrstvé v okoli 12, kostela
pusobi problémy pFi hodnoceni vzhledu
ploténky, kdy neni aplné jasné. které
2 nalezenych ostruh maji nezdobenou
nebo plasticky zdobenou ploténku. Pouze
jedna ostruha ze souboru od 12. kostela

ma prokazateIné oboustranné vykrojenou
ploténku (obr. 56:1) a patfi tedy k vari-
anté, jejiz vyskyt v ramcei 9. stoleti ma
méné znaka starobylosti neZz varianta
nezdobena ( Kavanovda 1976, 28).

Typ lehkych ostruh s parabolickymi
rameny a jednou fadou nytka v horni tre-
tiné ploténky je zfejmé podle poctu
naleza domaci provenience a vyskyt ost-
ruh s identickou vyzdobou na vzijemne
vzdalenych nalezistich ukazuje na vetsi
podil obchodu pri jejich Sifeni (Bialekovd
1977, 134). Paralelni vyskyt s ostruhami
se Sirokymi rameny doklada 1 dopro-
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Obr. 55. Ndlezy Zeleznvch predmétit v sidlismi vrstvé horizontit B.



Obr. 56. Zelezné ostruhy v sidlistni vrstvé horizontu B.
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Obr. 57. Kopi a hroty Sipii.
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vodny materidal. opét blatnicko-mikulického  hori-
zontu, a sice v obdobi uréeném jiz V. Hrubym do
1. poloviny 9. stoleti (Hruby 1955, 185). Podle zpusobu
vyzdoby ostruhy z lokality BaSovee fadi tento typ ost-
ruh do blatnicko-mikul¢ického horizontu také A. Rurr-
kav (1976, 346).

Jinym typem ploténky se od ostatnich lisi ostruha
zachovani ve dvou fragmentech. kterou bychom mohli
zatadit k mladSimu typu s malou ploténkou o dvou
nytech (obr. 56:4). obecné rozSifenému na pohiebistich
nejen v aredlu velkych sidelnich aglomeraci a hradist,
ale zvlasté na venkovskych pohfebistich v hrobech
s bojovnickou vybavou (Kavdnovd 1976, 40, 48-49).
Chronologie tohoto typu se opira spiSe o hrobové celky
viné 9. stoleti. Podle vyskytu na venkovskych pohfe-
bistich lze soudit, Ze se ostruhy vyrabély a nosily
v obdobi, kdy valecné zaleZitosti a specialné jizdni
zpusob boje jiz nebyly organizané vazény pouze na
hradisté. Zduraznéni jizdni slozky vojska signalizuje
jeho urcitou reorganizaci, kterd jako nepochybné
ndkladna a slozitd akce byla podminéna aktudlni potie-
bou. Do jisté miry tomu nasvédCuje i pozorovatelnd
unifikace tohoto typu ostruh, vyjadiujici masovéjsi
zpusob vyroby (Kavdnovd 1976, 50).

Pomineme-li jako zfetelnou star$i pfimés ostruhu
s hacky, predstavuji nalezy ostruh sidlistniho horizontu
B v okoli 12. kostela kolekci velkomoravské produkce
od starSich aZz po nejmladsi typy ostruh s ploténkami,
pii ¢emz poCetné vyrazné prevazuji tvary 1. poloviny
9. stoleti.

4.2.2. Hroty &ipt a kopi (obr. 57)

Zelezné hroty 3ipt nejsou typickym sidlidtnim
nilezem, v blizkosti opevnéni se viak vyskytuji zpra-
vidla cast¢ji. Tomu nasvédCuje i jejich rozmisténi
(obr. 52). Zatimco v &asti zkoumané plochy mimo
pohfebiste, ale vzdilenéjsi od vnitini stény valu, byly
nalezeny dvé Sipky, v prostoru celého pohfebité to
byly ¢tyfi a na pomérné malé ploSe cesty od brany
dovnitf kniZeciho hradu v délce asi 10 m se vyskytlo
pet Zeleznych Sipek. Tvarove zcela prevazuji listovité
typy s trnem (obr. 57:3-4, 6-13). Sipky s tulejkou
a zpétnymi hiacky se vyskytly dvé (obr. 57:1). Neob-
vyklym ndlezem je pomérné mald, velmi tzka Sipka
kvadratického prafezu. s odsazenym okrouhlym
krékem a nasadnim trnem (obr. 57:2). VSechny ndlezy
byly uloZeny v hloubce 40-50 cm bez ohledu na jejich
rozmisténi.

Ze zbrani bylo dale nalezeno mensi Zzelezné kopi
o délece 215 mm, s uzkym listem 100 mm dlouhym
a dutou nalevkovitou tuleji (obr. 57:1). Stejné jako
Sipky ani kopi neni vhodnym datovacim materidlem
(Dostdl 1966, 73).

Pro zajimavost Ize srovnat soubor Sipek se zpraco-
vanim téchto ndleza v Oldenburgu (Kempke 1988 ). Pre-
vladajici tzké Sipky, oznacené jako typ Ib a analogické
ojedinélému ndlezu u 12. kostela v Mikul¢icich. se
vyskytuji na uvedené lokalite po r. 900 stejné jako
Sipky s tulejkou a hacky. Listovité Sipky s trnem pak

prevladaji v prabéhu 9. stoleti (Kempke 1988, Abb. 1).
Nilezy jsou v Oldenburgu datoviny podle stratigrafie
a chronologie keramiky (Kempke 1988, 293). Neni bez
zajimavosti. ze v hodnoceném prostoru severozapadni
Evropy jsou listovité Sipky s trnem rozsifeny masové
ve Skandindvii a prilehlém Pobalti (Kempke 1988, 296,
Abb. 2).

4.2.3. Sekery

V sidlistni vrstvé v okoli 12, kostela prakticky
UpIn¢ chybi nalezy seker, jediny zlomek sekery s niz-
kymi ostny u ndsadniho otvoru pusobi spiSe dojmem
zelezného tragmentu uréenc¢ho k prekoviani. T tvary
s podélnou tulejkou mohou byt i pfisluSenstvim
orn¢ho naradi.

4.2.4. Pravlecky s prodlouzenym tylem

Do starSiho velkomoravského subhorizontu jsou
zaraditeIné ndlezy Ctyf zeleznych pravlecek s prodlou-
zenym tylem (obr. 58:7, 8), povaZzované za dominantni
soucdst garnitur mece tzv, blatnicko-mikul¢ického
horizontu moravského pavodu (Profantovd 1997, 88-
91). Minimaln¢ jedna z nich (jsou rovnéz znaéné povr-
chové poskozené) odpovida i zpisobem vyzdoby cha-
rakteristice predméti tohoto horizontu (obr. 58:8).
Jejich poloha ve vrstvich souvisejicich se star$i fazi
opevnéni pied jeji prestavbou mize byt spolu s plotén-
kovymi ostruhami starSich typt pro zatazeni v relativni
chronologii hradi$té charakteristicka.

4.2.5. Pasova kovani

Pomérné mdlo bylo nalezeno Zeleznych kovini
opasku. Na ploSe pohfebisté se vyskytly pouhé tii
prezky s kvadratickym rameckem, mimo né celkem
tii s pravouhlym a jedna se zaoblenym ramecékem ve
tvaru pismene D s pficné clenénym obloukem.
Znacn¢ zkorodovana nakonéi jazykovitého tvaru byla
nalezena dvé, jedno z nich v prostoru pohfebisté.
Zlomky masivni pravlecky lezely v prostoru bréiny
(obr. 58:1-3).

Na tomto misté by bylo vhodné predeslat., Ze v Zad-
ném z hrobl ve zkoumaném prostoru nebyly nalezeny
zbran€. ostruhy nebo soucdsti opasku. Pokud by byly
soucdsti hrobovych celki mimofadné vysokého poétu
rozrusenych hrobd. musely by se dostat druhotné do
sidliStni vrstvy. Na zaklad¢ zjiSténych redlii je tedy
pravdépodobné, Ze se tak stalo pouze u ostruh. Jedinou
skuteCné nalezenou zbrani v sidliStni vrstvé je malé
kopi, jedinym dokladem se¢né zbrané je kovani konce
pochvy pravdépodobné dyky v objektu 963 (obr. 58:6).
K tomuto kovani existuji tvarem i velikosti zcela iden-
tick¢ ndlezy v kulturnich vrstvach stfedovékych mést
(Wawrot-Wysckowska 2000, 243, 251, rve. 12:1-3).

4.2.6. Bronzové predméty

ZylasSini Kapitolou mezi predméty starsi velkomo-
ravské charakteristiky je bronzova pozlacend ozdoba
tvaru kiizku se zduraznénym stfedem a konci ramen
(obr. 59:9. 61). Rozméry a piiblizné i tvarem odpovida
pojmu tzv. kifZovité spony. objevujici se v zdpadni
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. Priivlecky s prodlouZenym tylem, pdsovd kovdni a kovdni pochvy.
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Obr:. 59. Vyznacné ndlezy v sidlistni vrsivé horizontu B.
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Obr. 60. Bronzové predméty v sidlismi vrstvé horizontu B.
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Obr. 61. KfiZovd ozdoba opasku.

Evropé v 2. poloviné 8. a 1. poloving 9. stoleti (Stiege-
mann — Wemhoff 1999, 324, IV.46, IV.47, IV.108, VI.I,
Vi.46). VnéjSim vzhledem se vSak od téchto predméti
lisi (Bergmann 1999, 439-440, Abb. 1), nelze ji srovna-
vat ani s ¢tvercovitymi kovanimi z Budce (Profantovd
1997, 86, obr. 2:2, 3). Vyzdoba vrubofezem a doda-
te¢né zlaceni litého masivniho bronzu fadi tento pfed-
mét spiSe k blatnicko-mikuléickému stylu. Zakladni

¢lenéni vyzdoby je provedeno zpusobem charakteris-
tickym pro v&tsi a masivnéjsi zelezna kiizova kovini
Uvazu mece z Pobedima (Bialekova 1977, Abb. 21:4)
a Mikul¢ic. Upevnéni ozdobného pfedmétu muselo byt
trvalé¢ho charakteru, nebotl na obou ploSkich zachyt-
ného zarizeni na rubové strané je otvor pro nytek. Tento
technicky detail neni pravé nejcastéjSim jevem, iden-
ticky zpusob uchyceni se podafilo najit na tylové
desticce piezky z alamanského pohiebisté Munzingen
v hornim Poryni na zdpadnim okraji Schwarzwaldu
(Groove 2001, Tafel 8:A:18). MikulCicky pfedmét tedy
mohl byt ozdobnou soucasti kovani opasku a byl prav-
dépodobné vyroben v priblizné stejné dobé jako
zeleznd kiizova kovéni. Nalezen byl v jilovité, Easteéné
destruované vrstvé nejmladsi faze valu, kam se dostal,

jak napovidaji 1 nalezy lidskych kosti, pfi opravé sypa-

n¢ho valu spolu s pfemistovanou zeminou z nejblizsiho
okoli. Vzdédlenou a rozméry vétsi analogii je napf.
i ndlez spony v hrobé ze 7.-8. stol. na pohfebisti Zviljaj
v zapadni Litvé (Vaitkunskiené 1999, 239, 241, 186
pav.), souvisejici zfejmé s ndlezy zapadoevropskymi.
Li&i se oviem ve zplisobu upevnéni.

RovnéZ nalez bronzového zvonku (obr. 60:7) z jilo-
vité destrukee valu ve Etverci 46/-15 patii k (&m pied-
métam, Které se na misto nalezu dostaly sekunddrné pfi
postupném rozneseni naspu valu. Eventudlné mohl pat-
fit k mobiliafi sakrdlni stavby (Kosch 2001, Abb. 16)
a na misto ndlezu se dostal pfi jejim zniceni.

4.2.7. Sklo (obr. 62a,b)

Nalezy fragmenta dutého skla vétSinou patii k ¢as-
t&ji se vyskytujicim tvariim, o nichZ nelze Fici konkrét-
néj§i poznatky. Takovymi pfedmély je napf. prstenco-
vité uvnitié zesileny okraj pohdru 594-171/77 (obr.
62a:1) rekonstruovaného praméru 50 mm nebo maly
zlomek tenkosténné nadobky 594-
277/80 (Himmelova 1995, 98-99, Abb.
4. 9:4).

2
1
0 3cm
[ —
3

Dalsi ndlezy skla jsou jiZ zajima-
vEjsi. Zlomek okraje pohdru s okrajo-
vym dutym zesilenim 594-172/77 (obr.
62a:2) o rckonstruovaném pruméru
60 mm (Himmelovd 19935, 98-99, Abb.
11:4) byl nalezen v destrukéni vrstvé
jilu a kameni nejmladsi fize valu,
a tedy na samé horni hranici horizontu
B. V obdobné situaci se vyskytl i frag-
ment ouska ze zeleného pruhledného
skla 594-158/79 (obr. 62a:3) fimského
puvodu z 1.-4. stol. (Himmelovd 1995,
85, 99, Abb. 2, 8:8).

Pozoruhodnou zvlasmosti je zlomek
zavésné lampy se spodni ¢asti kulovité
zesilenou, horni zvonovitd nadrzka na
olej se nezachovala (594-159/79; obr.
62a:4). Casové odpovidajici analogii 8.
az 9. stoleti jsou ndlezy oblasti karolin-

Obr. 62a. Sklenéné predméty.

ské fiSe. Pavod téchto olejovych lamp
je hledan v dobé podstatné starsi
v isldmském, pravdépodobné syrském



prostiedi (Himmelovda 1995, 86-87. 99,
Abb. 4. 9:7).

Jako sklenény predmet praktického
ucelu muzeme oznacit tzv. hladidlo (594-
173/77, obr. 62b). Sklenénd hladidla se
vyskytuji hlavné v zapadni a severni
Evropé. ojedinéle i v Bulharsku (Styrmen).
Datovana jsou do 9.-10. stoleti. Podle stop
opotiebeni byla uréena k vyhlazovini tex-
tilu nebo kaze a podle nalezovych okol-
nosti byla soucasti zafizeni domacnosti
vyS3i spoleCenské vrstvy (Himmelovd

1995, 91-92, 101, Abb. 6).

Sklenény gombik svétle zelené barvy
o pram¢ru 16 x 13 mm byl nalezen ve Stér-
kové vrstvé u objektd 964 a 965, v bliz-
kosti hrobu 1494 s parem malych tmavé modrych skle-
nénych gombika s vetSim zeleznym ouSkem. B. Dostil
(1966, 65) povazuje sklenéné knofliky za charakieris-
tické pro Moravu a jejich nalezovy horizont vymezil do
doby vrcholného rozkvétu velkomoravského $perkai-
stvi v 2. poloviné 9. stoleti a vySe, nechybi viak ani
nazory o starSim zafazeni (podrobnéji viz kapitolu
o nalezech z hrobovych celka).

Ruzn¢ situované kordlky ze skelné pasty patii vetsi-
nou k béZznym typum a pouze ve dvou pfipadech byly

Obr. 62b. Sklenény predmét (hladidlo ?).

nalezeny v prostoru pohfebiste. Z nich je jeden zlomek
kordlku bochdnkovitého tvaru Zlutohnédé barvy
a mensdi zlomek téhoZ tvaru zelenomodré barvy. Jiz
mimo prostor pohiehisté byl ve ¢tverci 41/-16 nalezen
masivni kordl melounovitého tvaru barvy modrofia-
lové, u jizniho okraje zkoumané plochy priéné ¢lenény
kordlek z tazeného skla se ¢tyfmi ¢lanky a v severni
¢asti jednoduché sekané kotoucovité koralky.

Mezi dalSi sklenéné predméty patii mald sklenéna
kulicka a zlomky laténskych naramka.

Obr: 63. Pozistatky 12. kostela pri terénnim vvzkumu.
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4.2.8. Gombiky

Jako nepochybné soucasti pivodné hrobovych celki
vystupuji pary gombikia. K predmétam spiSe starSiho
velkomoravského datovani patfi par menSich bronzo-
vych, jen lehce zlacenych a povrchové poskozenych
gombikl s jednoduchym tepanym reli¢fem rostlinného
ornamentu (obr. 59:2.3). Bvly nalezeny v blizkosti hrobu
1446 (malé pozustatky starSiho hrobu v navizcee pod
Jizni stranou sakralni stavby).

Nilezové okolnosti dvou stiibrnych pozlacenych
gombiki melounovitého (event. tykvovitého) tvaru (obr.
59:7. 8) jsou velmi zajimavé ze dvou duvoda. Ackoliv
nepochybné tvori jeden par, byl jeden z nich nalezen ve
¢tverci 44/-16 v drovni vrstvy s drobty malty, souvisejici
s prestavbou starSi faze opevnéni, druhy v3ak az na pis-
citem podloZi ve Ctverci 42/-14, tedy ve vzdalenosti
okolo 17 m a ve zcela rozdilné hloubce a situaci. Pro nas
to znamend dvé dulezité informace. Za prvé v dob¢ odci-
zeni Sperku muselo byt v misté nalezu druhého gombiku
obnazeno podlozi, jestlize na jeho povrchu lezel zira-
ceny gombik. Vylu€uji zde amysIné ukryti pouze jed-
noho kusu, coz konecné do jisté miry potvrzuje nilez
velkeého stiibrného gombiku pouze 0 9 m dale rovnéz ve
vrstvé 1&sné nad podlozim a nasvédCuje tomu 1 mlado-
hradiStni keramika nachdzend v échto mistech az do
hloubky 70-80 cm. Za druhé je nam ndhodné uloZeni
parového gombiku na vrstvé s maltou, tedy post quem
odpovidajici dobé, kdy byly gombiky z hrobu vyzdvi-
Zeny, oporou pii zarazeni ndlezu do doby po prestavbé

starSi faze mladsi etapy opevnéni, tedy do mladsi fize
pohibivani. Zlaté exempldfe tohoto typu gombiki jsou
na pohfebisti v Uherském Hradisti-Sadech datovany nej-
pozdgji do 3. ctvrtiny 9. stoleti (Galuska 1996, 63, 100).
Ve stiibrném, byt pozlaceném provedeni je pravdépo-
dobné 1ze datovat pozdéji, v tomto konkrétnim piipade
podle doby existence kostela a tedy i podle mladsi. s kos-
telem souvisejici faze pohfebiste.

DalSim ndlezem. o némZ lze piedpokladat, ze
puvodné byl soucisti hrobového celku, je velky stiibrny
gombik o priméru 44-45 mm. zdobeny po celém povr-
chu tepanym ornamentem ptacich a zvifecich prvka (obr.
59:1), kompozice zna¢né odlisné od doposud znamych
motiva z vyzdoby velkomoravské produkce gombiku.
Byl nalezen ve Ctverci 43/-15 na okraji pohiebisté mezi
znacné rozhazenymi hroby 1435, 1444 a 1438 v hloubce
68 cm, v pisCité vrstvé s primési tmavého humusu asi
I5 ¢cm nad podlozim. Kosti hrobi byly ulozeny v tmavé
humusovité vrstvé nepatrné vySe a nalez gombiku s nimi
v zadném pripad¢ nesouvisi. Poloha predmétu nasvéd-
Cuje spiSe nahodné ztrdté. Stiibrné tepané gombiky vel-
kého praméru jsou béZné povaZoviany za jedny z nej-
mladSich pfedméti na velkomoravskych pohfebiStich
(Dostdal 1966, 63) a vyskytuji se v mladSim horizontu
hroba koufimského hradisté z 1. poloviny 10. stol. (Solle
1966, 227, 266-7, tab. XLVIII:1). Rovnéz odlisny
vytvarny projev ma nejblizSi analogii ve vyzdobé
stiibrné kaptorgy ze Zelének. Je tedy pravdépodobné, ze
velky stribrny gombik se zoomorfni tepanou vyzdobou

Obr. 64. Drobné kameny a iilomky malty na vrstvé navdzky.



Obr: 66. Destrukce opevnéni v mistech dotyku s destrukcni krou kostela.

P
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Obr: 67. Stopy po kitlech u okrajii kamenné podlahy s maltou.

pochdzi z posledni etapy velkomoravské éry mikulCic-
kého hradiSté a muzeme jej priradit k hroblim souviseji-
cim az se stavbou 12. kostela.

Mez1 naprosto netypické ndlezy patii maly kousek
jantaru nad hrobem 1471 a bronzova jehlice (obr. 60:6)
nad hrobem 1438,

4.3. Destrukce sakralni stavby — objekt 967

4.3.1. Analyza a vyhodnoceni nalezové situace
Predbéiné jiz byla analyzovana celkova nalezova

situace (obr. 63). byly vyhodnoceny redlie terénniho

vyzkumu, vztah tohoto objektu k hrobim v jeho nejbliz-

Sim okoli a konec¢né byla provedena syntéza vysledku
(Kavdnova 2001a).

Struéné zopakujme, Ze destrukéni kra byla uloZena
v podob&¢ smési drobnych kament a dlomka malty na
mocné vrstvé svétlehnédé pisc¢itojilovité navazky, ktera
podkladala vSechny stavebni prvky (obr. 64 a 65). Tuto
vyraznou terénni dpravu lze pozoroval nejen pod samot-
nou destrukéni krou, ale pokracuje jiznim a jihovychod-
nim smérem, zejména pak vychodnim prakticky az
k zadni sténé valu v jeho posledni apravé. Destrukeni kra
misty prekryvala souvislé konstrukce velkych plochych
kamena. Jiz pfi terénnim vyzkumu bylo pozorovino, 7e
destrukéni kra kostela i destrukee vnitini stény opevnéni
se stykaji ve stejném nalezovém horizontu, jsou roze-
znatelné pouze obsahem maltovych dlomki v destrukei
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Obr. 69. Masivai kamenny blok u severniho okraje presbyteria.
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sakrilni stavby a 7¢ tedy zamik obou lze povazovat do
Jisté miry za soucasny (obr. 66).

Bezprostfedné na vrstve navizky bylo z destrukéni
kry vypreparovano nékolik stavebnich prvku (souvisly
pas rozdrobené maltové podlahy s kamennymi prikrovy
hrobovych jam, ohranic¢eny otiskem tramu. a kamennd,
maltou krytd podlaha témer Ctvercového tvaru, podle
situace oznacena jako podlaha presbyteria). V destrukel
nebyly ocistény zadné zdklady. Jedinymi svédky obvo-
dovych zdi stavby jsou kalové jamky po obvodu presby-
teria, jimiz byla vymezena plocha kamenné podlahy
o maximalnich rozmérech 2.35 x 2,60 m (obr. 67: Kla-
nica 1980a, 56). Velké ploché kameny byly casteéné
spojoviny, Castec¢né 1 piekryty maltou s neobvykle vyso-
kym obsahem vapna. Slozeni malty dovoluje pak
nasledné oddélit maltu pochazejici ze stavebnich prvka
kostela od ostatnich maltovych fragmentd jiného
puvodu. Podlaha je v jizni tretiné prolomena ovdlnym
otvorem o délce 180 ¢cm s prohlubni vyloZenou po sté-
nach 1 na dné kameny (rozméry takto zbudované schrany
130 x 60 cm, hloubka 80 ¢cm pod drovni kamenné pod-
lahy s maltou) a orientovanou podél osy stavby (obr. 68).
U severniho okraje podlahy se v destrukei zachytil pual-
kulovité tvarovany masivni blok s dalkem uprostied
vypuklé ¢asti a se zachovanym rovnym povrchem na
protilehlé strané (obr. 69), plvodné povazovany za
znaéné poskozenou ¢ast kamenného sloupu (Klanica
1980a, 56). P optickém zkoumani jsem jako materidl

o .

.52,

i
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urcila hrubSi malw (Kavdnovd 2001a, 210, 222). Exakt-
nimi metodami byla potvrzena pavodni teze, Ze materia-
lem je znacné zvétraly vapenec pochazejici ze sloji
vychozu palavského masivu v okoli Hlohovee, okr.
Breclav (viz Gregerovd — HloZek 2003, 463, 468-469).
Tento stavebni prvek lze urcit jako vytrzenou stiedni Cast
podlahy, puvodné prekryvajici prohluben schrany reli-
kviafe pod menzou. V jeho nejblizSim okoli byly
odkryty dalSi mimofadné rozmérné kameny, Které rov-
néz mohly byt soucasti piikrovu. Pudorys presbyteria
byl pravdépodobné ¢tyfahelny s lehce prodlouzenou
podélnou osou a zaoblenymi narozimi.

Pas maltové a kamenné podlahy na zapad od presby-
teria, orientovany kolmo k ose a oznaceny proto nejprve

Jako zbyiky pricky (Klanica 1980a, 56), ma délku pii-

blizn¢ 550 ¢m a je na vychodni (tedy k presbyteriu obra-
cend) strané ohraniCen otiskem tramu. Ten rozdéluje
destruker na dvé Casti a je ziejme skuteénym zaklado-
vym tramem predknézisini pricky (obr. 70). Na vychod
od n¢j se vyskytovala skupina zlomka fimskych cihel,

Jjimiz byl pavodné vydlazdén prostor mezi prickou

a preshyteriem, na zdpad od tramu se zachoval jiz zmi-
nény pdas kamenné a maltové podlahy vlastni lodi.
Zapadni okraj ast 120 cm Sirokého pasu (ésné nad
kamennym piikrovem hrobu 1436 rovnéz tvofi kameny
zarovnané do primé linie.

V téchto zbytcich podlahy pokracuji podélné tfi sou-
vislé skupiny mimoradné velkych plochych kamenu,

Obr. 70. Zdakladovy trdam predknéZisini pricky a cdst podlahy ze zlomkit Fimskych cihel.
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Obr. 71. Podlaha presbyteria s otvorem relikvidre pFi terénnim vvzkiomnu.

slouZicich jako kamenné prikrovy hrobi zabudovanych
pfimo do podlahy (obr. 72). Hrobové jamy byly hlou-
beny do vrstvy jilovité navazky. PoruSenym partiim pri-
krovu odpovidaji prehdazené ¢asti koster pod nimi (obr.
73 a 74). Druha, zapadnéjsi rada hroba je s prvni stejné
orientovana a zachovava i stejné prostorové rozmistént,
Celkem pét hrobu (1436, 1457, 1467 — obr. 75, 1474
a 1493 — obr. 76) tedy vyplnilo prostor. o némz lze mlu-
vil jako o kostelni lodi.

Spekulativné bylo ke kostelu pficlenéno i dalSich pét
hrobt. nalezenych po jizni stran¢ presbyteria v poloze,
nasvédcujici ulozeni v komofe pravothlého padorysu,
zbudované s pouzitim kamene bez malty (obr. 77 a 78).
Z nich nejmladsi je hrob 1448, pohibeny nejvyse (obr.
79), hrob 1455 byl ziejm¢ odsunut do rohu komory pri
ukladani hrobu 1454, ktery je pravdépodobné mladsi nez
tésné vedle n¢j lezici a siln¢ porusené hroby 1452
a 1453.

Podle otiska dfeva na nékterych nalezenych dlom-
cich malty byla stavba kostelni lodi dfevéné srubové
konstrukece, dalsi fragmenty svédCi ve stejné prostore
o maltové podlaze pokryvajici kameny. Podle naleze-

nych zbytkt v pasu zapadné od pficky nebyly kameny
souvislé, podlahu spiSe zpeviovaly (obr. 80-82). V kon-
trastu se zcela rozdrobenou podlahou se souvislé
kamenné prikrovy nad hroby zachovaly v t¢éméF pivodni
podobé. Uzka prostora mezi dievénou predknézistni
prickou a odsazenym pudorysem presbyteria byla ziejmé
vylozena zlomky fimskych cihel a kameny. Presbyte-
rium bylo feseno jako stavba kilova se zachovanou sou-
vislou plochou kamenné podlahy, rovnéz prekrytou mal-
tovym potérem (obr. 83 a 84). Soucasti vnitini dpravy
kostela by mohl byt i kus hlazeného porfyritu nalezeny
ve vzdalenosti asi 10 m od stavby v horizontu destrukce.

Spekulativni rozméry mikulcické stavby, ziskané
interpretaci neprimych dokladu, se prakticky nijak nelisi
od velikosti longitudindlnich kostelt jednolodniho typu
na mikul¢ickém hradisti a podhradi (obr. 85). Minimalni
délka vnitiniho prostoru kostelni lodi se pohybuje okolo
770 ¢cm zapadné od pficky véetné jeji Sitky a 70 cm
vychodné od ni (tedy celkem cca 840 c¢m), Sitka okolo
550 em. Vniutfni prostor knézisté je pravdépodobné
260 c¢m dlouhy a 235 cm Siroky. Cela stavba je podle
stejnych predpoklada uvmitr 11 m dlouha, pomér délky
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Obr. 73. Prehdzend cast kostry 1436 pod porusenym prikrovem.
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Obr. 74. Kostra hrobu 1436, neporusend kamennd deska nad dolnimi koncetinami je zasazena
do konstrukce podlahy.

Obr. 75. Hrob 1467 — neporusend kostra dospivajicitho chlapce.
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Obr. 76. Silné porusend kostra hrobu 1493 v jihozdpadnim rohu kostelni lodi.

Obr. 77. Kamennd destrukce po jizni strané presbyteria.
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Obr. 79. Hrob 1448 u jizniho okraje podlahy presbyteria.
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Obr. 80. Plocha rozdrobené malty s rysujicimi se kamennymi prikrovy hrobit.

Obr. 81. Detail plochy podlahy zdpadné od prFicky.
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Obr. 83. Maltovy poter na kamenech podlahy presbyteria.
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Obr: 85. Rekonstrukce objektu 967 a souvisejici hroby.



Obr. 86. Detail ipravy okraje owvoru v
presbyteria s cdsti kamenného obloZeni.

podlaze

a §irky stavby je cca 2:1. NejbliZ8i nejen umisténim na
ploSe knizeciho hradu, ale ziejmé i typem a velikosti je
této stavbe kostel €. 5. Pomér 2:1 je u kostelu jednolod-
niho typu s apsidou pokladan za bézny (Svdow 2001,
56).

4.3.2. Schranka relikviare

Zv1aSinim zafizenim interiéru presbytare je peclivé
prozkoumana kamenna schrinka zahloubena podélné
v jizni tfetin¢ podlahy. K této prohlubni shledavame
obdoby 1 u jinych mikuléickych kostelt. V kostele ¢. 2
byla oznaCena jako zdklad oltafni menzy, ale ziejmé
nebyla blize zkoumana. V kostele €. 3 se na odpovidaji-
cim misté rovnéz nachdzi zahloubeny objekt. Pocetné
evropské priklady uvadéji pod oltafem hrob uctivané
osoby, k jejiz pocté byl kostel vybudovin. Pokud byla
v misté oltdifni menzy nalezena jama bez kostrovych
pozustatkl. byva oznacena jako schrina na ostatky, pfi-
padné jako zaklad podstavee oltafe (viz nize Maria
Anger v Lauriacu). Peclivé provedeni kamenného a mal-
tového obkladu v otvoru podlahy objektu 967, zalicova-
nymi kameny vyloZené stény vlastniho zahloubeni. které
se rozsahem nekryji s otvorem v podlaze a Kamennymi
plotnami dlazdéné dno jamy (obr. 86 a 87) nejsou v sou-
ladu s piedstavou zahloubeného zikladu oltafni menzy
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Obr. 87. Kameny vyloZeny prostor pod podlahou

presbyteria.

nebo podstavee oltafe. Podélnd orientace a umisténi
mimo stfedovou osu stavby jsou pak jiz jen dalSimi
diavody, pro¢ tento prvek stavby interpretujeme jako
schrdnu relikvidre.

Jako schranky na relikvie byvaji oznaCovany jedno-
duché jamy oblozené kamennymi plotnami nebo kvéd-
fiky a umistovan¢ pod nebo pied oltar. V této kamenné
schrané je uchovavan vlastni relikviar z drahého kovu
nebo slonoviny (Ubl 1982a, 324). Vnéjsi forma relikvi-
ard je rozmanita — malé krabicky, razné tvary skrinék,
zpravidla s povrchem bohaté dekorovanym krestan-
skymi symboly 1 biblickvmi vyjevy (Ubl 1982b, 573;
Buschhausen 1971). Vyskytuji se jiz od 2. stoleti, kdy
mohutni a Sifi se kult mucedniki. Schrana pod oltafem
byla casto vykradena a znicena, prestoze byla chranéna
kamennymi plotnami, pozdéji i v zaklenuté krypté (Ubl
1982h, 5701). Skute¢nou raritou je proto néalez v jiZni
stavb¢ komplexu zapadniho dvojiho kostela na Hemma-
bergu. kde se v mramorem oblozené jamé pod oltafem
zachovala mramorova schranka s originalnimi ostatky
zeny-mucednice a se stiibrnym prstenem. ,, Ad sanctos ™
byly v bezprostredni blizkosti oltdarniho prostoru ulo-
zeny dva hroby prominentd. dalsi hroby byly nalezeny
v jithozdapadnim rohu kostelni lodi a v nartexu (Glaser

1997, 116-117).



Obr. 88. Bronzovy plechovy krizek s rytinou ,,Maiestas
Domini”.

4.3.3. Nalezy zlomk liturgického nacini

Sakralni acel stavby podtrhavaji nalezy jednak z jeho
vlastni destrukce, jednak z blizkého okoli. Bezpro-
stfedné v destrukci, a sice ve skupiné stavebniho materi-
dlu fimského plvodu, tvoficiho ¢astecné spolu s néko-
lika kameny dlazdénou plochu v prostoru mezi pfickou
a knéziStém, byla nalezena ozdoba z tenkého bronzo-
vého plechu ve tvaru Sirokého kfizku, na lici s rytinou
Krista v zobrazeni Maiestas Domini (obr. 88, 92)
v duchu pozdné antického vytvarného kdnonu (Nilgen
1999, 547-548, Abb. 3). Predloha byla pravdépodobné
provedena technikou al secco na obloukovité klenuté zdi
nékterého z mikulCickych kosteli a posléze laicky
a zkratkovit¢ okopiroviana na povrch kfizku. Podle
otvoru na drobné nytky nebo hiebicky a podle toho, ze
na neodrolenych okrajich se zachovalo jejich prehnuti,
lze soudit na ozdobnou souéast povrchu dfevéné
schranky (Kavdan 1995; Stiegemann — Wemhoff 1999,
Band 2, 479, VI1.35). Pitoresknim vytvarnym vyrazem je
na vyjevu zachyceno stejné gesto, jaké je napf. ve
vychodni cirkvi bézné zpodobovano témér do soucas-
nosti. Na miniaturizované malbé z 19. stoleti, pochaze-
Jjici z Backovského monastyru a nachazejici se v muzeu
Asenovgrad, je tak zobrazen sedici obleceny Kristus asi-
stujici pfi holdu Matce Bozi.

V jilu pfimo na podlaze presbyteria byl nalezen
zdeformovany fragment okraje okrouhlého pfedmétu
z tenkého bronzového plechu v délce 57 mm (inv.
¢. 594-364/77). Zachoval se odsazeny a obloukovité
vné silné prehnuty okraj, povreh zlomku je potazen

tenkou kovovou vrstvickou svétlejsi a zarivejsi barvy
(obr. 59:11, 89).

V destrukei, souvisejici se zdnikem opevnéni a kos-
tela, byl u jizniho narozi brany ve vzdalenosti asi 6 m od
nejblizsiho okraje kostela ve vrstvé propalené hliny pod
kamennou suti (tedy v odpovidajici stratigrafické situ-
aci) nalezen médény (bronzovy?) pozlaceny velmi tenky
plech, zdobeny tepanym palmetovitym motivem (inv.
¢. 594-568/83). Fragment je z vetsi ¢asti poSkozeny, na
rubové strané uprostied nese masivni Zeleznou trnovitou
dvojramennou achytku, slouZici k pfipevnéni k dfevéné
podloZce, o vysce trnd 9 mm. V zachovaném neuprave-
ném okraji nejvEétsi Casti jsou tfi otvarky pro hrebicky,
z nichz byl nalezen jeden bronzovy v oddéleném
kousku. Rovny okraj dalSi ¢asti je mirné odsazen v Sifce
5 mm z rubu rytou linkou, tvofici tak jemnou liStu,
v tomto okraji je rovnéz otvor o praméru | mm. Na dal-
Sim kousku se zachoval pravouhly rozek ozdoby, liStou
odsazeny okraj byl mirné stfechovité snizeny. Zbyvajici
zlomky jsou bez technickych detaila (obr. 59:6, 89).

V mistech, kde se ve Ctverci 43/-18 styka destrukce
kostela a destrukce valu, byl nalezen bronzovy pasek
z tenkého plisku (inv. ¢. 594-362/77) v délee 47 mm,
o Sifce 3,5 az 6 mm (pozvolna se rozsifuje k jednomu
konci), ohnuty do oblouku (obr. 59:4).

Nad severnim okrajem objektu 969, nad drovni zde
uloZzenych hrobu byl nalezen SirSi pliSek (inv. ¢. 594-
363/77) kopirujici prehnutim vnéjsi 1 vnitini okraj
ziejmé nadoby (obr. 59:10).

U jizniho okraje vyzkumu se v hloubce 55 cm, v pis-
¢itohlinité vrsivé, vyskytla pozarem slita bronzova
ozdoba (inv. ¢. 594-359/77) pétidhelného tvaru s otvo-

Obr. 89. Soucdsti liturgického nddini.
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Obr: 91. Kameny obloZené zdklady kilii 971 a 1009 u severozdpadniho ndroZi brany.
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Obr. 92. KriZek s rytinou ,,Maiestas Domini”.

rem uprostied a zfejmé se zbytky nyta podél nejdelsi
strany, o rozmérech 26 x 17 mm a sile 5 mm (obr. 59:5).

Vzhledové analogické fragmenty k médénému
pozlacenému plechu 594-568/83 byly nalezeny ve vrst-
vich odpovidajicich stavebni fazi 11 kostela v Attendornu
ve Vestfalsku, oznacené jako casné romanska bazilika
(Holze-Thier 1999, 14). Zlomky velmi tenkého plechu
odpovidaji mikulCickému nalezu technickym provede-
nim 1 vytvarnym pojetim rostlinného ornamentu, rovnéz
i zpusob pripevnéni k podkladu tenkymi mé&dénymi hie-
bicky souhlasi. Rozdil je patrny ve zpracovani okraje.
coz neni podstatné (u mikulickych zlomkid neni na
okraji perlovec). Technicky detail centralniho, pomérné
masivniho dvojitého trnu. slouziciho jako hlavni fixace
ozdobn¢ho plechu k predmétu, v pfipadé zlomku
z Attendornu chybi, stfedova ¢ast zadného z plisku se
nezachovala (Helze-Thier 1999, Taf. 6, 7). Kolekce
z Atendornu je tvarove rozmanitéjSi a obsahuje i dalsi
zlomky, na povrchu hladké, po okrajich s perloveem,
ruznych tvard, véSinou pasku, ale i obdéInicku a plosné
vétsiho, tvarové neurcitelného zlomku. Interpretoviny
Jsou jako povrchova soucast liturgického nacini, ¢imz se
rozuméji relikvidfe, knihy, oltafni kiiZe. ciboria a pre-
nosné oltare (Holze-Thier 1999, 76-78).

Zlomky ozdobnych obkladu liwrgického nacini
pochdzeji rovnéz z prepdlenych vrstev karolinského
klasterniho kostela ve Vredenu (Claussen — Winkelmann
1953, 313) i dalSich (Holze-Thier 1999, 77) a jsou
pokladdany za typickou soucdst nalezového fondu
i jinych kostelnich a klaSternich archeologickych
vyzkumt (Sriegemann — Wemhoff 1999, Band 1, 344).
Nezachovaly se vSak v takovém stavu, aby bylo mozné

porovnat prvky vyzdobnych motiva s jiz vyse uvede-
nymi. Pouze u relikvidie z Winchesteru je liliovity motiv
tepan¢ vyzdoby srovnatelny se zlomky v Mikul¢icich
i v Attendornu. Datovin je do 9./10. stoleti a pravdépo-
dobné nepochizi z Anglic. ale byl vyroben v dilnach na
evropské pevniné (Wilson 1986, 158-159).

RovnéZz ke zlomku tenkého plisku 594-363/77 (obr.
59:10) existuji analogic na franskych pohfebistich jiz-
niho Némecka, a to Sirnau (Koch 1969, 49, Taf. 14:C 13,
15:8B 3, 25:A 7, 39:B 8; zde i dalsi odkazy) a Pleidels-
heim (Koch 2001, 213, Taf. 14:C 3-7). Nilezy se zbytky
difeva byly urCeny jako fragmenty kovini dievénych
nadob. které se zde vyskytuji nejcastéji v 6. a casném 7.
stoleti. Jako kovovy obklad okraje dfevéné nadoby lze
interpretovat i zlomek 594-364/77, nalezeny pfimo na
destrukei podlahy knézisié (obr. 59:11). Puvodni oblou-
kovity tvar okraje je jiz zdeformovan, takze pramér asti
zfejmé mensi nadoby neni uritelny.

Ohném destruovany bronzovy predmét, pavodné lita
prolamovand pétistranna ozdoba 594-359/77 upomina-

jici soucast uzavéru mesnich knih, byl nalezen v situaci

primo nesouvisejici s vrstvami destrukce kostela, v niz
viak byly nalezeny pfedméty bezpochyby pochazejici
z vykradenych hrobu (stiibrny pozlaceny melounovity
combik, velky stiibrny tepany gombik se zoomorfni
vyzdobou). Teoreticky nelze z této kolekee vyloucit ani
dalsi zlomek plechového pasku 594-362/77, kiery jinak
nema zadné dalSi typické znaky.

4. 3. 4. Funkce stavby

Nezvykly je ve srovnani s ostatnimi velkomorav-
skymi kostely pocet hrobt uvnitf kostelni lodi. Pouze ve
dvou sakrdlnich stavbach vétSich rozméri nachazime
v interiéru lodi vétSi pocet pohibenych (kostel ¢. 3
v Mikul€icich, vychodni stavba komplexu v Uherském
Hradisti-Sadech). Jednolodni longitudinalni kostel men-
Sich rozméra obsahuje zpravidla jednu hrobku, ve vyji-
mecnych pripadech zdvojenou (kostel ¢ 4 v Mikuldi-
cich). Stejnou situaci nachazime 1 v pohiebnich kaplich
(Uherské HradiSté-Sady). Pouze v tzv. zapadni stavbé
komplexu v Uherském Hradisti-Sadech se vyskytuje
vice hroba i v nékolika vrstvich. coz je velmi neobvyklé
v piipadé. Ze stavba neplnila funkcei nartexu, kde naopak
byvaji hroby témér pravidlem. U kostela ¢. 12 v Mikul-
¢icich se setkdvame s péti hroby dvéma radami v lodi
kostela, z nichz minimalné fada blizsi presbyteriu byla
kryta kamennymi plotnami zabudovanymi do podlahy.
Kromé¢ toho na zikladé nalezové situace predpokladdame,
7e 1 skupina péti hrobt u jiZzni stény presbyteria byla ulo-
zena v pristavbé. U Zadného z pohibenych nebyly nale-
zeny vyznamnéjsi predméty, vSechny hroby mimo jeden
(1467) byly sckundarné naruSeny. Pouze u jednoho
hrobu (1448) muzeme predpokladat pozdéjsi, snad
i dodatecné uloZzeni.

Pii hledani analogickych situaci se dostavame do
oblasti, v nichZ k christianizaci a tedy i k jejim vnéjsim
projevam dochazi dfive, na odliSnych zikladech a pre-
dev&im na vétsim prostoru. Nejblize naSemu prostiedi je
fimsko-provincialni oblast podunajské casti dnesniho
Rakouska a nejbliz§im analogickym ndlezem Casngé kies-



tansky kultovni prostor pod kostelem Maria an dem
Anger v Lauriacu (Enns). Kiery situacné nejvice odpo-
a ¢ 12 v Mikulcicich. Pri

prestavbe pravdépodobné koncem 4. stol. zde byla do

vida zjisténym realiim koste

stavebniho komplexu pozdné fimského taborového laza-
retu zaClenéna salova kostelni prostora krestanského
kultu, pravouhlého pudorysu o rozmérech 18 x 7 m.
V presbyteriu byly nalezeny zbytky podkovovité knéz-
ské lavice. pred nimi eliptické naruieni podlahy o veli-
kosti 1 x 1.5 m, interpretované jako pod oltirem zapus-
i¢na schranka na relikviar, eventualné jako  zaklady
podstavee oltdre. Kostelni lod s hlinénou (jilovou) pod-
lahou byla oddélena od lehee vyvySencho presbyteria,
Zanik kostela je predpokladdn na prelomu 5. a 6. stol.,
okolo r. 1100 byl pIné obnoven. Uvniti kostela bylo
nalezeno vice hrobu asné stiedovekého zafazeni (rozus-
meéno soucasnych s Kostelem. tedy 7 5. stol.). z nich jsou
pro nds zvIaSté zajimavé th hroby v pricné fadc¢ v lodi
kostela blize predelu mezi lodi a preshyvteriem (Harreit-
her 1999, 20, Abb. 14. Kat. Nr: 17a, Taf. 8).

Krestanstvi se v fimskych provinciich §ifi predevsim
v prostiedi nabozensky hiberdalniho pozdné fimskcho
osidleni. Casné kiestanské stavby v podunajské Casti
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Rakouska pochdzeji ze 4. stol. a na rozdil od vyraznéj
christianizovanych oblasti nemaji zpo¢itku oltdaf na
strané. orientované k vychodu. Spolu s vychodni orien-
taci oltdfe se teprve pozdéji objevuyi i prelaské lavice
a apsida, v kone¢né fiazi apsida kvadratického pudorysu.
Vyvoj ¢asnc kiestanské architektury je ukonéen v pozd-
nim 5. stol. v navaznosti na astup Rimana (Ubl 19825,
567). Dalsi prezivini kfestanského romanizovancho spo-
leenstvi v Podunaji neni znamo. zatimco v alpské
oblasti se silnou vazbou na severni Italii pretrvava pod
nadvladou Gotu. T zde vSak kondi s nastupem Slovanu od
jthu. V Panonti je kfestanska tradice dolozena prabézné
az do doby karolinskych misii. coZ doklada zprava fran-
skych biskupt o feSeni otdzky, zda je nutno znovu kitit
obyvatelstvo, Kieré se samo poklada za kiestanské (Ubl
1982a. 330).

Sakrdlni stavby v Podunaji a specidlné v Panonii
architektonicky navazuji na pozdné antickou villa rus-
rica. Prikladem je pravodhla jednolodni kultovni stavba
v Donnerskirchenu (Burgenland) s ndlezem zlomku
mramorové menzy z 1. poloviny 4, stoleti (Ubl 1982a,
303, Abb. 8). Mezi dalsimi nidlezy 4. a 5. stoleti podél
toku Dunaje (Ubl 1982a, 301-303, Abb. 2-8) je pro nis

Obr: 93. Dominantni hrob 1436 v podlaze kostela.
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srovnatelnou analogii opravdu pouze kostel Maria an
dem Anger (Na palouku) v Ennsu s hroby v kostelni lodi.
Vzdalengjsi analogii je kostel s kruhovou apsidou ply-
nule navazujici na obvodové stény lodi, nalezeny
v Pasové pod kostelem sv. Severina a pochazejici z 5.
stoleti, kde byly dva hroby starsi faze ulozeny v predsini
a dalSi hroby mladsi faze v predsini 1 v lodi kostela.
V apsidé byl na ose stavby pod oltafem nalezen
kamenny relikviar (Sage 1979, 39, 42, Beil. 4).

Castéji se hroby uvnitf prostoru kostela nachazeji
v oblasti Korutan a Tyrol, a to jak ve stavbach 5. a 6. sto-
leti. tak i pozdéjich — v Tyrolsku zfejmé jiz pod vlivem
sousednich oblasti bavorskych (Svdow 2001, 141).
V kostele v Nenzingu byl pred oltafem objeven rodinny
hrob zakladatele kostela (muZz. Zena a dit¢) ze 7. stoleti,
pfipisovany romanizovanému obyvatelstvu (Svdow
2001, 62). DalSim prikladem muze byt kostel sv. Jifi
v Oberlangkampfenu, kde byl na ose lodi odkryt hrob
zakladatele, datovany dor. 715 (= 35). Druhy hrob v lodi
kostela byl datovan okolo r. 755 (% 20). Ndlezy stiibrné
bordury kfize odpovidaji datovani do konce 7. az 1.
poloviny 8. stoleti (Sydow 2001, 70. 72-73, Abb. 70).
Pokud se objevuji hroby v kostele — obecné na stfedni
ose stavby, prebirda kostel funkei memoria. Piikladem
muze byt kostel ve Stamsu s dalSimi paralelami z dreve-
nych kosteltd alpského predhari, ojedinéle 1 v jiznim
Tyrolsku. Primé analogie nachazime v bavorském pro-
storu (Svdow 2001, 142-143).

V alamanské kmenové oblasti se pohfbivalo
v kostelich vskutku daleko castéji (Svdow 2001, 141).
V jiznim Némecku a pfilehlé &asti Svycarska se
v pozdné merovejském obdobi objevuji pomérné Casto
hrobky rodin prominenti, z 26 piipadd jich pét bylo
umisténo uvniti kostela (Christlein 1974, 582-583,
585, Abb. 6). V Thier d” Olne (povodi feky Meuse blize
Li¢ge) byla nad merovejskym mauzoleem vybudovana
v karolinském obdobi pohfebni kaple, prestavéna
v priabéhu 9. stoleti na kostel. V jeho lodi byly rovnéz
ulozeny hroby (Winvrouw — Gava — Dardenne — Gava
2001, 33-34, Figure 2-4). S touto skute¢nosti je spojena
i otdzka, kdo jsou i, ktefi maji pravo byt pohfbeni
v kostele. Krome zakladatele kostela s rodinou jsou
brani v dvahu klerici, spravei a dalsi majetkové dobie
situované nebo vizené osobnosti (Christlein 1974, 590,
Kétting 1965, 28-31; Back 2002, 262). F. Stein zmifuje
Capitulare Karla Velikého, urcujiciho pro pohibeni
v kostele pouze kleriky (Stein 1967, 172). Uvadi viak
soucasné i fadu nalezovych celku, u nichz je pravdépo-
dobné¢, Ze se o kleriky nejednalo. Mezi nimi zaujme
lokalita Lahr-Burgheim (Baden-Wiirttemberg), dvouap-
sidova rotunda pod romanskym kostelem sv. Petra;
uvnité jejiho prostoru a v bezprostrednim okoli bylo
nalezeno 25 hrobu krytych kamennymi plotnami (Srein
1967, 275-277). Markantni je priklad v Rommerskir-
chenu, Kr. Grevenbroich-Neuss (Nordrhein-Westfalen),
kde byla pod farnim kostelem sv. Petra nalezena situace
salovcho kostela pozdniho 9.-10. stoleti, jehoz zdi byly
zbudovany nad okrajovymi hroby skupiny ve ¢tyfech
podélnych fadach vyplaujici vnitini prostor. Podle situ-
ace hrobu je rekonstruovana starsi dievénd stavba, v niz

a za niz byly hroby uloZeny. Pohiebisté nalezi 2. polo-
viné 7. a pocatku 8. stoleti. v blizkosti predpokladaného
oltare leZel hrob Zeny s bohatou vybavou ¢asného 8. sto-
leti (Stein 1967, 321-322, Abb. 26; Ahrens 2001, Kat.,
72-73). M. Schulze-Dorrlamm na zdkladé podrobného
rozboru polohy hrobu a kvality pfedméta pohrebni
vybavy ve velkomoravském okruhu poklada ulozeni
hrobu uvniti kostela za vyraz moci a privilegii, coz
doklada mimo jiné 1 malym poctem takovych situaci
(Schulze-Déarrlamm 1995, 615-616).

Z hodnoceni vysledkt terénniho vyzkumu vyplyva,
ze povrchové dpravée hrobu v fadé blizsi presbyteriu
byla nepochybné vénovdna veISi péce. Nejvyrazndsi
soucdsti stavby je vSak tzv. presbyterium. [ z pouhych
trosek je ziejmé. ze bylo ve srovnani s celou budovou
stavéno zvlasté peclivé a pozornost byla soustfedéna na
pietni ulozeni relikvii. Mimoradné je 1 seskupeni hrobu
vné pudorysu kostela, jednak v predpokladané hrobni
komofe na jizni strané, jednak vychodné v prostoru
mezi stavbou a vnitini sténou valu. Kumulace hrobu
~ad sanctos " vné vychodni stény presbyteria je pro ulo-
zeni ostatkd svétee typicka (Ubl 1982b, 567). Idea boz-
ske pomoct. aktudlni zvlasié pii odchodu z tohoto svéta.
se¢ v ruznych obméndch objevuje ve viech ndabozen-
stvich s virou v posmriny zivot, U kiestant je Kristova
ochrana spojovana s aktem zmrtvychvstini. Je zpro-
stredkoviana primluvou svétct, resp. v ¢asném krestan-
stvi mucednikd a umisténi hroba zesnulych v blizkosti
jejich ostatkt ,,ad sanctos™ je povazoviano za zvIasé
zadouci (Kdatting 1965, 24-28). Napr. u Casné kfestan-
ského kostela v Pfaffenhofenu na pravém brehu feky Inn
jsou (il hroby privilegovanych osob vné vychodni stény
kostela brany jako neprimy doklad existence relikvidfe,
ackoliv pfi vyzkumu zadné stopy nalezeny nebyly (Gla-
ser 1997, 151). Jiz tato skuteCnost ndm napovida. Ze
vyznam mista je dan pohibenim ostatku pod podlahou
presbyteria. Z popisu a rekonstrukee vnéjsiho vzhledu
této ¢asti stavby vyplyva, ze by pfipadné mohla fungo-
vat i jako symbolickd samostatna jednotka — cella
memoria.

Cellae memoriae jsou vyznamnou soucasti vnéjSich
projevu kiestanského kultu, objevujici se spolu s ndstu-
pem kiestanstvi. Pomérné malé stavby byly vztyCoviany
nad hrobem mucednika nebo svéice a uréeny jeho kultu.
Jsou zndmy jiz ze 3. stoleti pfimo v Rimé a byly ziejmé
inspirovany stavbami pohanského kultu zemfelych, od
nichZ se liSi pouze svym krestanskym pojetim. Podle
fimské stavitelské tradice jsou budovany zpravidla jako
kamenné kvadratické az lchee obdélnikovité stavby,
ziidka drevéné. Nad memoriem byva obvykle v dalsi fazi
zalozen chram (Ahrens 2001, 69-70). S postupujici
christianizaci se tyto situace objevuji na dzemich
a v Casovych obdobich velkomoravskému prostiedi stile
blizSich. V. mnoha pfipadech pak pravé tyto kostely
zastava)i centralni funker nejen v kultovnim smyslu,
nybrz i jako administrativni stiediska cirkve (Ahrens
2001, 72).

Ackoliv podle fimského prava byly viechny hroby
nedotknutelné, pfesto z nejraznéjSich davodu dochézelo
k premistovani hrobu mucedniki. vymdhaném nékdy



i moci (Schieffer 1999). Mezi t€mito divody byva napf.
uvadéna nutnost prekonani stdvajiciho pohanského
kultu, pfemisténi relikvii znamého mucednika do
vyznamnym mést nebo distojné pohrbeni dosud nezna-
mé¢ho mucednika. Od poloviny 4. stoleti jsou zminovany
relativné pocetné priklady a napf. v Galii jsou od konce
6. stoleti vyjimkou kostely, v nichZ neni oltaf spojen
s relikviemi (Katting 1965, 15-24).

Vyznam hrobu mucednika nebo svétce nejen jako
predmétu kultu a kiestanského symbolu, ale v pfenese-
ném smyslu jako instituciondlniho symbolu by v Mikul-
¢icich mohl hrét zavaznou Glohu v situaci, kdy stavajici
sakralni stavba s uloZenymi relikviemi jiz nemohla plnit
svoji funkei a bylo nutno vybudovat funkéni memorium.
Improvizacni charakter akce podtrhavd skute¢nost, Ze
soucasn¢ byla pfiléhajici prostora kostelni stavby vyu-
zita jako pohtebni kaple zptsobem, do té doby u nis
v typove odpovidajicich kostelich relativné neobvyklym.
Dobry priklad spojeni vyznamu memoridlni stavby
s pohiebnimi Gcely midZeme najit v komplexu tzv.
vychodniho dvojiho kostela ze 6. stoleti na Hemmabergu
v Korutanech. V severnim kostele, uréeném k eucharis-
tii, tedy bohosluzbam krestanského spolecenstvi, nebyl
pod oltarem ve stfedu vyvySeného a ohrazencho presby-
teria ulozen relikvidf, zatimco v jiZnim, memoridlnim
kostele byla u nejzazsi stény apsidy nalezena jama slou-
zici jako schrana relikviare. V fimském stavitelstvi
apsida zduraznovala urCité misto v prostoru, coZ je na
Hemmabergu podtrZzeno jednak mozaikovou vyzdobou
podlahy apsidy s dvéma pavy jako symboly vécnosti po
stranach relikvidre (na ostatni ploSe podlahy kostela byla
cihlovda dlazba), jednak dplnym oddélenim apsidy od
kostelni lodi dievénou zasténou. Presbyterium a prelat-
skd lavice jsou posunuty ke stiedu kostela (Glaser 1997,
113-115). Zapadné od severniho konce lavice byl nale-
zen ve skdle tesany hrob. Rovnéz v rohu kostela — ve
zpravé uveden jihozapadni. coZ neodpovida situaci na
kresbé (Glaser 1997, Abb. 42), kde je jihovychodni — byl
do skaly pod podlahou zapuStén hrob vyssiho duchov-
niho, ziejmé biskupa. Kostra je uloZzena v zdpadni ¢asti
prostorn¢ hrobové jamy, pavodné vytesané pro vice
zemielych (Glaser 1978, 29-30). Na jizni strané kostela
tesné pod apsidou (vySkovy rozdil v drovni podlah
1.40 m, podminény terénni konfiguraci, pfekonavalo
schodiSte) byla nalezena pohiebni kaple s hroby zakla-
datelek, kter¢ tak byly pohibeny v blizkosti ostatkd
(Glaser 1997, 115).

Na uvedeném prikladu se celkem zfetelné osvétluje
nékolik funkei obdobné stavby. Jedno z dogmat kiestan-
skcho uceni — vzkiiSeni — je vyjadfeno hrobem muced-
nika, v jehoZ blizkosti oCekavaji den vzkiiSeni zaklada-
telé kostela (Glaser 1997, 115-116; Kétting 1965,
24-28). Vzhledem k situaci mikul¢ické sakralni stavby je
dosti nepravdépodobné, Ze by plnila i funkei vefejnych
cirkevnich obradi, tedy kostela komunitniho (Gemein-
dekirche). Odpovida oviem naprosto funkcim memoria
i pohfebni kaple a do jisté miry se i vysvétluje oddéleni
presbytdfe od kostelni lodi prickou. Nalezy liturgického
nacini v destrukéni vrstvé nasvédcuji vykondvani obfadi
spojenych s kultem mucednika.
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V souvislosti s funkei stavby si mizeme vSimnout
nékterych indicii zdpadnich vliva. Pfimé analogie
zlomkau liturgického nacini z tepaného pozlaceného ple-
chu mame v oblasti Vestfalska 9. a 10. stoleti, kde je hle-
dan puvod i relikviare z Winchesteru. Dal$im zjisténim
je, Ze hroby v interiéru kostela byly pozorovany spise
v pozdné merovejském a posléze karolinském prostiedi.
Pokud se hroby nachazeji uvnitf kostela v Tyrolsku
pozdéji nez v 6. stoleti, jsou posuzovany jako vliv bavor-
skych oblasti (Sydow 2001, 143). Vliv misii z Bavorska
na pochovavani v kostele bere v dvahu i M. Schulze -
Dérrlamm (1995, 619). V 9. stoleti je jiz odli¥na situace,
pohiby vyznamnych osob v kostelnich prostorach patfi
do okruhu pfimého karolinského vlivu (napf. hrob hra-
béte Cadaloca v kostele sv. Martina v Traismaueru —
Moser 1978, 278, 282). Otazka ovSem zni, zda je tento
vliv urCujici ve vSech pripadech nebo jsme s timto vli-
vem pouze podrobnéji seznameni. O jinych oblastech
nejsme v tomto sméru v Gplnosti informovani a relativni
jednostrannost informaci neskytd prozatim dostate¢nou
zdkladnu k dal$im dvahdm. SloZitost problematiky si
pravdépodobné v nejbliz§i dobé vyzida samostatnou
studii.

4.3.5. Prostorova problematika

Rozbor nélezové situace objektu 967 mize prispét
i k prostorové problematice sidli§té priléhajiciho
k brané na severovychodnim cipu kniZeciho hradu.
Podélnéd osa kostela €. 12 (oznaCeni neprili§ exaktni,
vyplyvajici ze zavéri odborné komise a objevujici se
v literatufe) je orientovana zhruba VSV-ZJZ (290°),
coz se predeviim neshoduje se smérem pfriléhajici
komunikace vedouci k brané (obr. 94). Podle vyhod-
noceni vysledku terénniho vyzkumu a naslednych stra-
tigrafickych pozorovani navazuje kamennd zidka ohra-
niCujici cestu na fazi pfestavby opevnéni se sypanym
valem (obr. 90, 95) a v dob¢ stavby kostela ¢. 12 jiz
byla v rozvalindch a nefunkcni. Rovnéz situace zapad-
néji poloZeného useku cesty podél jiZzni strany kostela
¢. 5 svéd¢i o tom, Ze cesta byla sou¢asnd se subhori-
zontem tohoto kostela, nebot dlomky malty z jeho
destrukce dosahuji presné ke svislymi kameny vyty-
¢ené linii jejiho okraje (Kavdnovd 1985a, 416). Pro-
toZe z jinych situaci vime, Ze hroby stratigraficky sou-
Casné s kostelem €. 12 byly ukladany podél zadni stény
valu v jeji posledni dpravé, doloZené kamennymi
obklady drevénych vzpér, souvisi doba stavby a exi-
stence kostela s nejmladsi fazi sypaného valu. K této
fazi patfi i kamenné naroZi jihovychodniho kfidla
brany. Z toho lze usuzovat, Ze brina byla v dobé exi-
stence kostela plné funkéni, ale pokud jde o cestu,
doslo ke zménam.

V feSeni této otdzky ndm mohou napomoci zacho-
vané kamenné vénce upevnujici mohutné kily ve Ctverci
42/-19 (objekty 971 a 1009), které maji stejnou dpravu
a velikost jako konstrukéni prvky podél prichodu
v brané (obr. 91). Jejich na prvni pohled nelogické umis-
téni podél vnitini stény opevnéni, které nema na proti-
lehlé strané brany odpovidajici obdobu, dostava smysl za
predpokladu. Ze cesta se zatacela okolo naroZzi severoza-
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Obr. 94. Hroby v okoli 12. kostela.

padniho kfidla briany a ve sledovaném dseku pokraco-
vala podél zadni stény valu. V téchto mistech se nachazi
zniceny détsky hrob 1511 (jen nékolik kastek a bron-
zovy krouzek, snad zavésné poutko z gombiku). Hrob
1472, vzdileny pouze | m od predeslého, byl umistén jiz
vné za pomyslnou linii spojujici stiedy obou kala, blize
zadni stény opevnéni. Je poruden jednak vykradacskym
zpusobem, tedy predevSim v hrudni &isti spolu s kostmi
hornich koncetin a panve. jednak byly dolni konéetiny
veelku umistény v zadnim aspektu (obriceny koleny
doll). coz muZzeme povazovat za akci posmriné likvi-
dace podezielého individua. 1 jeho uloZeni stranou ves-
kerych sidlistnich i funerdlnich aktivit je do jisté miry
charakteristické.

Tendence strategického zalomeni komunikace podél
vnitini strany jednoho kfidla brany je zndma z nékolika
¢eskych hradist. Jednim z pfikladd jsou konstrukce bran
na hradisti Libusin (Vdiia 1973, 27-28, 30, 40-42, obs;
VI, IX). kde navic k severni bran¢ vedla uvnitf hradisié
uvozovd cesta. v prichodu 2 m hlubokd. Na Levém
Hradci byla pfistupova cesta k briané rozdélena stfedo-
vym obrannym télesem (Borkovsky 1965, 38, obr 8;
Tomkovda 2001, obr. 23, 81 B). Podle praktického pii-
kladu na hradisti Thunau u Garsu je vSak viceméné
zfe)mé, Ze u vySinnych hradidt je smérovani pfistupové
komunikace i uvniti aredlu ¢asto podminéno konfiguraci
terénu. Obdobné je tomu i u tzv. jiZzni brany hradis@
Stara Kouiim (Solle 1966, obr. 5). Teprve tamysiné kon-



strukeni feseni je presvedéivym dukazem strategického
zaméru. U nizinnych hradiSt by tento amysl byl zeela
zieymy. postradame vSak u nich nezvrainé a predevsim
prozkoumané nalezové situace. Tam, kde je uvadéna
komunikace prochdzejici branou, napf. hradisi¢ Libice
nad Cidlinou, je jeji trasa uréena logickou dedukei
a v kritickém aseku nebyla ovéfena terénnim vyzkumem
1999, Abb. 3). Za (éto situace
muazeme mikulé¢ickou variantu prozatim pokladat za

{Princovda-Justovd
jednu z moznosti interpretace nalezové situace.

4.3.6. Chronologie kostela ¢. 12

Pokud se tyka relativniho datovani objektu 967
v oramcer horizontu B, vychazime ze skuteénosti, Ze
viechny ndlezove situace souvisejici s troskami stavby
Jsou v superpozi¢nim veztahu ke viem ostatnim. Prikla-
dem muze byt objekt 963, jehoz kamenny obklad okraji
Je prekryt vrstvou jilovité navazky. Ta prekryva i hroby
starSi faze pohrbivani, kamennou destrukei s maltou,
patfici zidce po jiznim okraji cesty. a nékolik sidlistnich
aprav. Samotn¢ trosky kostela byly naopak poruseny
pouze mladohradiStnimi zasahy a kulturni vrstva hori-
zontu A navazovala bezprostfedné na jeho stavebni
zbytky. Je tedy stavba kostela posledni akuvitou uzavira-
jJici prokazatelné velkomoravskou etapu osidleni hra-
disté. Soubor ndlezi keramiky v primarni destrukei
objektu 967 obsahuje pouze stiepy pozdné velkomorav-
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ské charakieristiky. zatimco pod rozplavenymi okraji
navazky nachazime 1 stiepy typu 4, 1. mladohradistni.
Typy nalezenych zausnic v horizontu nad destrukei kos-
tela a v jiz pokrocilel§im stadiu destrukce opevnéni
doklddaji, 7e stavba kostela nemuze patfit k horizontu
A (viz nize a v kapitole horizontu A).

Obdobne Ize blize stanovit 1 absolutni dataci. Mlado-
hradiStni keramika se v kulturni vrstvé horizontu A (po
zaniku opevnéni) objevuje jako typickd slozka pouze
v nalezovych celeich nad destrukéni vrstvou s maltou,
nize jen jako primés. Jak bylo feCeno vySe, v primdrni
destrukeni vrstveé suti se nevyskytuje vabec. Nebyla tedy
v pocateich devastace stavby béznou soucasti materialni
kultury. V horizontu A se rovnéz nevyskytuji typy zaus-
nic obvykle fazené pred polovinu 10. stoleti. Z toho
vyplyva, Ze pfiblizné v prabéhu 1. poloviny 10. stoleti
kostelni stavba ztratila svoji funkei a nejpozdéji do polo-
viny 10, stoleti doslo k jeji destrukei. Stejnym zptisobem
Ize datovat 1 zanik funkce opevnéni v nejmladsi fazi,
soucasné s kostelem. O nasilném znic¢eni kostela
nemame ve vysledeich terénniho vyzkumu Zadné stopy,
stavba se tedy ziejmé rozpadla pfirozenym zplisobem.
Znamky nasilného otevieni schriany relikviare patfi
podle keramiky az mladohradistnimu obdobi. Presnéjsi
urCeni pocitku stavby 12. kostela je zavislé pouze na
odhadu doby. po jakou mohla dfevéna stavba
s kamenno-maltovou podlahou vydrzet bez vyraznéjSich

Obr: 95. Zidka od ndrozi brdany podél cesty, ohranicujici severozdpadni okraj plochy pohrebisté.
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Cislo | Ctverec Jama Uprava Orientace | Pohlavi | VEk Narudeni Nilexy
hrobu Jamy niusnice | gombiky | koralky |niz | jiné
1433 [ 42,4316 JZ-SV Zena 20-30 vykraden
1434 | 43/-16 SV-JZ nuz 40-50 poruden
1435 | 43/-15 JZ-8V dité 9 vykraden
1436 | 4317 7 kameny Z-V muF 40-50 vykraden 1
1437 | 43/-15 1Z-SV muz 16-17 vykraden
1438 | 44/-14.-15 - 1Z-SV muz 18-20 vykraden
1439 | 44-15 2 dite 3 porusen
1440 | 44/-16 ? dité zlomky
1441 | 44/-15 1Z2-SV Zena vykraden 1 Ag? nasivka
1442 | 4415 JZ-8V dité poruien
1443 | 44.45/-15 12-8V muz vykraden | 1
1444 | 44415 JZ-8V dite poruden 1 Fe
1445 | 4401415 kameny? | JZ-SV dite vykraden
1446 | 43-16 ? dite . | zlomky
1447 | 43445415 JV-8Z muz 40-50 vykraden
1448 | 44-16.-17 JZ-5V dite 1
1449 | 44/-16.-17 JZ-8V muz 30-40 vykraden Fe pasck
1450 | 444517 | ? 1Z-8V Zena 30-40 porusen
dité 25 piimes
1451 [ 44/-15.-16 1Z-8V dite 6-7 1 Ag prsien
1452 | 44)-16.-17 1Z-8V Zena 4 poruden
1453 [ 44-16 1Z-SV Zena 50-60 poruen
1454 | 44/-16 JZ-5V muz 40-50 porusen
1455 | 44/-16 muz’ 40-50 premistén
1456 | 44/-17 SZ-IV dité 2.5
1457 | 4317 ? kameny 7-V Zena 40-50 vykraden
1458 | 43/-17 ? dit¢ 7 zlomky
1459 | 44/-16 J£-5V ditg | porusen 3 Ag 23 2
1460 | 44/-16 ? dité 15 zlomky
1461 | 44.45/-16 | Ix60 1Z-8V 2ena 50-60 vykraden
1462 | 444517 S57-1V dite 8-9 prehazen | 3 Cu?
1463 | 44/-17 SZ-IV dospely |7 poruden
dite 4 primes
1464 | 4417 2 Zena 20-30 zlomky
dité 7 zlomky
1465 | 43/-17 JZ-8V dite 13-14 porusen
1466 | 4317 ? 2 2 zlomky
1467 | 43/-16 kameny 7-V dospiv. | 15-17
1468 | 4417 ? dite 18 més. | zlomky
1469 | 44/-16 2 ? 2 zlomky
1470 | 4317 ZJZ-VSV | muZ S0-60 poruden 1
1471 [ 42/-16 ray mui 50-60 vykraden 3 presleny
1482 | 44/-17 kameny SSZ-1IV | Zena 50-60 1
1483 | 4417 ZIZ-VSV | dite 6 més, | porusen Fc
1484 | 44/-17 N 2 dite 9 més. sklad 1
1485 | 44/-17.-18 SZ-JV Zena 50-60 | poruten
1486 | 44/-17-18 kameny 1Z-8V dié 2 piehazen 1 2v. telist
1487 | 44/-17.-18 -7 zena? 50-60 porusen 1
dite 4 primés
1488 | 44/-17 196x50 SSZ-J1V 7ena 40-50 prehidzen
1489 | 434418 | 1WT75? JZ-SV dité 2 pichazen 2Cu?
1490 | 43/-18 7 dité novoroz. | zlomky
1492 [ 42/-17 ? dig 4-5 zlomky
1493 2/-16 ZIZ-VSV | muz S0-60 vykraden amorf. Fe
1494 | 42/-17 ? dite 2 sklad 2 sklo ]
1496 | 46/-16 ? dite 18 més. | zlomky
1497 | 45/-15 215x150 11Z-SSV | Zena 40-50 porusen |
1498 | 45/-15 2 JZ-SSV | dite 1 porugen
1500 | 44/-18 SZ-1V muz 40-50
1501 | 44/-18 203x67 JZ-5V muz 30-40 vykraden
1502 | 44/-18 30x60 Zena 20-30 sklad
1503 | 4516 230x85 JZZ-SVV | muz 40-50 vykraden
1504 | 45-16 %80 JZZ-SVV | iena S0-60 Cu
1505 | 44/-17 ? Zena 20-30 poruen 1
1506 | 45/-15 SZ-IV dite 2 porusen 4 Ag |
1507 | 45/-15 kameny JZ-8V dité 9-10 porusen 1 2 parohové
predméty
1508 | 4516 JZZ-SVV | zena S0-60 vykraden
1509 | 45/-16 kameny JZZ-SVV | dig 6 porusen
1510 | 43/-17.-18 ? ? ? zlomky
1518 | 45/-16.-17 | 7x48 kameny HNZ-8SV | muz 50-60 |
1519 | 45/-16.-17 | 165x60 SZ-IV Zena 30-40
1520 | 45/-16,-17 kameny SZ-JV iena 50-60
1521 | 4546/-16 kameny SZ-IV dité 3 porusen
1522 | 4546/-16 | 193x64 | kameny HNZ-S5V dospiv. | 16-18 vykraden, neident. Fe
porusen




Cislo | Ctveree Jama Uprava Orientace | Pohlavi | Vék Narueni ll Nilezy

hrobu jamy [ ndulnice | gombiky | koralky | nu

1526 | 4516 x50 kameny? | SZ-IV dité 5 porusen | 2 Cu? 2 Cu? | ]
1527 [ 45-16 Ix67 SZ-1V dite 5-6 porusen | | sklo

1528 | 46/-15,-16 | 760 kameny JIZ-58V dite 9-10

1529 [ 4517 kamen SZ-IV dospiv. | 15-17 porusen 3 ndtépy.

zlomek srpu,
| Fe kovani

1530 [ 45/.-17 SZ-IV dité 2.5 prehazen 2 Cu?

1531 [ 45/-16 %70 NZ-55V dite 12-14 | Sipka

1532 | 43~16 MZ-SSV | dite 18 més. | pichazen 40 vejee
| 1533 | 45/-17 - ? dite | novoroz. | zlomky (e

1534 [ 45415 25 1Z-SV dité 9 mes. | zlomky N

oprav. Jestlize byla predbézna datace zbudovani kostela
vztazena orientaéné k udialostem okolo r. 900 ( Kavdnovd
2001a, 220-221), podle vysledka detailni analyzy nale-
zoveé situace, ndlezi a vzajemného propojeni vztahd
horizontu B a horizontu A nejsme nuceni toto absolutni
datoviani nijak korigovat. Laboratorni analyza fragmentu
malty z podlahy presbyteria pouze potvrdila, ze k vybu-
dovani kostela ¢. 12 vskutku doslo priblizné r. 900 (Gre-
gerovd — HloZek 2003, 464).

4. 4. Pohrebiste

4.4.1. Obecna charakteristika

Hroby jsou rozloZzeny nepravidelné v okoli zbytkl
kostelni stavby na plose priblizn¢ obdélniku o velikosti
stran 13,5 a 19 m a rozloze 256,5 m™ orientovanc¢ho
delSi osou SZ-1V (obr. 94). Severovychodni strana plo-
chy pfiléha k vnitini zpevnéné sténé jilovitého valu, na
stran¢ severozapadni hroby dosahuji ojedinéle ke zbyt-
kam kamenné zidky s maltou, kterd vymezuje pravdé-
podobné jihovychodni okraj cesty vedouci od brany
dovniti hradisté (obr. 95). Tato zidka se ve zkoumané
¢asti skladala 2 vertikdlné umisténych plochych
kamenu, které lze interpretovat jako kamenny obklad
zaklada drevené ohrady. Ve svéllém pisku podlozi
v mistech kamenného obkladu nebyly nalezeny zadné
stopy zapuSténi dievénych konstrukei. V tmavém pisku
s uhliky mezi kameny a zlutym podloznim piskem neni
humusovité zbarveni kalové jamky nebo jiného kon-
strukéniho prvku patrné. Byly tedy c¢lanky dievéné
konstrukce upevnény v nadlozni vrstvé, a to do hloubky
maximalné 40 ¢m. coz je nejmensi vySka kamenného
obloZzeni nad podlozim. Jihozdpadni okraj pohfebiste
nepickracuje linii svisle stavénych velkych plochych
kamenu ohranicujicich jihozapadni okraj nadzemniho
objektu 963. Tuto hranici hroby zachovévaji i v pro-
dlouzeni jihovychodnim smérem, kde jiz kameny nepo-
kracovaly. Kostelni stavba je umisténa v severnim cipu
prostoru pohiebiste.

K vlastnimu pohfebiSti mazeme pocitat 79 hrobu,
v nichz nejsou zahrnuty hroby 1491 a 1499, nalezené na
vnéjSim svahu valu, ani hroby 1472 a 1511 u severniho
okraje zkoumané plochy. oddélené cestou od vlasiniho
pohfebidte. Rozlozeni hrobi na ploSe pohiebisté se
znacné ruzni. Vyrazné jsou hroby ulozenc podél vnitini
stény opevnéni, napadnd je rovnéz pocetnd skupina

v uzkém prostoru mezi opevnénim a kostelni stavbou,
V protikladu k nim obsahuje jihozépadni ¢ast pohfebiste
nepoCetné, znacné naruSené Kostry. Otazky vzbuzuje
i maly pocet pohibti v prostoru jizné od lodi kostela.
zalimco v Jiznim a vychodnim cipu pohiebi$té jsou
hroby ulozeny daleko hustéji. Po dikladnéjsim sezna-
meni s ndalezovymi okolnostmi nelze nez konstatovat, ze
hodnoceni pohfebiste klasickym zplsobem neni spoleh-
live proveditelné.

Antropologické poznatky byly erpany z jiz publiko-
vaného zpracovani (Stloukal — Vyhndnek 1998). Podle
statistick¢ho hodnoceni je na celém pohiebisti shodny
pomér muzskych a Zenskych hrobti. Rovnéz je u pohre-
bist¢ jako celku shodny pomeér déti a dospélych
(Slddek — Kavdanovd 2003, 438-439).

Podle obsahu hrobovych celka lze obeené fici, ze pro
pohichiSI€ je typickd naprostd absence zbrani, ostruh
a pasovych kovani. Hroby v okoli 12. kostela mtzeme
¢lenit na hrobové celky se Sperky (nékteré i z drahych
kovi). hrobové celky s nalezy spiSe uZitného, pripadné
symbolického charakteru (vétSinou noze) a na hroby bez
nidlez. Celkem v 13 hrobech byly nalezeny Sperky:
bronzové a stfibrné nausnice, bronzové pozlacené a skle-
néné gombiky, stiibrny prsten, bronzova naSivka
a kordlky ze skelné pasty (Jednotlivé i ve vEé8im poctu).
Pomérne nepocetna je i druha skupina, obsahujici kromé
nozu napf. Sipku, kfesadlo apod. Patii do ni 12 hrobu,
kromé nich se noze vyskytly i v Sesti hrobech se Sperky.
Nejpocetngjsi jsou hroby bez nalezl, a to neporusené
i poruSené. u nichz jiz nelze rozpoznat pavodni situaci.

Samostatnou skupinu tvofi hroby vyloupené, kterych
je na pohfebisti vice nez 1/5 z celkového poétu hrobi
(pocitany pouze hroby s jasnymi priznaky vyloupeni,
u dalSich se poji s jinym typem naruseni). I tyto mizeme
rozClenit na hroby bez ndlezu a hroby, ve kterych pone-
chané zbytky vybavy ¢astecné dokladaji jeji atraktivnost.
Kromé nozu, o které pochopitelné zajem pfi vylupovani
nebyl, byly takto nalezeny napf. drobné ¢asti bronzovych
a stitbrnych Sperka. zbytky ndhrdelniku a parohové
ozdobné predméty. Technika, jakou byly hroby prohle-
davany, je v naprosté vetsing pripada stejnd a pro cileveé-
domost ¢i nahodu ve vybéru hrobu ziejmé nepodstatnd.
Prohledavana byla predevsim hrudni partic kostry
a okoli lebky. v nékterych hrobech, rozhazenych ve zmi-
nénych Castech, nachiazime jesté dodatecné svedectvi
o tom, Ze nékteré mékké tkané se dosud nerozpadly —
v hrob¢ 1472 byly ob¢ dolni koncetiny v anatomické
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poloze obriaceny koleny dola, v hrobé 1522 byla takto
otocena jedna koncetina.

ZVIaSIE zajimavé jsou dva détské hroby v jizni ¢asti
pohfebiSté. hrob 1451, v némz byl nalezen stiibrny
prsten, zdobeny granulaci a filigrainem a hrob 1506
s dvéma pary stfibrnych nduSnic luxusnéjSiho charak-
teru. Oba hroby nesou znamky pouze lehkého narusenti,
jaké lze bézn¢ pfiznat Cinnosti drobnych hlodaveu.
V jejich bezprostiednim okoli bylo devét vyloupenych
hrobt, nékteré zcela bez ndleza, v nékterych byly pone-
chdny noze. pripadné bronzova nasivka nebo jednotlivé
kordlky z nahrdelniku. Vzhledem ke zjisténi. Ze hroby
deéti vesmes nebyly na tomto pohfebisti naruSeny vykra-
daci (Slddek — Kavdnovd 2003, 445-446), mizeme pied-
pokladat, Ze nevyloupené détské hroby s nalezy pied-
méth z drahych kovi souviseji s touto skute¢nosti.

4.4.2. Katalog hrobu

Hrob 1433. Civ. 42, 43/-16.

Zena, 20-30 let.

Tab. 1, obr. 146:a

Hrob objeven na rozhrani ¢tverct. V r. 1977 byla zachy-
cena pouze lebka a kost pazni. zbytek kostry odkryt pri
dokonéeni vyzkumu r. 1979. Hrob je zahlouben do zlu-
tozelené jilovité upravy objektu 963 se Stérkovitou pri-
mesi, ktera prekryva i tésné prilehlé zahloubené objekty
&. 975 a 989. Stérkovita pfimés je i v samotném hrobé.
Kostra lezi 20 cm nad podloznim piskem, zhruba ve
stejné arovni jako kamenné obloZeni Zlabku objekiu
963, ktery probiha t€sné za hlavou kostry. Kostra dospe-
I¢ho jedince byla v horni poloviné pichdzena. Z polohy
kosti lze usoudit. Ze kostra lezela pavodné naznak nata-
Zena s pravou rukou podél téla a levou ohnutou pres
panev. Délku nelze ur¢it. Orientace JZ-SV.

Bez ndlezu.

Hrob 1434. Ctv. 43/-16.

Muz, 40-50 let.

Tab. 1. obr. 146:b

Hrob byl zahlouben v jizni ¢asti ¢tverce do jilovitopis-
Cilé, znacné prepalené dpravy objektu 970, 970a. Hro-
bovd jama se nerysovala. Kostra dospélého jedince se
zachovala, kromé lebky, ve zlomcich. Prislu$nost Cisti
dolnich koncetin mezi hroby 1434 a 1446 k hrobu 1434
je problematicka. Orientace SV-JZ.

Bez néaleza.

Hrob 1435. Ctv. 43/-15.

Dité, 9 let.

Tab. 1, obr. 146:c

Hrob byl zahlouben v jihovychodnim rohu Civerce
v hloubce 85 em do pisc¢itohlinité vrstvy, hrobova jama
se nerysovala. Znacné dislokovand kostra nedospélého
jedince byla druhotné poruSena. Orientace JZ-SV.
Zachovana délka 70 cm.

Nilezy: Pod lebkou piepalend zemina s glazurou. Inv.
¢islo 594-291/77.

Hrob 1436. Ctv. 43/-17.
Muz, 40-50 let.

Tab. 2, obr. 72-74, 93

V destruket objektu 967 v hloubee 40 cm wvorily v jizni
¢asti Ctverce pomérné velké ploché vapencové kameny
souvislejSi plochu. Pod nimi se v tmavé hlinité vrstvé
objevila kostra dospelého jedince, uloZzena naznak
v natazené poloze, nad dolnimi koncetinami naznacuji
vetsi 1 menSi ploché kameny konstruker hrobky. Nad
horni dislokovanou ¢asti kostry se kamenné oblozeni
zachovalo v poruSeném stavu. Délka kostry 184 ¢cm. Ori-
entace Z-V.

Nalezy: Na clancich levé ruky zlomky Zelezného noze
(1).

1. Zelezny naz ve zlomcich, zachovana délka s trnem
88 mm. Inv. ¢islo 594-2252/84.

Hrob 1437. Ctv. 43/-15.

Muz. 16-17 letL

Tab. 3. obr. 146:d

Kostra dospivajiciho jedince byla uprostied Ctverce
v hloubce 100 cm zahloubena do tmave hlinité vrstvy,
hrobova jama se nerysovala. Tmavd hlinitd vrstva sc
nachazela kolem kostry do vzdalenosti piiblizné 80 ¢m.
Kostra znaéné naruSend a prehazena. Délka zachovalé
Casti kostry 153 cm. Orientace JZ-SV.

Bez naleza.

Hrob 1438. Civ. 44/-14,-15.

Muz, 18-20 let.

Tab. 3. obr. 103

Hrob je situovéan na rozhrani ¢tverct. Dobie zachovana
kostra mladsiho dospélého jedince v natazené poloze
lezela 60 cm pod povrchem v Sedé vrstvé. Hrudni ¢ast
byla druhotné naru$ena. Dé¢lka kostry 185 em. Orientace
JZ-SV.

Bez ndleza.

Hrob 1439. Ctv. 44/-15.

Dité, 3 roky.

Tab. 4. obr. 146:e

Hrob leZi u zapadniho okraje Clverce. Zbytky silné poru-
Sené kostry malcho ditcte, ulozené 60 cm pod povrchem
v hlinitopisc¢ité vrstve. Orientaci neni mozno ur¢it. Hro-
bova jama se nerysovala.

Bez nalezu.

Hrob 1440. Ctv. 44/-16,

Dite, 2 roky.

Tab. 4, obr. 118

Hrob leZi u vychodniho okraje ¢tverce. Z kostry malého
ditéte se zachovaly pouze drobné zlomky na velkém plo-
chém kameni v hloubce 90 em pod povrehem v jilovité
vrstve. Hrobova jama se nerysovala. Orientace neurci-
telna.

Bez ndleza.

Hrob 1441. Cuv. 44/-15.

Zena, 20-30 let.

Tab. 4, obr. 109

Hrob je situovan v severni poloving ¢tverce. Kostra
dospélého jedince, naruSend v oblasti hrudni a panevni.



lezela v natazené poloze asi 60 cm pod povrchem v Sedé
vrstve. Dolni koncetiny pohibeny ve vertikalng skréené
poloze. Délka kostry 150 em. Orientace JZ-SV.

Nilezy: Po prave strané lebky stiibrny krouzek (1),
u kolena leve dolni koncetiny z vnitini strany bronzova
nasivka (2).

1. Stiibrny krouzek se zbytkem dchytky, zicjmé ousko
gombiku, pramér 6 mm. Inv. Cislo 594-365/77.

2. Bronzova lita trojahelnikovita nasivka na lici s plas-
tickym kapkovitym zebrovanim, sméfujicim paprskovité
od stfedového dalku. Na jednom vrcholu trojahelnika
a uprostied protilehlé strany po jednom otvoru. Max.
rozméry 17 x 15 mm, sila 3.5 mm. Inv. Cislo 594-
3087/78.

Hrob 1442, Cuv. 44/-15.

Dit. 2 1/2 roku.

Tab. 5

Hrob lezi u vychodniho okraje ¢tverce. Kostra ditéte
asi 60 cm pod povrchem v hlinitopis¢itém zasypu.
Zebra a koncetiny byly silné poruSené. V blizkosti
lebky je vétsi skupina plochych kament. zapusténych
do piscitohlinité vrstvy. Délka kostry 80 ¢m. Orientace
I1Z-SV.

Bez nalezu.

Hrob 1443. Cuv. 44, 45/-15.

Muz, 40-50 let.

Tab. 5. obr. 105, 106:a

Hrob lezi na rozhrani ¢tverct, 60 ¢cm pod povrchem
v Sedé vrstve. Hrobovy zdasyp hlinitopiscity. Kostra
dospélého jedince v natazené poloze byla v hrudni &asti
porusena. Délka kostry 180 cm. Orientace JZ-SV.
Nalezy: Tésne mezi Zebry a panvi kordlek ze skelné
pasty (1), pod kostrou zelezny naz (2).

1. Pficné ¢lenény dvouclinkovy kordlek z tazeného skla
modré barvy. délka 10 mm. pramér 7 mm. Inv. Cislo 594-
176/77.

2. Siln¢ zkorodovany Zzelezny nozik se zbytky dievéné
pochvy. délka ¢epele 95 mm. Inv. ¢islo 594-555/77.

Hrob 1444, Ctv. 44/-15.

Dité, 8-9 let.

Tab. 5. obr. 106:b

Zbytky siln¢ porusené kostry zasahuji do zapadniho kon-
trolniho profilu. Détska kostra, ulozend 60 cm pod povr-
chem v hlinitopis¢itém zdasypu. Odkryta pouze ¢ast dol-
nich koncetin v délce 27 cm. Orientace JZ-SV.

Nilezy: U pravé lytkové kosti zlomek Zelezného noze
(1), u pravé kosti stehenni Zelezny predmét (2).

[. Velmi malé zbytky Zelezného noze. Inv. ¢islo 594-
549/77.

2. Zlomky Zelezného predmétu, snad noze nebo ty&inky.
Inv. Cislo 594-677/77.

Hrob 1445. Civ. 44/-14,-15.

Ditg, 15-16 let.

Tab. 6. obr. 104

Hrob lezi na rozhrani ¢tverca asi 60 ¢cm pod povrchem
v Sed¢ vrstve. Hrobova jama se nerysovala. Kostra nedo-
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spélcho jedince v natazené poloze byla naruSena
v hrudni ¢asti. Délka kostry 165 em. Orientace JZ-SV.
Bez nalezu.

Hrob 1446. Ctv. 43/-16.

Dité, 18 mésica.

Tab. 6

Hrob lezi u vychodniho okraje Ctverce. Z kostry malého
ditéte se zachovaly jen drobné zlomky lebky, nalezené
v hlinitopiscité dpravé v severovychodnim okraji nad-
podloZniho objektu.

Bez naleza.

Hrob 1447. Ctv. 43, 44/-15.

Muz, 40-50 let.

Tab. 6, obr. 107

Hrob leZel z vetsi Casti ve Etv. 44/-15, v severozdpadnim
rohu. v tmavé Sedé vrstvé 70 em pod povrchem. Hro-
bovy ziasyp nebyl od okolni vrstvy odliSen. VESi ¢ast
kostry vykopidna v r. 1977, zbytek pod kontrolnim profi-
lem odkryt v r. 1979, Z celkového rozlozeni rozhdzenych
kosti lze usuzoval na pavodné natazenou polohu kostry.
Orientace JV-SZ. Délka nezjiSténa.

Bez ndleza.

Hrob 1448. Ctv. 44/-16,-17.

Dité, 7 let.

Tab. 6, obr. 79

Hrob zahlouben v blizkosti obj. 967 u okraje kamenné
podlahy. Kostra ditéte lezi 70 ¢cm pod povrchem naznak
s mirn¢ pokréenyma nohama. Délka kostry 95 ¢m. Ori-
entace JZ-SV.

Bez naleza.

Hrob 1449. Ctv. 44/-16.-17, 45/-17.

Muz, 30-40 let.

Tab. 7

Hrob zahlouben 125 ¢m pod povreh do Sedohnédé jilo-
vité tpravy za valem, kostra leZi v horizontu tmavé hli-
nité vrstvy s bilymi zrnky 40 ¢cm nad podloZim. Hrobova
jama nebyla zjiSténa, ale narusuje z&asti prepalenou hli-
nitopiscitou upravu starSiho nadzemniho objektu. Kostra
dospélého jedince lezi naznak v natazené poloze a je
v hrudni Casti znacné& porusena. Horni ¢ast kostry
odkryta v r. 1977, nohy od kolen nize v r. 1979. Po levé
stran¢ nohou nalezeny zbytky détské lebky. Orientace
J1Z-SV. Délka 186 e¢m.

Nalezy: Na pravé stran¢ hrudniku zelezné kovani rakve
(1).

. Znatné poSkozené pdskové kovéani. ohnuté do
oblouku, max. Sitka 16 mm, délka cca 145 mm. Inv. ¢islo
594-662/77.

Hrob 1450. Ctv. 44, 45/-17.

Zena, 30-40 let. Ditg, 2 1/2 roku.

Tab. 7

Hrob zahlouben 125 ¢m pod povrch do $edé hlinité
vrstvy. Hrobova jama ¢astecné naruSuje prepalenou hli-
nitopisCitou dpravu starSiho nadpodlozniho objektu.
Kostra lezi 45 cm nad podlozim, nohy kostry le7i
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v tmavé hlinité vrstvé s uhliky a ¢etnymi bilymi zrnky,
v zasypu nohou kus malty. Kostra dospelého jedince lezi
naznak nataZzena s rukama podél téla a nohama soub&zn¢
vedle sebe, z v&isi Cast odkryta a vybrana v r. 1977,
holené a pal pravé kosti stechenni odkryty a vybrédny
v 1. 1979. Po levé strané holené leZzelo nékolik kosti mla-
dého jedince (hrob 1462) a dale se pri odkryvini nohou
kostry 1450 nalezla stehenni kost, dvé panevni kosti
a pazni kost malého ditcte. Orientace JZ-SV. Délka
182 cm.

Bez ndleza.

Hrob 1451. Civ. 44/-15.-16.

Dité. 6-7 let.

Tab. 8, obr. 112

Hrob leZel na rozhrani ¢tverca. Dobfe zachovana détska
kostra jen nepatrné porusena lezi 60 cm pod povrchem
v Sedé vrstvé natazend naznak. Hrobovy zasyp hlinito-
pis¢ity. Délka kostry 105 ¢m. Orientace JZ-SV.

Niélezy: U clanku prsth levé ruky zlomky Zelezného
noziku (1), na prstu levé ruky stfibrny prsten (2).

1. N¢kolik blize neidentifikovatelnyeh zlomku noZe. Inv.
Cislo 594-2253/84.

2. Stiibrny prsten s obrouckou zdobenou filigrannim
dratkem, vypukly buton ve tvaru vrchliku méa povrch
pokryty Kulickami hrubsi granulace, podloZzenymi filig-
rannimi krouzky, okraj zacistén ozdobné presckavanym
dratkem. Prameér butonu 14 mm. Tvar obrou¢ky ponckud
zdeformovan, pramér 19 mm. Inv. Cislo 594-3267/78.

Hrob 1452. Ctv. 44/-16,-17.

Dospéla zena.

Tab. 8

Hrob lezi jizné od objektu 967 na rozhrani Ctverca
v hloubce 140 ¢m. Kostra dospélého jedince. poruSend.
leZi v natazené poloze. Zachovaly se pouze zlomky
lebky, ¢ast patere, zebra, dlouhé kosti koncetin. Délka
zachované ¢asti 110 em. Orientace JZ-SV.

Bez ndlezu.

Hrob 1453. Cuv. 44/-16.

Zena, 50-60 let.

Tab. 8

Hrob byl situovan mezi hroby 1452 a 1454 u severniho
okraje Ctverce, v hloubce 140 em. Kostra porusena, prav-
dépodobné lezela v natazené poloze naznak. Orientace
JZ-SV.

Bez nilezu.

Hrob 1454, Ctv. 44/-16.

Muz. 40-50 let.

Tab. 8

Hrob lezel spolu s hroby 1452 a 1453 na severnim okraji
ctverce v hloubce 140 em. Kostra dospélého jedince
pomérné dobre zachovand v natazené poloze. Hrudnik
pichazeny. Délka 170 cm. Orientace JZ-SV.

Bez naleza.

Hrob 1455. Civ. 44/-16,
Muz (?), 40-50 let.

Tab. 8

Hrob je situovin v severni poloviné ¢tverce jihozapadné
od hroba 1452 az 1454, v hloubce 140 cm. Kostra
dospél¢ho jedince byla nalezena v nepfirozené poloze
s hlavou odvricenou od téla, (€lo a koncetiny ulozeny
do pravého tdhlu. Hrob zahloubeny v hlinitopiscité
vrstvé v nivelaci 160,10 m n. m. Z celé kostry se zacho-
vala lebka a silné kosti hornich a dolnich konc€etin. Hro-
bovd jama se nerysovala. Zachovand délka kostry
168 cm.

Bez ndlezu.

Hrob 1456. Ctv. 44/-17.

Dite, 2 1/2 roku.

Tab. 8, obr. 135

Hrob je situovin ve stfedni Casti Ctverce mezi objektem
967 a valem. Kostra ditéte lezi v natazené poloze naznak
s rukama poloZzenyma volné podél téla, v hloubce
100 cm pod povrchem v Sedé hlinité vrstvé. Hrobova

jama se nerysovala. Z hornich koncetin nalezena jenom

prava ruka bez prstnich ¢lankl. Po levé strané 1éto kostry
se nasly dlouhé kosti dolnich koncetin, které nepatii
dospélému jedinci v hrobé 1488, uloZzenému v téchto
mistech o 30 cm hloubéji. Délka kostry 70 em. Orientace
SZ-1V.

Bez ndlezu.

Hrob 1457. Ctv. 43/-17.

Zena, 40-50 let.

Tab. 9

U vychodniho profilu ¢tverce v hloubce 40 cm byly
odkryty ¢asti kamenné destrukee se zbytky malty (objekt
967). Pod skupinou plochych kament se o 25 ¢cm hlou-
béji nasla kostra, uloZend v nataZzené poloze s rukama
volné podél €la, hrudnik a dolni koncetiny prehazené.
Délka zachovalé ¢asti 165 cm. Orientace Z-V.

Bez nileza.

Hrob 1458. Ctv. 43/-17.

Dité — neurcitelné.

Tab. 9

Zbytky lebky. nalezené u zdpadniho okraje Ctverce,
v hloubce 87 cm. asi 45 cm pod kamennou a maltovou
destrukei. U lebky dva ploché, pomérné velké kameny.
Hrob byl o¢iStén na spodni hranici hlinitojilovité zluté
vrstvy (navazky) nad tmavou vrstvou s uhliky. Orientace
neurcitelnd.

Bez néleza.

Hrob 1459. Ctv. 44/-16.

Dité, 1 rok.

Tab. 9, obr. 117

Spatné zachovana kostra v nataZené poloze lezi
u vychodniho profilu ¢tverce v Sedé vrstve asi 130 cm
pod povrchem. Hrobovy zasyp hlinitopis¢ity. Zachovala
cast kostry méii 40 em. Orientace JZ-SV.

Nilezy: U rozpadlé levé kosti stehenni dva Zelezné
noziky (1. 2). mezi kostmi hrudniku koralky z ndhrdel-
niku (3). po pravé strané lebky stiibrna nausnice (4), po
levé strané lebky dvé stfibrné nausnice (3, 6).



I. Pomérné dobrfe zachovany Zzelezny nozik s obou-
strann¢ obloukovité zazenym hrotem Cepele a obou-
stranné odsazenym trnem, ¢ast trnu odlomena. Na ¢epeli
zbytky dreva. Délka 89 mm. délka ¢epele 72 mm. Inv.
Cislo 594-2254/84.

2. Zlomky zelezného noze s oboustranné odsazenym
delSim trnem. Na Cepeli zbyiky dreva. Délka 104 mm,
délka trnu 32 mm, délka Cepele cea 72 mm. Inv. ¢islo
594-2255/84.

3. 28 kordlka ze skelné pasty barvy prevazné modré se
stiibfitou patinou. 18 koralku kotoucovitého tvaru razné
velikosti o priméru 5 az 8 mm a vySce 2.5 az 5 mm. 7
koralku pricné ¢lenénych dvoudilnych o délce 10 az
1T mm, jeden se tfemi (délka 14 mm) a jeden se ¢tyimi
Clanky (délka 17 mm). Jeden kordlek soudeckovity
z foukanc¢ho skla bez kovového jadra. pramér 3.5 mm,
délka 10 mm. Inv. ¢islo 594-178. 179/77.

4. Stiibrnd nedplna ndusnice ve zlomeich, s uzlicky
hrubé granulace a oboustrannym hroznickem, z jeho
horni poloviny zachovin zakladovy vénecek granulace.
spodni polovina s dvéma vénecCky, ukoncend hladkym
bubinkem, rozméry 19 x 11 mm. Inv. ¢islo 594-3084/78.
5. Dva zlomky stfibrného draténého oblouku s granulo-
vanymi dvojitymi uzlicky a poutkem hroznicku. Inv.
cislo 594-3085/78.

6. Nedplnd stiibrna nausnice s nezdobenym obloukem,
granulovanymi uzli¢ky, z nich jeden pravdépodobné
trojity a se zakladovym véneckem granulace horniho
hroznicku. Rozméry 16 x 16 mm. Inv. Cislo 594-
3086/78.

Hrob 1460. Ctv. 44/-16.

Dité. 15 let.

Tab. 9. obr. 118

Siln¢ poruSena lebka s dobfe zachovanymi Celistmi
a zuby. Lebka lezi mezi hroby 1440 a 1459 u vychod-
niho profilu ¢tverce, v hloubce 125 ¢cm pod povrchem.
Hrobovy zasyp hlinitopiscity.

Bez nalezi.

Hrob 1461. Ctv. 44, 45/-16.

Zena, 50-60 let.

Tab. 10

Hrob zahlouben z vE&tsi ¢asti ve ¢tv. 45/-16, 110 cm pod
povrchem v hlinitopiscité¢ vrstvé, kostra v nalazené
poloze naznak leZi asi 25 cm nad podlozim. Lebka a leva
horni ¢ast trupu zachycena a vybrana jiz pfi vyzkumu
v 1. 1977, dolni ¢ast odkryta az v r. 1979. Anatomicka
poloha kosti byla v hrudni a panevni ¢asti naruSena. Hro-
bova jama o Sifce 60 cm zjiSténa pouze v severovy-
chodni ¢asti. Délka kostry 147 em. Orientace JZ-SV.
Bez ndlezu.

Hrob 1462. Ctv. 44, 45/-17.

Dité, 8-9 let.

Tab. 11, obr. 133

Hrob je situovin na rozhrani ¢tverc mezi objektem 967
a valem. Kostra pavodné v natazené poloze, v dobé
odkryvu se znacné prehazenymi kostmi byla objevena
v jilovitohlinité vrstvé s uhliky a mnozstvim bilych
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zrnek, prekrytd vyse jilovitou vrstvou, vybihajici z (élesa
valu. v hloubce asi 100 cm pod povrchem. Dno hrobu je
50 ¢m nad podlozim. Horni ¢ast kostry odkryta
a vybrana v r. 1977, zbylek az v r. 1979, VEtsi kameny,
kieré lezi pod kostrou. souviseji s vrstvou pod hrobem.
Délku nelze zjistit. Orientace SZ-TV.

Nilezy: Na pravé spankové kosti dvé bronzoveé nausnice
(1, 2). po pravé stran¢ dolni Celisti jedna bronzovd ndus-
nice (3).

I. Dva zlomky nausnice z tenkého dratu a na ném navle-
¢enyceh dvou hladkych bubinka. Inv. ¢islo 594-345/77.
2. Cast masivnéjsiho draténého oblouku bronzové naus-
nice. Inv. ¢islo 594-346/77.

3. Ti zlomky malé bronzové nduSnice. tordovany drit
spodniho oblouku ukoncen esovitou klickou, zachovina
¢ast horniho granulovaného hroznicku. Inv. ¢islo 594-
347/77.

Hrob 1463. Cty. 44/-17.

Dospély jedinec. Dité, 4 roky.

Tab. 10, obr. 135

Hrob je situovan mezi objektem 967 a valem ve stredni
¢asti Ctverce. Zbytky silné naruSené kostry dospélého
Jjedinee spolu s kostmi ditéte lezi 100 cm pod povrchem
v tmavosedé vrstvé, Hrobovd jama se nerysovala. ani
zasyp se neodlisoval od okoli. Orientace SZ-TV.

Nad kostrou byla dokumentovdna neporuSend vrstva
kamenné destrukee. Kostra lezi nad zasypem objektu
988.

Bez ndleza.

Hrob 1464. Ctv. 44/-17.

Zena, 20-30 let. Zlomky détské lebky.

Tab. 10

Hrob lezi mezi objektem 967 a valem u vychodniho
okraje Ctverce, Zbytky lebky a pinve ¢aste¢né zasahuji
do jilovitopis¢ité prepalené dpravy nadzemniho objektu
starSiho horizontu. Nalezeny 100 ¢m pod povrchem
v arovni spodni vrstvy kamenné destrukce, bez hrobové
jamy. Oricentace neurcitelnd.

Bez ndlezt.

Hrob 1465. Ctv. 43/-17.

Dite, 13-14 let.

Tab. 10

V severozapadnim rohu ¢tverce v hloubce 90 ecm pod
upravou z plochych velkych kament mimo rozsah
destrukee objektu 967 se nasla na spodni hranici zluté
Jilovité vrstvy znacéné poruSena kostra ditéte. Kostra leZi
v natazen¢ poloze naznak s rukama volné podél (éla,
hrudnik a panev dislokoviny, lebka rozbitda. Orientace
JZ-SV. Délka kostry je 144 em.

Bez ndleza.

Hrob 1466. Civ. 43/-17.

Neurcitelné zlomky.

Tab. 11, obr. 137:a

Hrob lezi v severni Casti Ctverce v hloubee 75 cm.
Z Kostry se zachovala pouze lebka v drobnych zlomeich
a cast zeber, nalezené v Zluté jilovitohlinité vrstve tésné



286

vedle pravého lokte asi o 15 ¢m vvse vné Kostry hrobu
1470. Orientace neurcitelna.
Bez nalezu.

Hrob 1467. Ctv. 43/-16.

Dospivajici jedinec. 15-17 let.

Tab. 12, obr. 75

Hrob je sitwovian u severniho okraje ¢tverce v hloubee
55 em pod kamennou destrukei objektu Y67, Kostra
v natazen¢ poloze byla nalezena v hlinitopiscité vrstve
navazky. Rozméry hrobové jamy neni mozné urcCit.
Zachovana délka kostry 180 em. Orientace Z-V.

Bez nilezu.

Hrob 1468. Ctv. 44/-17.

Dité. 18 mésicu.

Tab. 11. obr. 137:b

Z celé kostry se zachovala pouze poruSena lebka malého
ditcte. Lezi v severozapadni ¢dsu Ctverce. severné od
kamenné destrukce objektu 967, v hloubce 140 c¢m
v navazce na tmaveé hlinité vrstve s uhliky.

Bez ndlezu.

Hrob 1469. Civ. 44/-16.

Neurcitelné zlomky.

Tab. 11

U vychodniho profilu ¢tverce v hloubee 110 em v jilovi-
tohlinité vrstve zbytky lebky.

Bez nilezu.

Hrob 1470. Ctv. 43/-17.

Muz, 50-60 let.

Tab. 11, obr. 101

Hrob leZi u severniho okraje ctverce pod kontrolnim pro-
filem kamenné stavby na tmavé uhlikové vrstvé
v hloubce 90 em, v jilové navdzee a pod neporusenou
destrukei objektu 967. Pomérné dobie zachovana kostra
v natazené poloze naznak s rukama volné podél éla.
Lebka odsunuta a postavena na bazi u levého ramene.
Vné éto kostry se naSly zbytky lebky a Zcher hrobu
1466. Délka kostry je 175 ecm. Orientace ZJZ-VSV.
Nalezy: U levé ruky nuz (1).

1. Zelezny ndZ s rovnym hibetem a obloukovitym ost-
fim. trn oboustranné odsazeny. Na Cepeli zbyiky dieva
a krevni ryha podél hibetu. Délka 137 mm, délka trnu
45 mm. délka Cepele 92 mm. Inv. ¢islo 594-3245/78.

Hrob 1471. Ctv. 42/-16.

Muz. 50-60 let.

Tab. 12

Hrob leZi u severniho okraje Ctverce v hloubee 80 cm,
v tmavé hling. odliSujici se od promisencho jilu v okoli.
Siln¢ dislokovand a pomérné dobie zachovanid kostra,
uloZzena v natazené poloze naznak. Hrobova jama se
nerysovala. Délka kostry 170 cm. Orientace Z-V.
Nalezy: Pri ¢iSténi hrobu nalezeny tii hlinéné presleny
(1-3).

I. Poskozeny dvoukonicky preslen, zdobeny na povrchu
horizontdlnimi ryhami. vyska 16 mm., primér 28 mm.
Inv. Cislo 594-192/77.

2. Dvoukonicky preslen s ostrymi hranami. vySka
13 mm. prameér 28 mm. Inv. ¢islo 594-193/77.

3. Maly zlomek asymetrického dvoukonického preslenu,
vySka 11 mm. Inv. ¢islo 594-194/77.

Hrob 1482, Civ. 44/-17.

Zena, 50-60 let.

Tab. 13, obr. 130 a 132

Hrob lezi mezi objektem 967 a valem v hloubce 120 ¢cm.
v Sedé pis€itohlinité vrstvé s bilymi zrnky, pod jilovitou
vrstvou. Kostra uloZena v natazené poloze naznak, prava
holen odebrana pit vyzkumu r. 1977, hrudni ¢ast nepo-
ruSend. Hrob je oblozen svisle postavenymi plochymi
kameny, nejvelsi stoji za hlavou. dva vpravo od panve.
jeden vievo od ramene a dalsi po levé strané stehenni
kosti. Velké ploché kameny byvly nalezeny i pod kostrou
na jilovité dprave v jame 988. Délka Kostry 155 ¢cm. Ori-
entace SSZ-JJV,

Kostra proklesa do vyplné starsi jamy 988, nejhloubgji
v partit bedernich obratld. Necelych 10 em pod holenémi
kostry lezi kolmo orientovany détsky hrob 1483,
Nilezy: Pod péanvi nalezeny niuz muaze pochizel
i z jiného naruSeného hrobu (1).

I. Zcela rozpadly Zelezny nhz s oboustranné se zuZzujici
Cepeli. Inv. ¢islo 594-327/79.

Hrob 1483. Ctv. 44/-17.

Dité. 6 mésica.

Tab. 13, obr. 130 a 132

Hrob. z néjZz se zachovaly pouze dlouhé kosti dolnich
koncetin lezi mezi objektem 967 a valem. 10 cm pod
holennimi kostmi kostry 1482 kolmo na jeji orientaci,
130 em pod povrchem. Kostra hlavy a trupu znicena.
Hrob je uloZen v Sedé jilovitohlinité vrstvé s bilymi
zrnky. Délka kostry nezjistitelnd. Orientace ZJZ-VSV.
Nilezy: Pod levym kolenem zbytky rozpadlého Zeles-
ného predmétu (1),

1. Neidentifikovatelné fragmenty. Nal. Cislo Z 679/78.

Hrob 1484. Ctv. 44/-17.

Dité. 9 mésicu.

Tab. 13

Lezi @sné za (€lesem valu na povrchu hlinitojilovité
vrstvy s bilymi zrnky pod jilem. Sklad kosti, o 15 ¢m
hloubéji uloZen hrob 1485, Zpiusob uloZeni. orientaci
a délku kostry nelze urcit. Hloubka pod povrchem 105 az
110 cm.

Bez nélezu.

Hrob 1485. Ctv. 44/-17.-18.

Zena. 50-60 let.

Tab. 13, obr. 130

Hrob je situovdn tésné za télesem valu a ulozen pod jilo-
vitou vrstvou. Kostra lezi naznak natazend, prava ruka je
mirné proklesla do starSiho zasypu, chybi prava polovina
hrudniku. ostatni kosti neporusené a nepiehazené.
Kostra lezi na tmavé hlinité vrsivé s uhliky. ulozena do
vrstvy s bilymi zrnky. Hloubka pod povrchem 120 cm.
Délka kostry 150 em. Orientace SZ-JV.

Bez ndlezt.



Hrob 1486. Ctv, 44/-17.-18.

Dité, 2 roky.

Tab. 13, obr. 136:a. 139

Hrob byl zapusién ve vzdalenosti asi 1 m od zadni stény
valu do vrstvy s kameny a zrnky malty. lezi na tmavé
uhlikovité vrstvé, v hloubce 110 ¢cm pod povrchem.
Spatné zachovana kostra ditéte. ulozena pavodné ziejmé
v natazené poloze naznak, ma kosti znaéné premisiény.
Po levé strané téla a u nohou svisle postaveny kamen.
Délku kostry nelze urcit. Orientace JZ-SV.

Nilezy: Pod pravou kosti stehenni naz (1), pod nohama
cast zviteci Celisti ndl. ¢islo Z 678/78.

1. Zelezny nozik s prohnutym hibetem a obloukovitym
ostfim. trn oboustranné odsazeny, konee odlomen. Délka
[11 mm, délka ¢epele 88 mm. Inv. ¢islo 594-3263/78.

Hrob 1487. Cuv. 44/-17.-18.

Zena (7). 50-60 let. Dité, 4 roky.

Tab. 14, obr. 139

Hrob je situovin za télesem hradby asi 2 m severné od
sckunddrné porusend kostra lezi v hloubce 125 ecm na
rozhrani Sedé¢ vrstvy s uhliky a Sedé jilovitohlinité. Pozi-
statky kostry lezely puvodné zfejmé naznak s mirné
pokréenyma nohama (koleny doleva). zachovana pouze
lebka a nékteré kosti hornich i dolnich koncetin, vzda-
lené od lebky asi 40 ¢cm. Celkova délka skupiny kosti asi
100 em. Orientace Z-V (7). Primisené détské kosti zjis-
i&ny az pi1 antropologickém urceni.

Nalezy: V mistech levé strany panve zcela rozpadly
zelezny nuz (1).

I. Zlomky bliZe neurcitelného Zelezného noZe se zbytky
dreva. Inv. ¢islo 594-3264/78.

Hrob 1488. Civ. 44/-17.

Zena, 40-50 let.

Tab. 14, obr. 130 a 134

Hrob nalezen mezi valem a objektem 967 v hloubce
140 c¢cm pod povrchem, zahlouben do tmavé vrstvy
s uhliky nad podlozim. ve které se rysovala Siroce roze-
viena mélka hrobova jama se Zlutou jilovitohlinitou
vyplni s bilymi zrnky. nad kostrou prepdleny jil. Roz-
méry hrobové jamy okolo kostry 196 x 50 ¢cm. Kostra
leZela pavodné ziejmé naznak nataZzena, kosti jsou pre-
hazené. Orientace SSZ-1JV.

Kostra zasahuje nad starSi ¢ast zasypu objektu 988,
O 40 cm vySe uloZen hrob 1456,

Bez nalezi.

Hrob 1489. Ctv. 43, 44/-18.

Dité, 2 roky.

Tab. 14

Hrob lezi asi 1 m za zadni sténou valu a 160 ¢m jihovy-
chodné od kamenného oblozeni zlabku podél cesty,
s nimz je rovnob&zny. Hrobova jama se nerysovala
v hnédé jilovité vrsivé (destrukee mladsi faze valu), ale
v hlub&i svétlej&i hlinitojilovité se Zlutymi hrudkami
(starsi destrukce valu) byl hrobovy zasyp odliSitelny
(Sirka jamy asi 75 cm). Kostra ditéte lezela v arovni pis-
kové a jilovité upravy, kterd zabiha i pod téleso valu
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a byla hrobovou jamou porudena, na Sed¢ hlinité vrstveé
promisené uhliky. Dno hrobu je 25 c¢cm nad podlozim,
kolem kostry je v zasypu Stérkovitd primés. Kostra lezela
naznak natazena, lebka vybrina samostatné v r. 1978,
Kosti dislokoviny. Délka neurcend. Orientace JZ-SV.
Nilezy: U krku nalezeny dva bronzové gombiky (1. 2).
1. Pozlaceny tepany bronzovy gombik s rostlinnym
ornamentem (jednoducha palmeta s arkddami) na pun-
covaném pozadi. Rozméry 19 x 16 mm. Inv. ¢islo 594-
256/79.

2. Parovy gombik. Inv. ¢islo 594-257/79.

Hrob 1490. Ctv. 43/-18.

Dité (novorozenec?).

Tab. 15

Casti rozpadlé lebky. kost panevni a nékolik obratl
leZely pod mladSi destrukei valu, v navazkovych vrst-
viach &sné nad predvelkomoravskymi sidliStnimi dpra-
vami.

Bez nalezu.

Hrob 1492. Civ. 42/-17.

Dite, 4-5 let.

Tab. 15

Z vychodniho profilu Etverce v prostoru mezi predpo-
kladanou lodi kostela a okrajem cesty vystupuje ¢ast
lebky a Zeber ditéte na rozhrani jilovitohlinité a tmavé
hlinit¢ vrstvy s uhliky. Hloubka od povrchu 75 e¢m.

Bez nileza.

Hrob 1493. Ctv. 42/-16.

Muz, 50-60 let.

Tab. 15, obr. 76

Kostra leZzi priblizne v jihozapadnim rohu predpoklidané
kostelni lodi na tmavé hlinité vrstvé. v hloubce 67 cm.
Pavodné natazenda poloha s rukama podél t€éla, kosti
sekundarn¢ premistény, ¢astecne i v tmavé vrstvé pod
urovni kostry. Délka 172 cm. Orientace ZJZ-VSV.
Nalezy: U nohou amorfni kus Zeleza (1).

I. Zelezita hrouda struskovité konzistence. Inv. &islo
594-2256/84.

Hrob 1494. Cuv. 42/-17.

Dite, 2 roky.

Tab. 15, obr. 138

Pod severozapadnim narozim piedpokladané kostelni
lodi sklad kosti pod neporusenou jilovitou navazkou na
tmavé hlinité vrive s uhliky. Pouze zdkladni prvky ana-
tomické polohy. Nelze urit ani délku, ani orientaci.
Nalezy: Pod skupinou kosti hlavy a horni ¢asti hrudniku
zlomek Skeble a dva sklenéné gombiky (1. 2). u nohou
zelezny nuz (3). u hlavy ¢ast zvireci Celisti nal. Cislo
7 686/78, mezi kostmi zbytek dreva se stopami bronzu
nal. ¢islo Z 632/78.

I. Sklenény gombicek se Zeleznym vélSim ouskem,
barva tmavé modra se stfibfitou patinou. Rozméry 11 x
8 mm. vySka ouska 6 mm. Inv. ¢islo 594-2983/78.

2. Parovy gombicek. Inv. Cislo 594-3265/78.

3. Zelezny nh7 v dievéné pochvé, trn oboustranné odsa-
zeny, hrbet pravdépodobné rovny, obloukovité ostii,
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Spicka chybi. Délka 128 mm. délka cepele 112 mm. Inv.
Cislo 594-3266/78.

Hrob 1496. Civ. 46/-16.

Dité. 18 mésicu.

Tab. 15

V jilovité destrukéni vrstvé tésné za valem se v hloubce
65 cm nalezly zlomKy détske lebky.

Bez nalezd.

Hrob 1497. Ctv. 45/-15.

Zena, 40-50 let.

Tab. 16, obr. 128

Hrob je situovian u vychodniho okraje ¢tverce. Hrobovi
jama se rysovala na arovni Gprav, které poruSovala. pod
tmavsi hlinitou vrstvou. Je zahloubena i do promiseného
jilu v okoli objektu 981. Délka hrobové jamy byla
215 em. celkova Sitka s hrobem 1498 (zdasyp se neodli-
Soval) 150 cm. hloubka 18 c¢m. Kostra byla uloZena
v poloze na zadech s natazenymi konCetinami, lebka,
hrudnik, panev a leva strana sckundarné naruseny. Délka
kostry 161 cm. Orientace 1JZ-SSV.

Kostra ulozena nad jamou poruSujici hrob 1498,
Nalezy: Nad levou panevni kosti zelezny naz (1).

I. Stihly Zelezny ntiz v dievéné pochvé, konec trnu odlo-
meny. Délka 115 mm. Inv. ¢islo 594-399/79.

Hrob 1498. Ctv. 45/-15.

Dité, 1 rok.

Tab. 16, obr. 128

Hrob lezi u vychodniho okraje ¢tverce v hrobové jamé
spolu s hrobem 1497. Zachoviana lebka a Cast Zzeber,
ostatni kosti zniceny jamou, nad Kterou byla ulozena
kostra 1497. Délka zachované Casti 45 cm. Orientace
JIZ-SSV.

Bez nalezu.

Hrob 1500. Ctv. 44/-18.

Muz. 40-50 let.

Tab. 17, obr. 140

Hrob je situovan &sné podél zadni stény valu. V jilovito-
hlinité vrstvé se zlutymi hrudkami jilu a Stérkovitou pri-
meési se vyrysoval tmavsi pruh jako severovychodni
ohrani¢eni hrobové jamy. Okraj hrobové jamy po ostat-
nich stranach nebyl zjiStén. Kostra lezi asi 40 ¢cm od
piedpoklidané zadni stény valu v hloubce 25 ¢cm pod
dnem prepalené vrstvy a 60 cm pod povrechem kamenné
prepalené suté, které hrob prekryvaly. Je uloZena naznak
v nataZzené poloze. leva ruka sméroviana do panve.
Zatimco horni polovina kostry je neporusend, dolni kon-
Cetiny jsou ponékud posunuty jiz od panve a v Casti od
kolen dolu jevi znamky neregulérniho ulozeni. Viechny
kosti véetné drobnyeh kastek jsou v anatomické poloze,
nohy jsou vSak v bércové partii zkiizeny a kolenni
klouby rozpojeny. V zasypu hrobu 1 pfimo u Kostry byly
nalezeny hrudky malty, nad kostrou vrstvicka Stérku.
Délka 168 cm. Orientace SZ-JV.

Pod stredni ¢ast kostry zasahuji nohy hrobu 1501, lezi-
ciho hloub&ji a v orientaci kolmé hrobu 1500, Cast
kostry 1500, leZici nad zminénym hrobem. do néj pro-

klesa o 20-25 cm. K prekiizené ¢asu nohou pfiléha
0 30 c¢m hlubsi hrob 1502, zdsvp jeho hrobové jamy
zasahuje pod hrob 1500,

Bez ndleza.

Hrob 1501. Ctv. 44/-18.

Muz. 30-40 let,

Tab. 17, obr. 140

Kostra objevena tésné za jilovym blokem hradby. Je ulo-
zena v imavé jilovitohlinité vrstvé s uhliky. ve vyse lezici
hlinitojilovité vrstvé se Zlutymi hrudkami se objevila
pouze zapadni hrana hrobové jamy. zjistiteIné rozméry
203 x 67 cm. Kostra lezela 10 cm nad podlozim,
puvodné naznak natazend s rukama pod¢l téla. Hrudni
partic a panev pichdzeny. Ojedinéle se kosti nachdzely
uz v zasypu hrobu (az 25 ecm nad kostrou). Délka kostry
185 ¢m. Orientace JZ-SV.

Nohy zasahuji pod hrob 1500.

Bez ndlezu.

Hrob 1502. Ctv. 44/-18.

Zena, 20-30 let.

Tab. 17, obr. 140

Sklad kosti na plose asi 30 x 50 ecm. Kosti lezi na uhli-
kovité vrstvé asi 10 cm nad podloZzim a 30 cm pod trovni
hrobu 1500. Hrobova jama byla zjiSténa pouze orien-
tac¢n¢ jako tmavsi zasyp pod hrobem 1500. Podle uloZeni
dlouhych kosti by se dala orientace hrobové jamy odhad-
nout na JZ-SV,

Zasahuje tésné ke kostie 1500.

Bez nalezu.

Hrob 1503. Ctv. 45/-16.

Muz. 40-50 let.

Tab. 18, obr. 125

Hrobova jama v severovychodnim rohu ¢tverce porusuje

jilovitou navizku, oboji je prekryto destrukei hlinéného

télesa valu s okrajovym pasem kameni a skupinou Zer-
novu nad severovychodni Gasti jamy. Obrys obdélné hro-
bové jamy o rozmérech 230 x 80-95 cm byl fixovin
v jilovité dpravé, dno hrobu je na ¢erné hlinité vrstvé
s uhliky. do které je hrob rovnéz mélece zapuStén.
U nohou byla ve sténé jamy v Sedé hlinité vrstvé (pod
Zlutou piscitojilovitou navazkou, objekt 985) zjisiéna
malta. Kostra leZela v hloubee 130 ¢cm naznak nataZena,
hrudni ¢ast je prehdzend a chybi levd kost pazni. Délka
168 cm. Orientace JZZ-SVV,

Bez nélezu.

Hrob 1504. Civ. 45/-16.

Zena, 50-60 let.

Tab. 19, obr. 98, 126

Hrob objeven v severni ¢asti ¢tverce. zaputén do kultur-
nich vrstev tésné za télesem valu. Hrobovd jama se jevila
ve svétlejSim promiseném jilu jako nepravidelnd tmavsi
skvrna, pravouhly tvar o Sifce 80 cm se vyrysoval v seve-
rovychodni ¢asti. V severni sténé jamy jsou patrné stopy
popela a pfepélené hliny sidlistniho objektu. Pod hrobem
lezi Cernd uhlikovitd vrstva. U nohou kostry jsou ve
sténé hrobu v tmavé hlinité vrstvé Cetna bila zrnka,



Kostra lezi v hloubee 115-140 cm pod povrchem naznak
natazend s rukama podél téla. Svou pravou dolni ¢asti se
propada o 25 c¢m nize do zdasypu starSi jamy. Délka
155 em. Orientace JZZ-SVV.

Nad hrobem 1527.

Nilezy: U nohou zcela rozpadlé zbytky bronzového
pfedmétu ndl. ¢islo Z 966/79.

Hrob 1505. Cuv. 44/-17.

Zena, 20-30 let.

Tab. 19, obr. 131

U severovychodniho rohu knézisté kostela byla zkou-
mana jama nejstarSiho sidlistniho horizontu (obj. 988).
jeji asti na drovni podlozi bylo vyplnéno jilovitohlinitou
promisenou navazkou s destrukei Stérku a malty. Nad ni
uloZena Kostra 1482, pod kameny na dné jeji hrobové
jamy lezi rozhdazené lidské kosti. vie v chaotické smési,
anatomickou polohu zachovalo pouze nékolik obratla.
Smérem ke stiedu jamy kosti proklesaji hloubéji. Orien-
taci ani puvodni ulozeni nelze urcit. Pfi vybirdni byly
pod kostmi objeveny hrudky malty (i véisi kus), sloZe-
nim totozné s maltou v knézisu kostela.

V usti jamy 988, pod hrobem 1482,

Nilezy: Mezi kostmi Zelezny naz (1).

1. Cast cepele Zelezného noze. Nal. ¢islo Z 830/79.

Hrob 1506. Ctv. 45/-15.

Dité, 2 roky.

Tab. 20, obr. 111 a 147

Hrob situovan asi 5 m za télesem valu. zahlouben do
promisené pisCité vrstvy (okraj navdzky, objekt 985)
v hloubce 90 cm pod povrchem. Kostra lezi nad cernou
uhlikovitou vrstvou. Lebka rozlozena na jednotlivé kosti.
horni ¢ast trupu a horni koncetiny dislokoviny. Délka asi
85 ¢cm. Orientace SZ-JV.

Nilezy: Po pravém boku zelezny n0z (1), po pravé strané
lebky dvé stfibrné nausnice (2, 5), po levé strané lebky
rovnéz dvé stifbrné nausnice (3, 4).

I. Zlomky noZe s rovnym hibetem a Sikmym ostiim,
v dfevéné pochve. Inv. ¢islo 594-400/79.

2. Stiibrna nausnice se ¢tyfmi bubinky. po celém povr-
chu zdobenymi hrubsi granulaci. spodni oblouk zdoben
filigranem. Rozméry 31 x 18 mm. Inv. ¢islo 594-258/79.
3. Identicka stiibrna ndusnice. horni oblouk odlomen.
Inv. Cislo 594-259/79.

4. Zlomek stiibrné nausnice s granulovanym spodnim
obloukem a s Casti jednostranného hroznicku. Inv. ¢islo
594-259/79.

5. Zlomek dritku horniho oblouku a granulovany spodni
oblouk stfibrné¢ nausnice se zikladem spodni poloviny
hroznicku. Inv. ¢islo 594-258/79.

Hrob 1507. Civ. 45/-15.

Dite, 9-10 let.

Tab. 20

Hrob zjistén v hloubce 80 ecm pod povrchem v erné hli-
tou vrstvu. 'V okoli hrobu lezi ncékolik plochych
kament — jeden z nich umistény svisle, snad zbylek
puvodniho oblozeni hrobové jamy. Dno hrobu je 30 cm
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nad podlozim. Kosti jsou pichdazeny ve dvou skupindch,
priblizné odpovidajicich pavodnimu ulozeni. Délka
neuréitelnd. Orientace JZ-SV.

Nilezy: Mezi rozhdzenymi kostmi a ¢asteéné 1 mimo né
zlomky ozdobné parohové ploténky (1) a parohovy naus-
tek (2). pft vybirani kostry nalezen maly sklenény kora-
lek (3).

I. Casl tenké parohové ploténky, sestavend z nékolika
zlomk, s ozdobn¢ komponovanym kapkovitym moti-
vem perforace, délka 53 mm, Sitka 11 mm. Inv. Cislo
594-261/79.

2. Maly dzky parohovy ndustek, na jednom konci dva
protilehlé zdrezy. Délka 25 mm. prafez 9 mm. Inv. islo
594-262/79.

3. Maly sklenény kordlek bochankovitého tvaru, barvy
tmavé modré se silnou stiibfitou patinou, prumér 5 mm,
vyska 3 mm. Inv. ¢islo 594-260/79,

Hrob 1508. Ctv. 45/-16.

Zena, 50-60 let.

Tab. 20, obr. 119

Hrob je ulozen v jihozapadnim rohu Ctverce 45 em nad
podloZzim v Cerné uhlikovité vrstveé, ve Které jsou nepa-
trné¢ naznaky hrobové jamy. Kostra byla ptivodné ziejmé
ulozena v nataZzené poloze naznak, dislokovidna v nékie-
rych ¢astech. Délka 160 em. Orientace JZZ-SVV.

Bez ndleza.

Hrob 1509. Ctv. 45/-16.

Dité, 6 let.

Tab. 21, obr. 98 a 124

Hrob je zapustén do jilové vrstvy tésné za télesem valu
kolmo na jeho prib¢h, Kostra leZi na tmavé hlinité vrstvé
s uhliky, promisené jilem a bilymi zrnky. U nohou kostry

jsou v jilu bilé kameny, jeden vEési lezi napfi¢ pred

koleny kostry. Ta leZi naznak natazena s rukama pravdé-
podobné podél téla. Lebka rozbitd, dolni celist oddélena.
Naznaky druhotného poruSeni kostry jsou patrné
v panevni oblasti a kosti obou bércu byly sloZeny napfic
hrobu, oboji koleny Kk jihovychodu. Délka 95 cm. Orien-
tace JZZ-SVV.

Bez nalezi.

Hrob 1510. Ctv. 43/-17.-18.

Neurcitelné zbytky.

Tab. 21

Nad jizni casti jamy 977 severné od obj. 967 byly
v zasypu jejiho asti nalezeny zbytky détské kostricky.
Lezely na Sedé. uhliky promisené, hlinité vyplni jamy.
V nejblizsim okoli kosti byla hlina svétlejsi s jilovitou
pfimési a na rozhrani t¢to hliny a vlastniho zasypu jamy
stal mensi plochy kamen. Pravdépodobné jde o stopy po
hrobové jamé. Kosti lezi 40 cm nad dnem jamy, 10 cm
pod urovni podlozi. Poloha kostry, orientace a délka
neurcitelna.

Bez naleza.

Hrob 1518. Ctv. 45/-16,-17.
Muz. 50-60 let.
Tab. 22, obr. 122 a 123
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Hrobova jama na rozhrani Ctverct naruSuje severozi-
padni Cast obj. 1001 a je ¢dstecnd vyznaCena svislymi
kameny, zjistitelna Sifka byla 48 c¢m. Kostra lezela
v hloubce 120 c¢m pod povrchem naznak v natazené
poloze. Délka kostry 180 ¢m. Orientace JJZ-SSV.

Mezi stehennimi kostmi se nachazi ponékud hloubgji
lebka kolmo ulozeného hrobu 1519,

Nilezy: Pod pravym spankem zelezny nuz (1).

I. Dva zlomky Cepele masivnéjsiho noZe. Inv. ¢islo 594-
6059/80.

Hrob 1519. Ctv. 45/-16.-17.

Zena (7), 30-40 let.

Tab. 22, obr. 99 a 122

Hrobova jama se rysovala v tmavé vrstvé s kousky
malty. orientovana soubézné s valem. Ma tvar obdéInika
o rozmérech 165 x 60 cm. s obdélnym vyklenkem po
pravé stran¢ hlavy, hluboka je 20 cm. Kostra lezi
v hloubee 130 em pod drovni povrchu na zadech. dolni
koncetiny pokréené na pravy bok. Nad hrudnikem lezely
dva kameny ohraniCujici hrob 1518, pod nimz lezi lebka.
Délka kostry 135 em. Orientace SZ-JV.

Pod hrobem 1518.

Nilezy: V zasypu nekolik stieput. Inv. ¢islo 594-3499 az
3500/80.

Hrob 1520. Ctv. 45/-16,-17.

Zena, 50-60 let.

Tab. 21, obr. 97 a 141:a

Hrob lezi tésné podé¢l Celni stény valu na rozhrani
¢tverct v hnédé jilovité hliné z destrukce valu. Hrobova
Jdma je v severni ¢asti vyznacena kamennym obloZenim
dievéné vzpéry vnitini stény valu (obj. 1023). Kostra lezi
v hloubce 100 ¢cm pod povrchem naznak v natazené
poloze. Délka kostry je 163 cm. Orientace SZ-JV.
Nalezy: V zasypu nékolik stiepu. Inv. ¢islo 594-3590 az
3592/80.

Hrob 1521. Ctv. 45, 46/-16.

Dité, 3 roky.

Tab. 21, obr. 97 a 141:b

Hrob leZi na severnim rozhrani Ctverca v hnédé jilovité
hlin¢ destrukee valu, t&sné podél jeho zadni stény. Hro-
bova jama byla snad obloZena kameny. Kostra ditéte lezi
v hloubce 100 cm pod povrchem na zadech. v natazené
poloze, v oblasti trupu narusend a prehdzend. Délka
kostry je priblizn¢ 100 em. Orientace SZ-1V.

Bez ndleza.

Hrob 1522. Ctv. 45, 46/-16.

Dospivajici jedinec, 16-18 let.

Tab. 21, obr. 129

Hrob lezi na jiznim rozhrani ¢tverct ve svétlé jilovito-
piscité vrstvé v hloubce 130 ¢cm pod povrchem. Zasyp
hrobové jamy je nepatrné tmavsi. rysuje se pouze kolem
kostry. Obdélna hrobova jama ma rozméry 193 x 64 ¢m
a misty je vyznaCena drobn¢jSimi kameny. Kostra leZi
v natazené poloze na zadech, v Casti hrudni je zpieha-
zena. Prava dolni koncéetina obricena kolenem dola.
Délka kostry je 156 ecm. Orientace J1Z-SSV.

Nilezy: Pod kostrou Zelezny predmét (1), v zasypu
nckolik strepd inv. Cislo 594-3593 az 3594/80.

I. Ctyfi zlomky neidentifikovatelného podélného 7elez-
nc¢ho predmétu kulatcho prifezu o praméru 6-7 mm. Inv,
¢islo 594-2257/84.

Hrob 1526. Ctv. 45/-16.

Dité, 5 let.

Tab. 23, obr. 121

Hrob leZi v severozipadni Casti Clverce a naruSuje okraj
obj. 1001, ve kterém se rysovala 50 ¢m Siroka ¢ast hro-
bové jamy, jinak nezietelné. Zasyp se neliSil od okolni
tmavsi hlinitopis¢ité vrstvy s uhliky. Kostra ditéte lezi
v hloubce 140 em pod povrchem naznak natazend, nad
pravym spankem vEisi kamen. Dolni polovina Spatné
zachovina, snad poruSena hrobem 1461, pres hrudnik
vede fada kala. Délka zachovanych Casti kostry 95 cm.
Orientace SZ-JV.

Nilezy: Pod pravym spankem dva bronzové gombiky (1.
2) a zlomky bronzové nausnice (3), u pravé stehenni
kosti maly zlomek noZe (4), u levého kolena skupina
stfepu (5), v lebee ndudnice s asymetrickym oboustran-
nym hroznickem (6).

1. Bronzovy, slabé pozlaceny gombik. po celém povrchu
pokryty hrubou granulaci, kulicky jsou podlozeny draté-
nymi krouzky, ousko ponc¢kud zdeformovino. Rozméry
[7 x 15 mm, vySka ouska 2 mm. Inv. &islo 594-407/80.
2. Povrchové dost poskozeny bronzovy, slabé pozlaceny
gombik s tepanou vyzdobou protilehle umisténych spira-
Iek s krouzkem mezi nimi (kompozice pripomind primi-
tivni palmetu). Rozméry 21 x 15 mm, vyska ouska
6 mm. Inv. ¢islo 594-407a/80.

3. Tii zlomky bronzové nauSnice s jednoduchymi
uzlicky, kratkym masivnim oboustrannym hrozni¢kem
hrubsi granulace (snad i litym) a s nezdobenym oblou-
kem. Rozméry 18 x 12 mm. Inv. ¢islo 594-407b/80.

4. Zlomek &epele Zelezného noze, obloZzeny dievénymi
soucdstmi pochvy. Inv. Cislo 594-2258/84.

5. Dva stiepy dna a Cuyfi okrajové stiepy riznych niadob.
Inv. ¢islo 594-3595 az 3600/80.

6. NduSnice z bilého kovu s uzlicky zdobenymi
vénecky granulace a asymetrickym oboustrannym
hroznickem. Horni polovinu hrozni¢ku tvofi hladky
bubinek ukonceny kulickou, spodni polovina masivni,
hrubé granulovand. Rozméry 21x15 mm. Nal. ¢islo
Z 1384/80.

Hrob 1527. Ctv. 45/-16.

Dité. 5-6 let.

Tab. 24, obr. 127

Hrob se nachazi ve sifedni ¢asti ¢iverce. je zahlouben do
vychodniho okraje obj. 1001 a Eastecné zapuStén do
starSi jamy. Tmav&i hlinitopiséity hrobovy zasyp s uhliky
se odliSoval od okoli. Tvar jamy je zfejmé nepravidelny
0 zjistitelné Sifce asi 67 cm. Kostra ditéte lezela
v hloubce 180 em pod povrchem na zddech v natazené
poloze, ruce podél 1€la. hrudni ¢ast byla ponékud preha-
zena, stiedni Cast trupu chybi, panev dislokovana. Délka
kostry 101 em. Orientace SZ-JV.

Pod hrobem 1504.



Nilezy: Pod levou klicni kosti sklenény gombik (1).
I. Zcela rozpadly skleneny gombik s Zeleznym ouSkem.
Nil. ¢islo Z 651/80.

Hrob 1528. Civ. 46/-15.-16,

Dité. 9-10 let.

Tab. 24, obr. 129

Hrob lezi na zapadnim rozhrani ¢tvercu a je zahlouben
do jilovite dpravy obj. 1003. Hrobovy zasyp se odliSoval
tmavsi barvou a hlinitou primési s drobnymi kaménky.
Hrobovi jama ma tvar priblizné obdélnikovy o Sifce cca
60 cm, jeji obvod je misty lemovan drobnymi kameny.
Kostra ditéte lezi v hloubce 140 c¢cm pod povrchem
v natazené poloze na zadech. Cast dolnich koncetin byla
odebrana pri snizovani jilovité vrstvy. Délka kostry
118 em. Orientace JJZ-SSV.

Nilezy: V zasypu stiepy inv. ¢islo 594-4002/80.

Hrob 1529. Ctv. 45/-17.

Dospivajici jedinec, 15-17 let.

Tab. 25, obr. 142

Lezi podél zadni stény opevnéni pod destrukéni jilovou
vrstvou t&lesa valu. Kostra byla prekryta svétlejsim jilem
s mensimi kameny (zasyp?). bezprostfedné na kostech je
Sedy jilovitohlinity zdasyp s bilymi zrnky malty. Kostra
klesa Sikmo dolnimi konCetinami do starsi jamy, hloubka
hlavy 90 c¢m, hloubka nohou 135 ¢m pod povrchem.
Lebka byla podloZena plochym kamenem a pravdépo-
dobné rozdrecena dakem hornich vrstev. Kostra lezi
v natazené poloze na zadech, hrudni &iast narudena
a posunuta doprava. leva polovina zeber chybi. Délka
kostry je 140 ¢cm. Orientace SZ-JV.

Ndlezy: U levé panevni kosti zlomek snad Zelezného
srpu (1), 3 kamenné ustépy (2) a zelezny predmét (3).

. Zlomek plochého podélného Zelezného predmétu,
pravdépodobné ¢ast srpu. Inv. ¢islo 594-6061/80.

2. Tt drobné kamenné astépy, jeden z nich zlomek por-
fyritu. Inv. ¢islo 594-38 az 40/80.

3. Neidentifikovatelny trojahelnikovity zelezny predmét
{(kovani védra?) o rozmérech 74 x 34 mm. Inv. &islo 594-
2259/84.

Hrob 1530. Ctv. 45/-17.

Dite, 2 1/2 roku.

Tab. 26, obr. 136:b

Tésné u zadni stény valu, v hloubce 110 cm. ve vrstvé
slinu a jilu z destruovaného télesa valu lezela kostra
ditéte. 5 cm nad rozhranim jilovité vrstvy a vrstvy
s uhliky, 15 ¢m nad vrstvou s drobty malty. Jednotlivé
kost byly zpfehazené. lebka aplné rozloZend na jednot-
livé ¢asti, byly vSak odkryty pfiblizné v anatomické
poloze. Délka kostry 75 ¢m. Orientace SZ-JV.

Nilezy: Pod lebkou zlomky dvou ndusnic (1).

I. Vice zlomki dvou bronzovych nausnic. Jedna byla
ziejmé nezdobend. z tenkého drdtu a s malymi hladkymi
uzlicky. Ze zlomku druhé lze usuzovat na plechovou
ozdobu uvniti spodniho oblouku tvofeného silng¢jSim
dratem, na vn¢jSi stran¢ kuzelovity zdklad hroznicku,
pravdépodobné obtoceny tenkym dritkem. Uzlicky era-
nulované. Inv. Cislo 594-2260/84.
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Hrob 1531. Cuv. 45/-16.

Dite. 12-14 let.

Tab. 26, obr. 120

U zapadniho okraje Ctverce v tmavsi pisCitohlinité
vrstve s uhliky lezela tésné nad podlozim détska kostra
natazend na zadech. Kolem kosti byl zasyp svétlejsi,
vice piscity, s drobnymi kameny. okolo lebky se lehce
rysoval ovdlny tvar hrobové jamy o Sifce 70 cm. Délka
kostry byla 130 em. Orientace JIZ-SSV.

Hrob naruSuje popelovitou vrstvu spadajici od jihoza-
padni hrany obj. 1001. neporusil vSak jilovitou
navizku.

Nalezy: Severné od lebky Zelezna Sipka (1), v zdsypu
mazanice inv. ¢islo 594-116/80 a stiepy inv. Cislo 594-
3470 az 3471/80.

I. Mala zelezna Sipka s tulejkou, délka 63 mm. Inv.
¢islo 594-6062/80.

Hrob 1532. Ctv. 45/-16.

Dité. 18 mésicu.

Tab. 26. obr. 120

Jihovychodné od hrobu 1531 byl ve stejné situaci
odkryt hrob malého ditéte. Kostra lezela na zdadech,
spodni koncCetiny natazené, horni polovina vcetné
lebecnich Kosti znacné zpichdzena. Zasyp se nelisil od
okoli. Délka kostry byla 83 ¢m. Orientace JIZ-SSV.
Nilezy: Mezi kostmi hrudniku nahrdelnik ze sklené-
nych koralka (1), po pravé strané lebky drobné alomky
vajené skofapky inv. ¢islo 594-2261/84.

1. 40 kordlkd ze skelné pasty. barva je znalné nezie-
telnd, pod stiibrnou patinou lze rozeznat pouze misty
modry odstin nebo hnédy zvétraly povrch. Asi u osmi
kordlku je pravdépodobné pavodni barva bila. Nahrdel-
nik obsahuje 35 kotoucovitych kordlka razné velikosti,
vétSinou o praméru 4-5 mm, vyjimeéné 6 mm, ¥
kratké véleckovité sekané kordlky, dale jeden pfi¢né
¢lenény do (i ¢lanki o délce 6 mm, mackany z trubicky
o pruméru 4 mm a jeden pofkozeny, pri¢né ¢lenény do
dvou vétSich ¢lankd, o délce 9 mm a praméru 5 mm.
Inv. ¢islo 594-281/80,

Hrob 1533. Ctv. 45/-17.

Velmi malé dité (pravdépodobné novorozenec).

Na dné sondy. kterd profizla sidliStni vrstvy kolmo
k zadni sténé valu, se v tmavé uhlikové vrstvé nad pod-
loZzim naslo n¢kolik kosti ditéte.

Bez nalezu.

Hrob 1534. Ctv. 45/-15.

Dité, 9 mésicu.

Tab. 26. obr. 110

U zdpadniho okraje ¢tverce pod rozptylenou kamennou
destruket s hrobem 1443 a 1507 byly v tmavSim pisci-
tojilovitém zdasypu (8ifka jamy 25 ¢cm) v hloubce 80 ¢cm
pod povrchem nalezeny zbytky lebky a nékolika masiv-
n¢jSich kosti. Délka zachované ¢isti byla 35 cm. orien-
tace pravdépodobné JZ-SV.

Bez naleza.
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Obr. 96. Kamenny obklad hrobu 1482,

4.4.3. Orientace hrobu

Jednim z kriterii hodnoceni tohoto pohfebisié je ori-
entace hrobd. Pfi pohledu na planek je zfejmé, Ze na
pohfebisti se objevuji celkem tfi rizné varianty. podle
nichz byli zemfeli ukladéani:

a/ hroby orientované podle osy kostelni stavby téméf

Z-V,

b/ hroby s orientaci odchylenou k ose JZ-SV.
¢/ hroby orientované podél vnitini stény opevnéni SZ-

IV.

Odchylky od této zakladni orientace jsou nepod-
statné a predstavuji pouze nékolikastupnovou deviaci.
Kromé toho 21 hrobu bylo v takovém stupni poruseni, 7e
stanoveni presnéjsi orientace nebylo mozné. v nékterych
pfipadech se jedna skutecné o pouhé zlomky nékolika
kosti. vétSinou lebe¢nich. Orientace je rovnéz neurdi-
telnd u hrobu 1455, uloZencho v pravotuhlém zalomeni
Jizné od kneéziste okolo hroba 1453 a 1454, Jedinou sku-
te¢nou vyjimkou je hrob 1447 v jiZzni ¢asti pohfebisté -
pokud lze vérohodné, vzhledem k dukladnému prehi-
zeni kosti pfi vylupovani. stanovit jeho orientaci, je
pravé opacna (JV-SZ) nez orientace varianty ¢/, pro kie-
rou je urCujici prab¢h zadni stény valu a kolma na orien-
taci ostatnich hrobu v 1éto skupiné (varianta b/). Hrob je
ovSem vzdalen od zadni siény valu t€émér 11 m a jeho
orientace je proto na jejim prub¢hu nezavisld, spise sou-
visi s jinymi faktory.

Ke skupiné a/ ndlezi celkem 10 hrobu,
7 toho pét hrobl v situaci, kterd naznacuje. 7e
bvly uloZeny piimo v prostofe kostelni stavby
(hroby 1436, 1457, 1467, 1471, 1493). Dalsi
dva hroby lezi v bezprostredni blizkosti vné
stavby (hroby 1448, 1470), k nim lze pripocist
skupinu tfi hrobu jizné od knézisSte, které byly
nalezeny ve znaéné naruSeném stavu a jejichz
orientace je¢ urcena pouze priblizné (hroby
1452, 1453, 1454).

Ke skupiné, ktera je orientovana JZ-SV
(varianta b/), nalezi 27 hrobu, je nejpocetnéjsi
na pohfebisti. Hroby takto orientované se
vyskytly pfedevsim v jizni a vychodni ¢asti,
ale také v blizkosti zadni stény valu, na jejiz
prubéh jsou kolmé. Hrob 1465 je uloZen podél
destrukee zidky lemujici cestu.

Posledni skupinou je 15 hrobt varianty ¢/,
jejichz orientaci urcil smér vnitini stény valu,
a to ve své posledni tpravé. Dievéna, kameny
ukotvena sténa byla tedy vybudovana az
v souvislosti se zaloZzenim hibitova v jeji bez-
prostiedni blizkosti, mimo jiné snad 1 proto.
aby uvolnény material z valu nepadal dovnit
na plochu. vyhrazenou pohrbivani. Prevazna
vétSina takto orientovanych hrobu je uloZena
podél stény, v nékterych pripadech tésné u ni.
Nejvétsi kumulace téchto hrobl je v mistech
mezi kostelem a opevnénim, kde se prevrstvuji
az Ctyinasobné. Dal od opevnéni jsou jiz ridké
(hroby 1519. 1526 a 1527), hrob 1506 ve vzda-
lenosti 6 m od opevnéni je jiZz vyjimkou a jeho
orientace ziejmé souvisi s jinymi okolnostmi.

Z tohoto prehledu je zfejmé, ze podle orientace je na
kostelni stavbé pfimo zavislych jen relativné mailo
hrobu. Nejvice hroba je ulozeno ve sméru, kiery urcuje
linie vnitini stény valu, a ve sméru na ni kolmém. ktery

je soucasné i smérem cesty z brany dovnitf hradité,

vytycené zidkou. Ten vSak zachovavaji i hroby dosti
vzdalené. Zda se. ze predev&im v jihovychodni ¢asti
pohfebiSté existovala pro orientaci hrobt rovnéz sméro-
datna pricina.

Krom¢ téchto regulérné ulozenych, i kdyz vétSinou
pii vylupovani piichazenych koster se na pohrebist nasly
sklady kosti (celkem tfi) a jednotlivé lebky. podle nale-
zovych okolnosti pravdépodobné zbytky rozrusenych
hrobu. V nékolika hrobech byly také nalezeny kosti
z jinych koster. Tyto pripady, které svéd¢i o starsich hro-
bech dodatecné rozkopanych, se soustiedily do nékolika
mist. V tomto sméru je zvIasté napadnd skupina hrobl
v jiznim cipu pohfebisie, kde jsou hroby 1435, 1444
a 1439 rozbity a zniceny bez ziejmého duvodu, v hrobé
1443 byly piimiseny déské kosti nepatiici k okolnim
hrobam a severnim a severozdpadnim smérem rovnéz
pokraCuji vesmés rozbité zbytky koster, u nich? se
devastace nevaze pouze k vyloupeni nebo narugeni
mladsim pohibem (1469, 1440, 1460, 1434, 1437,
1446). Podobna situace je i severné od kostela, kde jsou
pouhé¢ zbytky hroba 1458, 1492, 1466. 1510, 1490, 1487
a 1468.



S vyjimkou jizni skupiny, kam vrstva navazky nedo-
sahovala, byly vSechny tyto siln¢ porusenc hroby s nepa-
trnymi pozustatky koster nalezeny v souvislosti s koste-
lem zminénd jilovité navdzee a jejich devastaci lze spojit
s Gpravami terénu pred stavbou kostela. Do jisté miry to
potvrzuji i zlomky lebecnich kosti a dalSich kustek
v okrajové viné destrukee jilovitého t¢lesa valu oznaené
Jjako hroby 1464 a 1496. Dalsi indicii jsou apravami
prakticky nedotéené hroby 1459 a 1461, ulozené pod
vrstvou navazky hloubgji nez v bezprostiedni blizkosti
situované. ale melci hroby 1440, 1460 a 1469, z nichz
byly nalezeny pouze zlomky lebky, prip. nékolik malo
dalsich kastek v navdzee. Zajimavé ovSem je, Zze kromé
hrobu 1494 zadny zbytek starSiho hrobu nebyl nalezen
pfimo v prostoru kostela, kde byla vrstva navazky nejza-
chovalejsi.

VEST pocet volné lezicich lidskych kosti ve vrsivé
mezi hroby byl pozorovan v ¢dsti pohfebisté mezi kné-
Z1iStém Kostela a valem, pfiblizné mezi hroby 1486 az
1449 Vzhledem k poctu hrobt v téchto mistech a jejich
nékolikanasobnému prevrstveni je pravdépodobné, 7e
kosti pochdzeji z hrobt porusenych pfi ukladani dalSich
neboztiki.

Zvylastni uloZeni hrobu 1455 jiz bylo interpretovino
odsunutim do rohu hrobni komory pfi ukladani mladSich
pohibu (Kavdnovd 2001a, 216).

4.4.4. Uprava hrobovych jam

Z hlediska dpravy hrobovych jam
muzeme vyClenit zvlastini skupinu hrobug,
které byly nalezeny jednak pod souvislym
piikrovem z plochych kament (hroby 1436,
1457, 1467), jednak pod jeho zbytky (hroby
1471 a 1493). Tato skupina souvisi tésné
s kostelni stavbou, nebol kamenné plotny
piimo navazuji na zachovanou Cist
destrukee podlahy, pod niz byli zemieli
pohibeni. Hroby jsou rozlozeny ve dvou
fadiach v orientaci souhlasné s podélnou
osou kostela a takovym zpasobem, ze by
pomérné pravidelné vypliovaly predpokla-
dany prostor kostelni lodi. RozloZeni téchto
hrobu spolu s rozsahem destrukee ¢asti mal-
tové podlahy nam udavaji priblizné rozméry
vnitini prostory kostela (Kavdnovd 2001,
219). Nilezovou situaci vné jizniho okraje
knéziste lze rovnéz zacClenit do pudorysu
kostela za predpokladu. Ze v téchto mistech
existovala pristavba ke kostelu, do niz byly
uloZzeny hroby 1452, 1453, 1454 a 1455,
eventudlné 1448, prekryté souvislou kamen-
destrukei. Pod kamenl vné
severniho okraje destrukce objektu 967 byl
na spodni hranici jilovité navazky nalezen
hrob 1465.

Kameny byly upraveny (vétSinou oblo-
zeny) 1 hrobové jamy 1482, 1486, 1518,
1520, 1521, 1526 a 1522, kamenny obklad
se zachoval v rizném stupni devastace (obr.
96 a 97). Tato Gprava se vyskytla ve vétSim

nou vrsivou

Obr:
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poctu u hrobu podél zadni stény valu, Casto pouze jako
svisle umisténé kameny za hlavou a u nohou zemielého.

Na celém pohrebist se jen ve vzacnych pripadech
rysovaly hroboveé jamy: pokud byly pozorovany, jednalo
se vzdy o prosty ovdlny az obdélny tvar bez dalSich
aprav (obr. 98). Pouze u hrobu 1519 byl po pravé strané
hlavy obdélny obrys hrobové jamy rozSifen malym pra-
vothlym vyklenkem. Stopy dfevénych rakvi nebo
obkladi nebyly zachyceny, Zelezné kovani rakve bylo
nalezeno v hrobé 1449,

Puvodni hloubku zachycenych hrobovych jam
v naprosté vétSiné nebylo mozné urcit, nebot se zpravi-
dla tmavsi zasyp objevil az bezprostredné nad kostrou.
Pouze u hrobl krytych kamennymi plotnami lze uvést,
ze jejich hloubka se pohybovala mezi 35 a 45 cm, vyji-
mecné dosdhla 60 cm.

4.4.5. Poloha pohrbenych a zvlaStnosti pohrebniho
ritu

Z popsané situace vyplyva, Ze pouze maly pocet
hrobt nebyl narusen pozdéjSimi zdasahy a proto nelze sta-
novit presnéjsi detaily pohfebniho ritu na tomto pohfe-
bisti. Zrejmé se nejcastéji vyskytoval obvykly zpidsob
ukladani zemfelého na zadech s natazenymi dolnimi
konCetinami a hornimi uloZzenymi podél téla nebo pres
trup. Piesto je vSak mozné pfi podrobn¢jsim studiu
vysledovat nékteré prvky nedodrzeni nebo poruseni této

Y

97. Cdstecné kameny oblozené hroby 1521 a 1520.



294

sakladni polohy. které nelze vysvétit pouze objektiv-
nimi seckundirnimi faktory.

Napriklad v nckolika vyloupenych hrobech bylo
manipulovino s dolnimi koncetinami zemielych. Akce
vyloupeni pritom sama o sob¢ nebyla pravdépodobnou
pri¢inou specidlniho poruieni t¢la zemfelého a jedna se
sfejmé o antivampirické praktiky (Hanuliak 1999).
Autor zasvécencho a systematického zpracovini téchto
jevu na pohfebiStich prelomu ¢asného a vrcholného stie-
dovéku uvadi jednak praktuky pouzité jiz pri pohrbu
osoby vvmykajici s¢ negativnim zpasobem z okolni
pospolitosti. jednak zpusoby zabranujici jiz pochova-
nému individuu v nidvratu mezi zijici (Hanuliak 1999,
577-582).

O pouziti jedné z uvadénych praktik pri pohrbu
mame na pohiebisti u 12, kostela pouze jediny doklad,
a sice u hrobu 1519. Zde byla nalezena neporuSend
Kostra zeny zemfelé ve véku 30-40 let, uloZzenda na
zadech s hornimi koncetinami podél €la, podle situace
kosti nohou vSak dolni koncetiny byly uloZeny v az
nasilné skréené poloze na boku vpravo a neni vyloucenc
jejich spoutani v oblasti kotnika (obr. 99). Podle antro-
pologického posudku Zena trpéla kostni TBC, ktera
zasdhla a v rGzné mife zdeformovala az destruovala
obratle bederni a hrudni patefe po sedmy hrudni obratel
(Stloukal — Vyhndnek 1998, 361, 371). Postizena musela

Obr. 99. Hrob 1519: deformovand kostra Zeny, pochované ve zvldsini poloze.



Obr: 101. Hrob 1470: lebka neporusené kostry byvla oddélena a postavena k levému rameni.
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Obr. 103. Sekunddrné poruseny hrob 1438,



mit ve svém véku ndpadné vadné drzeni téla, nebot
uvedend ¢ast patere byla silné esovité prohnuta a podle
antropologického nalezu i vyhnutd vpravo. O amysl-
ném ulozeni v popsané poloze svédci i velikost hro-
bové jamy.

Pocetngjsi jsou projevy antivampirismu v likvidaci
Jiz pohtbenych, ale dodate¢né z néjakého diavodu pode-
zielych individui. Na zkoumaném pohfebisti mame
nékolik hrobi, v nichZ bezesporu bylo manipulovano
casti pohfbeného t€la jesté pred zetlenim mékkych casti.
Jsou to hroby 1470, 1522 a hrob 1472 v prostoru mimo
pohiebisté, ktery vSak zde povazuji pro prezentaci zpu-
sobt likvidace podezielého individua za pfikladny.
U kostry tohoto hrobu byly oddéleny celé dolni konce-
tiny a uloZeny v zadnim aspektu. Prestoze poloha jedno-
tivych kosti skeletu je mimotadné neregulérni se viemi
znaky vykradani, je ziejmé, Ze s dolnimi koncetinami
bylo manipuloviano v celku, a to nezdvisle na ostatnich
castech, Zejména je mozné vyloucit eventualitu, Ze
pohibena Zena byla uloZena v poloze na biichu, nebot
kosti stehenni jsou otoceny okolo podélné osy o 180°
a kloubni hlavice sméfuje vné (obr. 100). Kostra Zeny,
zemielé mezi 40 a 50 lety, nevykazovala jinak zadné
zvldsini anomalie, pouze bézné spondylézni zmény.
Stejné byla otoc¢ena prava dolni koncetina kostry dospi-
vajiciho jedince hrobu 1522, v partii hrudniku rovnéz se
stopami vyloupeni. Odsunuta byla i lebka. Pfi hodnoceni
polohy kosti dolnich konéetin antropologem bylo téchto
pfipadi odhaleno vice (Slddek — Kavdnovd 2003, 448-
4517). Prevainé se vyskytly v hrobech sekundarné vice
narusenych (1438, 1441, 1454), pfipadné vysvétlitelné
jako dasledek rozvolnéni panve (1457). Pouze ve dvou
hrobech (1443, 1450) se jednalo spise o typické stopy
vykradani,

Dalsi dikaz manipulace s (¢lem zemfielého nacha-
zime v hrobé 1470, zahloubeném v prostoru mezi
severni sténou kostelni stavby a zidkou na okraji cesty
od brany. Kostra muze ve véku 50-60 let byla neporu-
Send, ulozena na zadech, chybi drobné kbstky levé ruky
a nohy. Lebka byla bez zjevné pri¢iny zcela oddélena
a postavena na bazi nad levym ramenem oblicejovou
Casti vné (obr. 101). Na lebce byla nalezena zhojena
mensi rana na celni kosti.

4.4.6. Stratigrafie hrobi

V celkovém obrazu pohiebisté se vydéluji urcité sku-
piny i ze stratigrafického hlediska. Podminky pro rozli-
Seni nejsou po celé plose stejné a stejné priznivé, nebot
napf. v zapadni ¢asti nebyly natolik vyrazné mezivrstvy,
aby se v nich mohly odliSit zahloubené hrobové jamy.
Priznivejsi je predevSim vychodni ¢ast pohiebisté, kde
destrukce valu prekryla sidhistni kulturni vrstvy, které
sice komplikuji na prvni pohled dost slozitou situact, ale
na druhé strané mohou byt eventudlné napomocny pfi
stanoveni relativniho stafi hrobu.,

Podle odliSnych stratigrafickych parametra si pro
ndazornost rozdélime pohiebiSié na skupiny hrobi. Jed-
nou z nejvyraznéjsich je jiz vySe zminénd jizni skupina
(obr. 102) ve ¢tvercich 43/-15. 44/-15, 45/-15, presahu-
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Obr. 104. Hrob 1445 s charakteristickymi zndmkami
vykrdddni v hrudni a pdnevni Casii.

jici do prilehlych ¢asti Ctverct 44/-14 a 44/-16, sestava-
jici z hroba 1435, 1438, 1439, 1441, 1442, 1443, 1444,
1445, 1447, 1451, 1506, 1507 a 1534. VéSina téchto
hrobt je orientovana JZ-SV. kolmo na né (SZ-1V) je ori-
entovan détsky hrob 1506, uzavirajici skupinu na seve-
rovychodni stran¢ a v opacné orientaci hrob 1447 (IV-
SZ). Jako zcela prehdzené lze klasifikovat hroby 1435,
1444 (tyto hroby mohou obsahovat smisené kosti z jedné
kostry, nebot hrob 1444 obsahoval kosti dolnich konce-
tin osmi a7 devitiletého ditéte, zatimco hrob 1435 ostatni
Casti kostry devitiletého ditéte spolu s nékolika kostmi
ditéte triletého: Stloukal — Vyhndnek [998, 358-359)
a 1439, jako siln¢ naruSené hroby 1442, 1447 a 1507,
resp. 1437 (je pomérné vzdaleny, ale nesouvisi s Zadnou
z ostatnich skupin). Ostatni kostry nejsou nijak drasticky
narusené, témcéf vsechny (kromé détskych hrobt 1451
a 1506) se stopami vykradani pfedevsim v hrudni ¢ast
(obr. 103 a 104).

Pro hroby této skupiny je zdkladnim stratigrafickym
hlediskem pomér k dpravé 969 se skupinami kament
u jejiho okraje a vrstvé kameni a malty pod tpravou 969
a nad dpravou 1027 a ¢ernou uhlikovitou vrstvou s pis-
kem nad podloZzim. VSechny hroby této skupiny jsou
ulozeny priblizné ve stejné Grovni v nivelaéni vySce
159,83 az 159,97 m n. m.. hroby 1506, 1507 a 1534 ve
vySce 160,03 az 160,07 m n. m. Hroby 1445 a 1443 byly
prekryty dpravou a kameny obj. 969 (obr. 105), nad
hroby 1443, 1444 a 1447 jsou v profilu patrné kusy
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Obr. 106a. Hrudky malty ve vrstvé nad hroby jizni skupiny. Hrob 1443.
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Obr. 107. Rozhdzend kostra hrobu 1447.
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Obr. 109. Poloha kosti v hrobé 144].
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malty (obr. 106). Kostra muZze # hrobu 1447 byla zcela
rozhdazena a zachovavala pouze orientaéné prvky anato-
mického usporadani (obr. 107). Na kamenné destrukei
byly oCistény jednotlivé soucist depotu 966 (horizont
A), zapuSténe do vrstvy s maltou (obr. 108). Hrob 1442
byl nalezen mezi kameny obj. 969, prava polovina t&la
chybi. stratigrafic neni jasna. Hrob 1441 byl pickryt
kameny navazujicimi na kamenitou skupinu u okraje
tpravy 969. U tohoto hrobu byla piehdzena (tedy |.pro-
hledana™) partic hrudniku a panve, posunuli holennich
kosti nemuselo byt nutné nasledkem sekundarniho naru-
Seni (obr. 109). U levého kolena byla nalezena pozlacena
bronzova nasivka a u hlavy stiibrné zivésné ocko 7z gom-
biku jako pozustatky puvodniho inventafe.

Vrstva kameni a malty je v severni ¢asti této skupiny
hrobt velmi vyrazna a pokryvi plochu nad hroby 1443,
1507 a 1534 (obr. 110) i mezi nimi. Hrob 1534 byl
puvodné vyhodnocen jako zapusiény do jilovité navazky
(Kavanovd 1985a, 402). ta vsak do téchto mist nedosa-
huje a jil byl dodatecné identifikovan jako pozistatek
sidhistni apravy horizontu B. Vrstva s drobty malty
a kamennou tFiSti zasahuje 1 ddle k jihovychodu, kde
tvori dno jamy hrobu 1497 a 1498 a spodni ¢ast zasypu
jamy 984. Proto je ze stratigralického hlediska dulezite,
ze v zasypu odlisné orientovaného hrobu 1506 malta
nalezena nebyla a tento hrob jako jediny porusil okraj
Jilovité navazky pod kostelem (obr. 111), kterd je jednim
ze zakladnich stratigrafickych kritérii hodnoceni pohre-
bisté. Tento hrob je tedy proti ostatnim v jizni skupiné
vyrazné mladsi.

Obr. 111. Vrstva jilovité navazky a do ni zahloubeny hrob 1506.
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Obr: 112. Déisky hrob 1451 se stiibrnym prstenem na
levé ruce.

Obr: 113. Situace hrobii u vychodniho okraje plochy.

Znamky mlad§i chronologické pozice vykazuje
podle obsahu 1 hrob 1451, lezici jiz mimo dosah vrstvy
s kamenim a maltou i pisku objektu 969. Nelze jej hod-
notit ani z hlediska vztahu k vrstvé jilovité navazky.
nebot v 1échto mistech nebyla zachycena. Rovnéz Seda
hlinitopis¢ita vrstva, v niz byl hrob uloZen, byla doku-
mentovana prakticky od povrchové vrstvy humusu az do
podlozi (obr. 112). Kostra ditéte nebyla sekunddrné
naruSena a na Clanku prstu levé ruky byl navlecen
stitbrny prsten zdobeny granulaci a filigranem. Jak uvi-
dime ddle. stiibrny Sperk tohoto typu je charakteristicky
pro mladsi fazi pohrbivani.

Zatimco pro hrob 1443, lezici uvniti skupiny maltové
destrukee, jsou kusy malty nad zdasypem Kostry zcela

jednoznatnym ukazatelem, obdobnd situace u hrobi

1444 a 1447 je jiz diskutabilni zaleZitosti. Hroby jsou
vzdaleny piiblizné 1,5 m od okraje kamenitomaltové
destrukee. coz neni vzddlenost prilisna. 'V blizkost
hrobu 1444 byly podchyceny i kamenité skupiny, které
by mohly souviset s destrukei nad vychodnéji poloze-
nymi hroby. Pokud vSak byla pii terénnim vyzkumu
vrstva s drobty malty sledovana v celém rozsahu,
v dokumentaci tato skute¢nost zachycena neni. Nemdme
tedy dukaz o souvislosti malty v profilu nad hroby 1444
a 1447 s maltovou destrukei pod dpravou objektu 969
ani v terénni dokumentaci. Z tohoto davodu je stratigra-
fické zafazeni téchto hrobl jako starSich nez vrstva
s maltou pouze podminecné.

Dalsi skupinou jsou hroby ve vychodni ¢asti pohie-
bisté, s vyvjimkou hrobui ulozenych podé¢l vnitini stény
opevnéni. Vychodni skupina ve ¢tvercich 44/-16, 45/-16
a 46/-16 s presahem do prilehlé ¢asti ¢tverce 46/-15
pozistiva z hrobu 1440, 1459, 1460, 1461, 1469, 1503,
1504, 1508, 1509, 1518, 1519, 1522, 1526, 1527, 1528,
1531 a 1532, Zdkladnimi stratigrafickymi hledisky jsou
vztahy k vrstve jilovité navazky a mladsi vrstvé se zrnky
malty (z prestavby valu). u vétSiny hrobu je sledovin
i vztah k destrukéni vrstvé nejmladsi faze valu. Nezane-
dbatelnou soucdsti stratigrafického hodnoceni je i pomér
hroba k objektim 980, 982, 986, 1001, 1003, 1005
a 1008 chronologicky raznych sidlistnich drovni hori-
zontu B, které se nachdzeji v prostoru (éto ¢asti pohfe-
biSté (obr. 113).

Jilovitd navizka pod 12. kostelem se tdhne na jiho-
vychod a7z k vnitini sténé valu a prekryva nélezovou
situaci v misté nadzemniho objektu 1005 (véetné této
stavby). Navizka byla svéllé barvy, v zdkladé jilova
s riznymi pfimésemi, vélSinou s piskem, proto se v ni
pripadné naruSeni jevilo pomérné zietelné.

Vrstva s bilymi zrnky malty se objevuje ve Ctver-
cich 45/-16 a 45/-17 a je stratifikovana pod vrsivou
jilovité navazky, ale jako mladsi nez objekt 1001
(destrukee hlinéné pece v objektu 1005) - zapadné od
n¢j jiz nedosahuje. Na profezu sidliStnimi vrstvami,
vedeném kolmo k zadni sténé valu. se bild zrnka proje-
vila ve vrstvich pod tGrovni hrobu 1529, pickrytého
destrukei valu a nad prvni sidliStni vrstvou respektujici
val. V okraji vlastniho télesa valu se ztraci ponckud
nad hranici tmavé sidliSini vrstvy a telesa valu (obr.
[14). S nejvetsi pravdépodobnosti ji 1ze povazovatl za
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Obr. 114. Vrstva s bilymi zrnky malty na profilu sidlismich vrstev u zadni stény valu.

identickou s vrstvou z destrukee valu, obsahujici mal-
tova zrnka, sledovanou u jizniho okraje zkoumané plo-
chy. V souvislosti se stratigrafii oddéloval pisck
objektu 969 dvé maltove vrstvy odliSného  stifi
a pavodu (viz vySe sidlifini objekt 969 horizontu B). Je
tedy malta z destrukce valu mladsi nez malta nad hroby
Jjizni skupiny, Také u kamenného naroZzi brany ve Ctver-
cich 43, 44/-17-18 byla zachycena destrukéni vrstva se
zrnky malty, prekryla voitini sténou opevnéni a néro-
zim brany v jejich nejmladsi apravé. Podle téchto tii
situaci, vysledovanych podél vnitini linie opevnéni. lze
ztotoznit vyskyt malty ve vrstvdach za valem s destrukei
a naslednou prestavbou star§i fize sypancho (Elesa
valu, pricemz zrnka malty. eventudlné vapna pochazeji
z konstrukei na vrcholu valu.

Nadzemni sidliStni objekt 1001 (hlinénd pec) byl
interpretovan jako souc¢ast vnitiniho vybaveni velkého
kualového objektu 1005 (obr. 115). Ten byl spolu
s obdobnym sousedicim objektem 1008 zafazen na
pocitek velkomoravské etapy Zivota hradisté, kdy jiz
bylo vybudovidno opevnéni s mohutnym hlinitojilovi-
tym télesem valu a Celni kamennou zdi (Kavdnovd
1985a, 403 ) — tedy na pocatek horizontu B. Objekt 980
je jama s uhliky, s kamennym a kosténym odpadem,
prokazateIné mladSi nez objekt 1005 a hrob 1508
a pravdépodobné mladsi nez wvrstva navazky. Podle
typologického urceni obsahu stiepu patii horizontu
A (obr. 116). Objekt 986 tvofi piscita uprava s hojnymi
¢bytky popela a uhlika, na povrchu s rozsahlejsi
kamennou destrukei (objekt 982) spadajici do jamy
981. Lezi pod destrukei valu, nad obrysem objektu
1008 a jeji okraj je pravdépodobné porusen hrobem
1528 — zde neni situace jasnd. Stejnou stratigrafickou

charakteristikou mizeme oznacit i objekt 1003, plosné
vétsi jilovitou dpravu pod objektem 982.

Zapadni okraj vychodni skupiny hrobd lemuji pouhé
zbytky lebecnich kosti v hrobech 1440, 1460 a 1469 na
spodni hranici navazky (v pfipadé hrobu 1440 na velkém
plochém kameni pfimo v jilu navazky) pripadné kosti
rocniho dit¢te v hrobé 1459, uloZené v tmavé vrstvé
s uhliky pod jilovitou navazkou (obr. 117 a 118). Vrstva
nad nimi nebyla porusena. Rovnéz jim nejblizsi hrob
1461 neporusil vrstvu navdzky, hrobovd jama byla
zapuSténa do tmavé hlinitopis¢ité vrstvy nad podlozim,
na pricném profilu se objevilo sekunddrni naruseni ze
severni strany, kterému odpovida i poruseni kostry v levé
¢asti hrudniku a levé horni koncetiny, posunuta byla
ziejmé i lebka. Situact prekryva o 50 cm vySe destrukee
valu o mocnosti asi 40 cm s pohibenym horizontem
vyrazn¢jsi tmavé ornice na povrchu, nad niz byla zachy-
cena druha vrstva jilovité destrukee. Destrukei valu byla
prekryta i ndlezovd situace hrobu 1508 (obr. 119), pro
niz je charakteristicka poloha nad obvodovym zlabkem
objektu 1005, ktery kostru nenarusil, a pod zahloubeni-
nou s kameny, uhliky a odpadem (objekt 980 horizontu
A), ktera porusila jilovitou navazku a lehee se dotkla
kostry. V arovni nad kostrou neni znat zapu$téni hrobu,

je pravdépodobné. Ze 1 tento hrob navazku neporusil.

Hroby 1531 a 1532 jsou umistény uvniti plochy objektu
1005, mezi peci 1001 a jihozapadnim obvodovym Zlab-
kem. Jilovita naviazka a pod ni hlinita vrstva s piskem,
popelem a uhliky nebyly v mistech hrobl naruSeny. nad
hlavou kostry 1531 se nachdzely 1 kameny obj. 980.
Hroby byly uloZeny v hlinité vrstvé s piskem a uhliky, na
piscitohlinité vrstvé s uhliky, hrob 1531 porusil popelo-
vitou vrstvu destrukce obj. 1001, Okolo horni Cast
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Obr: 116. Objekt 980 horizontu A nad hrobem 1508,
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Obr. 118. Trosky hrobit 1440 a 1460, vpravo cdst hrobu 1459,
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Obr. 119. Hrob 1508: poskozend cdst hrudniku a pednve
lezela na dné jamy 980.

kostry 1531 se rysuje ovalnd hrobova jama, za hlavou
a po pravé stran¢ kostry 1532 hrana pravouahlé jamy (obr.
120). Kostra 12-14let¢ho ditéte hrobu 1531 nenese stopy
vykradani, kostra 18mésic¢niho ditéte hrobu 1532 byla
Spatn¢ zachovand. Za lebkou hrobu 1531 byla nalezena
zelezna Sipka, v hrob¢ 1532 mezi kostmi hrudniku 40
koralka ze skelné pasty a po pravé strané lebky vajecné
skofapky. V3echny tyto hroby jsou orientovany JZ-SV.
Hrob 1526 je orientovdn kolmo na né (SZ-JV) a spodni
Cast kostry se Spatn¢ dochovala, miZe byt 1 naruSena
hrobem 1461 (obr. 121). Horni ¢ast byla porusena fadou
kula. U pravého femuru byl nalezen Zelezny nozik
a u lebky dva bronzové gombiky a dvé neparové naus-
nice s oboustrannym hroznickem. Tento hrob byl ¢as-
tec¢né zapustén do objektu 1001, navazkovy jil se skupi-
nou kament nad hrobem nebyl porusen. Hrobovi jama
se ve1§i ¢asti rysuje v destrukei objektu 1001 tmavsi bar-
vou zasypu po pravé strané kostry. u nohou umisténo
nékolik kament. V zasypu se neobjevila zrnicka malty,
ackoliv je jinak v tomto prostoru vrstva s maltou pod
navazkou dobie pozorovatelna.

Hroby mezi touto skupinou a fadou hroba podél
vnitini stény opevnéni se lisi pfedeviim tim, Ze jsou kla-
deny pfes sebe, co7 je situace u pohfebiSté 12. kostela
pomérné vzacnd a vyskytuje se jinak pouze v mistech
nedostacujicich prostor mezi kostelem a opevnénim. Ve
vychodni skupiné se vzdijemné piekryvaji hroby 1518,
1509 a 1519 (obr. 122) a dale 1504 a 1527. Hrob 1518 je
ulozen do destrukce obj. 1001, nad hrobem 1519, v pra-
vouhlé hrobové jamé, za hlavou a podél stén oblozené
kameny. Kostra muze v pokrocilém véku (50-60 let) byla
neporusend, bez znamek vykradeni, pod pravym span-
kem Zelezny nozik. Orientace hrobu zachoviava stejny
smér JZ-SV jako vSechny hroby orientované kolmo
k zadni stén¢ valu. Pod stehennimi kostmi lezi lebka
kolmo orientovaného hrobu 1519, kostra Zeny ve véku
30-40 let byla uloZzena s pokréenymi a vpravo oto¢enymi
dolnimi  koncetinami v pravothlé hrobové jamé
s vyklenkem po pravé strané hlavy. Hrob 1518 byl
zahlouben do vrstvy s maltou, nad zasypem hrobu 1519
byla vrstva velmi silné promisena zrnky malty (obr.
123).

Prakticky nad zasypem hrobu 1519 byl ofidtén dét-
sky hrob 1509, orientovany JZ-SV (tedy kolmo na zadni
sténu valu). s neporusenym hrudnikem, ale s pri¢né ulo-
zenymi bércovymi kostmi ve vysi kolen (obr. 124).
K nim pfil¢hal svisly plochy kamen navazujici na
kamenné ohrani¢eni hrobu 1520. Hrob byl nalezen
v trovni navazky pod destrukei valu, v zdasypu pfimisena
zrnka malty. Do navazky a nasledné i vrstvy se zrnky
malty byl zahlouben hrob 1503, kostra v horni &asti pre-
hizend. Priblizné o 40 cm vySe ji prekryval okraj
destrukee valu (obr. 125). V §ikmé jamé, svazujici se od
hlavy k noham pies destrukci obj. 1001, byla ulozena
neporusena kostra hrobu 1504, prekryta destrukei valu
s okrajovym pasem kament a Zernova, Jama byla zapus§-
t€na ve vrstvé se zrnky malty (obr. 126). Pod nohama
hrobu 1504 se pod vrstvou se zrnky malty rysovala hro-
bovi jama 1527, zapudiéna do severozapadniho okraje
a zasypu jamy obj. 1001, se Spatné zachovanou, ale jinak



nenaruSenou Kostrou ditéte (obr. 127). V zasypu hrobu
nebyla malta pozorovina. Hrob byl orientovan S§Z-1V
(rovnob¢zné se zadni sténou valu) a prekryt okrajem
destrukce opevnéni.

Jihovychodni okraj skupiny i pohfebisSté tvori hroby
1522, 1528, 1497 a 1498 (obr. 128). Dva posledni byly
vyrazné stratigraficky mladsi nez jizni skupina hrobi
(s vyjimkou hrobu 1506). nebot splyvajici zasyp jejich
hrobovych jam porusil nadzemni apravu 969, ktera jizni
skupinu hroba prekryvala. Jejich vzajemny pomér je dan
terénnim dokumentacnim udajem. podle néjz byl hrob
1498 poruSen jamou. nad niz byl uloZen hrob 1497,
Zasyp jamy pravdépodobne naruSil 1 okraj jilovité
naviazky. Hrob 1528 blize opevnéni lezel nad obvodo-
vym zldbkem objektu 1008. v jilové dpravé 1003 (blize
nedefinovany objekt horizontu B) a nad zasypem nebyla
narusena kamenna destrukee mladSi sitwace. Pozoru-
hodné je, 7ze zatimco détsky hrob 1528 byl naprosto
nedotéeny. nedaleky hrob dospivajiciho jedince 1522 byl
po ulozeni do zemé dukladné prohledan a prava dolni
koncetina otoCena kolem podélné osy (obr. 129).

Obecené lze fici, ze viechny hroby vychodni skupiny
lezely pod destrukei valu nejmladSi faze a nad vSemi
nalezovymi situacemi souvisejicimi s objektem 1005
a 1008 (resp. 1001). Jama 980. poruSujici jilovitou
navazku v jihozapadnim rohu Ctv. 45/-16. leZi nad hro-
bem 1508, objekt 986 byl mozna naruSen hrobem 1528
a jeho konkrétni nalezova situace doklada sidlistni akti-
vitu po ulozeni star$i faze pohibu. jinym zptisobem neni
pro stratigrafii pohrebist¢ vyuzitelnd. Neporusend
kamenna destrukce nad hrobem 1528 patfi pravdépo-
dobné k destrukei valu, hrob poruSuje jilovitou dpravu
objektu 1003 a snad pisek objektu 986,

Hrobové jamy, vyhloubené do navizky a vrstev pod
ni, patfily hrobam 1503 a pravdépodobné 1497 a 1518,
Jilovitou navazku naopak neporusily hroby 1459, 1461,
1508, 1526, 1527, 1531 a 1532, Zapadné od hrobu 1461,
1526 a 1531, na okraji prostoru bez hrobu, lezely ve
spodni vrstvé neporusené, dobfe zachované navazky,
znacné poSkozené zbytky hroba 1440, 1460 a 1469.

Do wvrstvy se zrnky malty byly zahloubeny hroby
1503, 1504, 1518 a malta byla pozorovina v zdsypu
hrobu 1509, Naopak v zasypu hrobt 1526 a 1527 nebyla
malta pritomna.

Hroby vychodni skupiny se tedy stratigraficky déli
na starsi, které lezi pod neporuSenou navazkou a pravde-
podobné souviseji se skupinou hroba v jiznim cipu
pohrebidté, a mladsi. zapusténé do vrstvy se zrnky malty
a porusujici navazku. VSechny hroby nalezené v super-
pozici vykazuji stratigrafické znaky mladsi skupiny
a hroby pod nimi navazuji na skupinu starSi. V téchto
mistech se tedy fdze hrobu prekryvaji.

Skupina hrobt mezi kostelem a opevnénim se vyzna-
¢uje velkou kumulaci pohibit na pomérné dzkém pro-
storu. hroby jsou nékolikandsobné prevrstveny a vza-
jemné se porusuji (obr. 130). Do této skupiny bylo
zafazeno celkem 13 hrobl, z nichz v péti byly identifi-
kovany cizi kosti nepatiici zadnému 7z okolnich hrobu.
Z 1oho plyne, ze jilovita navazka, rozrusend mnozstvim
hrobovych jam, je pro acel stratigrafie v (échto mistech
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Obr: 121. Hrob 1526 v destrukei objekiu 1001 (hlinénd
pec).

nepouzitelnd. Pouze v jednom pripadé, a to ve stratigra-
fii objektu 988. lze vrstvu promisené navaZzky poufZit
k upfesnéni relativni chronologie této skupiny hrobu.
Objekt 988 je pomérné hluboka jama v podloznim pisku
u severovychodniho okraje maltové podlahy knéziste.
Byla vyplnénad t¢méf az k Gsti tmavou vrstvou s uhliky,
plynule navazujici na vrstvu téhoz slozeni na podloZi,
kterd jiz byla identifikovana jako zdkladni kulturni
vrstva horizontu C. Na horni hranici této vrstvy byly pod
astim jamy zachyceny kousky vypdlené mazanice a vetsi
uhlikovité shluky. v prostoru jamy pak jilova vrstvicka,
riejmé jako zbytek sidliStni tpravy. Usti jamy bylo vypl-
néno promisenym jilovitohlinitym zasypem, identifiko-
vatelnym jako soucast navazky pod kostelem. Od vrstvy
Stérku pod podlahou knézisté spada po horni hranici jilu
do jamy Sikma destrukéni vrstva s velkymi plochymi
kameny na povrchu a s tlomky malty. podle charakteris-
tického slozeni pochazejicimi nepochybné ze stavby
kostela (Kavdnovd 2001a, 222; Gregerovd — HloZek
2003, 464-465, 469). Teprve na jilovité vrstvé s maltou
jsou v usti jamy 988 uloZeny pozistatky hrobu 1505
(obr. 131) a 1483, nad nimiZ byl ocistén hrob 1482 (obr.
132). Jamu prekryva i hrob 1463, Tyto zjisiéné skutec-
nosti nam potvrzuji, 7e prakticky téméf vSechny hroby
mezi kostelem a opevnénim vskutku ndlezeji subhori-
zontu existence kostela. Témer viechny byly i zapusiény
do vrstvy se zrnky malty. kterd je specificka pro mladsi
hroby ve vychodni skupiné (obr. 133). Vyjimku tvori
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Obr: 123. Vistva s bilymi zrnky malty v okoli hrobii 1518 a 1519.
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Obr: 125. Hrob 1503 pod okrajovou vinouw destrukce valu.
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Obr. 126. Hrob 1504 pod destrukei valu. Ve vrstvé s bilvmi zrnky se tésné u kostry rysuje tmavy zdsyp
hrobu.

Obr. 127. Hrob 1527 v destrukei objektu 1001,



Obr. 128 Hroby 1497 a 1498 na jihovychodnim okraji pohiebisté. Hrobové jdamy byly
cervenohnédého pisku objektu 969 (vzadu za hlavami hrobit).

Obi. 129. Hroby 1528 a 1522 v sidliSmich vrstvdach horizontu B.

zahloubeny do
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Obr. 130a.Hroby 1488, 1482, 1483 (pod hrobem 1482) a 1485 ve skupiné hrobit mezi
presbvteriem a opeviénim od severovychoedu.

i

Obr. 130b Hroby 1488, 1482, 1483 (pod hrobem 1482) a 1485 ve skupiné hrobit mezi
presbyteriem a opevnénim od jihovychodu.



Obr. 132. Hrob 1482 nad zdsypem jdamy 988 a hroby 1484 a 1483.
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1462.

Obr. 134. Vistva prepdlencho jilu na profitkue nad kostrou 1488.
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Obr. 135. Hroby 1456 a 1463 5 primési cizich kosti.

hrob 1488, ktery svou severni Casti zasahuje nad starsi
(tmavou) vypln objektu 988 — nema tedy zeela jedno-
znafnou pozici nad vrstvou destrukce s maltou. Nad
timto hrobem byla zachycena prepalena jilovitd vrstva
(obr. 134), pravdépodobné totozna s apravou nadpodloz-
niho objektu, porusenou hrobem 1450 v tésném soused-
stvi hrobu 1488. Z téchto divodt neni hrob 1488 nepo-
chybné zaraditelny do mladsi faze pohiebisie,

Pro skupinu hrobd mezi kostelem a opevnénim je
charakteristicky casty vyskyt jednotlivych lidskych
kosti. a to v zdsypech hrobu i volné lezicich v kulturni
vrstve. Malé pozustatky dvou jedincu, nalezené na
arovni spodni vrstvy kamenné destrukce a oznacené jako
hrob 1464, pochdzeji ziejme — stejné jako volné lezici
kosti i cizi kosti v hrobech — ze starich, zcela znicenych
pohibt. Kosti v destrukei opevnéni byly pravdépodobné
premistény pfi terénnich apravich spolu s okolni zemi-
nou, pouzitou pfi opravé nebo zvySovini (Elesa valu,
a posléze po zaniku opevnéni a kostela se spolu s ni sesu-
nuly zpét do prostoru pohfebisté. V Sedé hlinité vrstve
nad drovni vrstvy se zrnky malty byl regulérné ulozen
neporuseny hrob 1456 a zcela rozhazeny hrob 1463, oba
obsahovaly cizi kosti (obr. 135). Rovnéz sklad kosti
1484 nad hrobem
vrstvy se zrnky malty. pod jilovou destrukei. Vzhledem
k tomu, Ze i zminény hrob 1463 byl prekryt neporusenou
kamennou destrukei pochdzejici z kostelni stavby,

1485 s¢ nachazel na horni hranici

muZeme i tyto relativné nejmladsi hroby radit do obdobi
funkce kostela, je viak tieba pocitat s dalSim sekundar-

nim naruSenim (neni nutné spojeno s vykradanim hrobua)
v dob¢ po jejich uloZeni. PoruSeny byly i détské hroby
1486 a 1530 (obr. 136).

Skupina hrobu v severni ¢dsti pohtebisté, tedy v pro-
storu mezi zbytky kostela, zidkou ohrani¢enym okrajem
cesly a naroZim opevnéni u brany, je pro nds zajimava
velkym poctem kosternych pozistatkd, nalezenych na
spodni hranici jilovité navdzky. 7 prevdainé détskych
koster se zachovaly vétSinou zlomky lebeénich kosti,
pripadné zeber (hroby 1458, 1466 — obr. 137a, 1468 -
obr. 137b, 1490, 1492, 1510), vyjimecné pouze dlouhé
kosti (konkrémné u hrobu 1492, v dokumentaci zachy-
cenc zbytky lebky a Zeber se rozpadly). Tyto hroby jsou
podle nalezové situace jednoznaéné interpretovatelné

jako pozuistatky starSiho hrbitova, zni¢ené¢ho pii terén-

nich dpravach souvisejicich se stavbou 12. kostela.

K nim je mozné prifadit hrob 1494 (obr. 138) nale-
zeny jako sklad kosti i s milodary pod podlahou kostela,
ale pod neporusenou vrstvou navazky a hrob 1487 pod
severnim okrajem destrukce objektu 967 (znacné
poSkozeny a prehazeny pohfeb starsi Zeny s zeleznym
nozikem po levé strané panve, primiseny jsou Kosti asi
Ctyfletého ditéte — obr. 139). U kostry dvouletého ditéte
v hrob¢ 1489 byly nalezeny dva malé bronzové pozla-
cené gombiky s tepanym rostlinnym ornamentem, zafra-
diteln¢ do velkomoravské produkee okolo poloviny
9. stol. (Klanica 1981, 30). Stratigrafie je urena sku-
tecnosti, ze tento hrob byl zahlouben do vrstvy
destrukcee starsi faze valu.
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Obr.

136b. Porusené hroby: 1530.
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Obr. 137h. Zbviky détskych hrobii: 1468,
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Obr. 138. Hrob 1494 pod navdzkou kostela.

Obdobna situace byla zachycena u hroba 1500, 1501
a 1502. Hrobové jamy v dokumentovatelnych ¢astech
byly zahloubeny do jilovité vrstvy se Zlutymi hrudkami
jilu, kterda ziejmé pochazi z destrukee starsi faze sypa-
ného télesa valu. Ta je piekryta vrstvou se zbytky malty,
nad ni7 byla vybudovina chronologicky posledni pozo-
rovatelna kamenna soucast konstrukce zadni stény valu
(ndrozi a obklady vzpér). Ulomky omitkové malty pod
kostrou 1500 a nad hrobem 1501 oddéluji dvé faze ulo-
zeni téchto hrobi. Omitka pochazi ze stavby kostela
a hrob 1500 je tedy s ni souCasny. Relativni chronologie
hroba 1500, 1501 a 1502 (obr. 140) doklada. ze nejdfive
byl ulozen hrob 1501 s vyraznymi stopami vykradeni,
hrob 1502 jako sklad kosti Zeny ve véku 30-40 let byl
zapuStén pod droven hrobu 1500. NejmladSim v této
skupiné byl hrob 1500, ktery se istecné propadal do
zasypu hrobu 1501. Hroby 1501 a 1502 jsou starsi
a jejich stratigraficka situace je obdobnd hrobu 1489,
Hroby byly bez naleza.

Hroby 1521, 1520, 1529 a 1530, o¢isténé v jilu tésné
podél linie uréené kamennymi obklady dievénych vzpér
(obr. 141), zajistujicich stabilitu dfevéné tramové kon-
strukce vnitfni stény valu, miZzeme zcela jasné povazo-
valt za souCasné s touto nejmladsi apravou opevnéni.
Hroby 1529 (obr. 142) a 1530 byly navic zapuStény do
vrstvy se zrnky malty. jsou tedy hroby podél vnitini
stény valu soucasti hibitova 12. kostela.

V prostoru mezi destrukei objektu 967 a zbyiky
kameny oblozenych zakladi ohraniceni cesty byly nale-
zeny hroby 1458, 1492, 1466 a 1510 s nepatrnymi pozu-

statky koster, které mazeme spolu s hrobem 1494 pod
podlahou kostelni lodi povazovat za starSi nez stavbu
kostela. nebol byly poruSeny navdzenim jilovitého mate-
ridlu Gpravy pod stavbou. Na rozdil od nich je hrob 1470
orientovan podle podélné osy kostela a jeho ndlezovd
situace potvrzuje, ze byl ulozen az v dobé existence
mladsi faze hibitova. DEsky hrob 1465 lezi podél
zbytkt zidky ohraniCujici cestu, pod kamennym piikro-
vem. na spodni hranici jilové navazky. Neni tedy vylou-
¢eno. Ze patfi k mladsi fazi pohtbi. jeho stratigraficka
situace v8ak neni urcita.

Pokusme se nyni o rekapitulaci a predevsim o zacle-
néni jednotlivych poznatka o stratigrafii hrobua v riznych
skupindch do celkového obrazu pohfebisté. Pojem jilo-
vité navazky byl jiz vymezen v souvislosti s vychodni
skupinou hrobu, pro niz je urcujicim stratigrafickym kri-
tériem. Zopakujme pouze, Ze navazku spojujeme s terén-
nimi dpravami souvisejicimi s proponovanou stavbou
12. kostela. Skuteénost, zda hrob byl uloZen pod nepo-
rusenou naviazkou nebo zda naopak do ni byla hrobova
jama hloubena je brana jako zasadni pro ureni prislus-
nosti hrobu ke kostelu. Relativni chronologie jiZni
a vychodni skupiny je dana predevSim tdpravou 969,
kterd prekryva vrstvu vétsich kament i drobného kameni
az Stérku s maltou. Vrstvy s bilymi zrnky malty se nam
v prostore pohfebiSté objevuji dvé a jsou oddéleny v jizni
¢asti zkoumané plochy piskem objektu 969. Jestlize
pisck Gpravy 969 je starSi nez destrukce sméfujici od
vnitrni stény valu, z niz pochdzi druha vrstva se zrnky
malty, vyplyva z toho, ze tyto dvé vrstvy s maltou spolu
chronologicky nesouviseji a z nalezové situace je jasné,
ze jsou 1 odliSného pavodu. Vrstva destrukce valu
s bilymi zrnky malty (tedy horni. mladsi vrstva s maltou)
je starsi ne7 jilovitd navazka. V prostoru pohfebisté viak
neni pfilis silnd, misty spiSe utrzkovitd, lze tedy predpo-
kladat, ze hroby v ni uloZené musely byt zahloubeny do
vyse polozené vrstvy, tedy jilovité navazky, a to i v téch
mistech, kde navazka nebyla pii terénnim vyzkumu spo-
lehlivé zachycena (prostor mezi knézistém kostela
a opevnénim). To ostatné potvrzuji i jina stratigraficka
pozorovani. V mistech mimo rozsah jilovité navazky
(severovychodni okraj hrbitova) ndm tedy zjisténi. 7ze
hroby byly zahloubeny do vrstvy s maltou, nahrazuje
striktni konstatovani, Ze porusily vrstvu navazky. Jestlize
se u hrobl 1461, 1526, 1527, 1531 a 1532 naopak malta
v zasypu neobjevila, ackoliv se v téchto mistech vrstva
s maltou vyskytuje a ve vySe poloZenych hrobech je pfi-
tomna, vyplyva z této skutecnosti, Ze hroby jsou nepo-
chybné starsi.

Rovnéz v severni ¢asti hibitova se objevuje vrsiva
s maltou pochazejici ze starsi faze mladsi ctapy opev-
néni, tedy stejna jako u vzdalenéjSiho dseku valu ve Ctv.
45/-17 az 46/-14. Navic v (éto casti. priléhajici ke
kamennému ndroZi brany. disponujeme vice stratigrafic-
kymi adaji, s pomoci kterych mazeme upfesnit nasled-
nost jednotlivych aktivit. Kamenné narozi nejmladsi
Upravy opevnéni bylo totiz zbudovano na vyrazné vrstvé
destrukce. dokumentované jako mohutna vrstva jilu
a plochych velkych kamenti, v niz byla zachycena velka
kulovid jama. Tato situace se viemi detaily se opakuje
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Obr. 140. Situace hrobi 1500 (nahore), 1501 (vievo) a 1502.
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Obr. 141b. Hroby uloZené tésné podél linie vnitini stény valu: 1521.



vySe jiz v souvislosti ¢ kKamennym ndrozim a je oddeé-
lena od hloubgp poloZzené starsi destrukcee vrstvou
malty. kterd se objevuje v celém prostoru briny (obr.
I11). O hrobech zahloubenych do starsi destrukee valu,
v jejichz zasypu se objevila zrnka malty, se proto
muzeme opravnéné domnival. ze byly uloZeny v takové
dob¢ existence opevnéni, kdy se souvisla vrstva s mal-
tou dosud nevytvofila a Zze jsou tedy o néco starsi nez
hroby, Kieré byly do této vrstvy zapustény. Jestlize bylo
s pomoci stratigrafie objektu 969 spolehlivé zjisténo. ze
je tato vrstva mladsi nez vrstva s kameny a maltou pre-
kryvajici hroby v jizni skuping, pak jsou ve srovndni
s nimi hroby u naroZi brany znatelné mladsi. S pomoci
obdobnych zjisténi u hrobu 1509 ve vychodni skupiné
hrobii miZzeme detailnéji vymezit, Zze hroby. struc¢né
charakterizované zrnky malty jen v zasypu jsou starsi
nez hroby vvrazné porusujici jilovitou navazku nebo
vrstvu s maltou, a patfici proto k subhorizontu 12. kos-
tela. Definujeme-li pro hroby se zrnky malty v zdsypu
pojem stiedni {aze pohfebiSte, je nutno si uvédomit, 7e
se jedna v praktickém vyznamu o pomérn¢ epizodni
zalezitost, kdy byly hroby ukladany v dobé napf. pre-
stavby opevnéni na mist¢ nasledného hibitova. Malta
v zasypu hrobu zfejmé pochdzi z konstrukei na vrcholu
valu pred jeho prestavbou. Faze postupného chatrani
a pripadnych oprav téchto konstrukei vSak byla delsi
a behem ni se kousky malty dostaly jednak do hrobu,
jednak jako mala zrnka do jejich zasypu. V takovém pri-
padé se hroby stiedni faze chronologicky pfiblizuji
spiSe hrobam starSi fize pohrbivani. Mimo jiné by
takové hodnoceni odpovidalo i charakteristice naleza
v hrobovych celeich obou fazi.

Pomineme-li zbytky koster v jilovité navdzce,
o0 nichZz mizeme opravnént predpokladat, ze patii caso-
vému dseku pred budovanim kostela, vymezily se nim
objektivné celkem tfi drovné ukladdni hrobG. Hroby
starSi faze pohfebiSté, reprezentované predevsim
pomérné pocetnou skupinou v jizni ¢asti pohfebiste
a pokracCujici smérem k scveru, hroby stiedni faze
v blizkosti kamenného ndrozi brany spolu s hrobem
1509 (a tedy i s hrobem 1519, nad jehoz zasypem byl
hrob 1509 ulozen) ve vychodni skuping, a hroby mladsi
faze, ukladanc jiz v dob¢ existence kostela.

Do starsi faze pohrbivani fadime hroby 1440, 1441,
1443, 1445, 1458, 1459, 1460, 1461, 1466, 1468, 1469,
1487, 1490, 1492, 1494, 1507, 1508, 1510, 1526, 1527,
1531, 1532, 1534, snad 1 hrob 1446 jizn¢ od kostelni
stavby (v blizkosti tohoto siln¢ poruSencho hrobu —
rachovany pouze zbytky lebky ditéte — byly nalezeny
bronzové pozlacené gombiky s tepanym rostlinnym
ornamentem, obr. 59:2, 3). Do starsi faze patii s nej-
vEIST pravdépodobnosti hrob 1533, uloZeny v uhliko-
vité vrstveé pod zadni sténou valu v sondé napfic¢ opev-
nénim, 1442 uprostied a 1438 na okraji jizni skupiny
(obr. 143). Podminén¢ jsou zafazeny hroby 1444
a 1447,

Stiedni fazi reprezentuji hroby 1489, 1501, 1502,
1509 a 1519, rozlozené v blizkosti opevnéni (obr. 144).
Neni vylouceno, ze i nékiery z presnéji neurcitelnych
hrobt zejména mladsi faze v jejich blizkosti (napr. hrob
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1498) by mohl patfit do stiedni faze pohfbivini, nebylo
to viak spolehlivé zjisténo.

K mladsi fiazi lze pocitat predeviim hroby souvise-
jici primo se stavbou kostela — 1436, 1448, 1452, 1453,
1454, 1455, 1457, 1467, 1471, 1493. Podle ndlezovych
okolnosti do mladsi faze patfi hroby 1449, 1450. 1456,
1462, 1463, 1470, 1482, 1483, 1484, 1485, 1486, 1497,
1500, 1503, 1504, 1505, 1506, 1518, 1520, 1521, 1529
a 1530. Pravdépodobné do mladsi faze muzeme zaradit
i hroby 1522 a 1528. Neni vylouceno, 7e k této fazi
patii t¢z hrob 1465 (obr. 145).

Muzeme se zamyslet nad stratigrafii hrobu 1497
a 1498, vychdzejici z existence jamy mezi dobou ulo-
zeni jednotlivyeh pohibu, pficemz oba hroby jsou
nepochybné mladsi nez nejblizsi hroby jizni skupiny.
Rovnéz by se dalo teoreticky predpokladat, Ze 1 v néko-
likanasobn¢ prevrstvené severni skupiné hrobl mezi
kostelem a opevnénim nékteré z hrobt byly uloZzeny ve
starii nebo stfedni fdazi pohfebiSté (napf. hrob 1488),
stratigraficka kritéria této skupiny jsou vSak vyrazné
odlisnd od ostatnich a nedovoluji ostie definovany
vyklad nalezové situace.
stratigraficka pozice jasna. nebotl byl nalezen jiz mimo
rozsah jilovité navazky 1 kamenité destrukce s maltou
nad hroby jizni skupiny. Protoze viak obsahoval stribrny
prsten s granulovanym butonem. zavisi zafazeni tohoto

Obr. 142. Hrob 1529 s rozdrcenou lebkou na plochém
kameni.
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Obr. 143. Hroby starst faze. 1-zlomky lebky, 2-kily, 3-priblizny rozsah opevnéni, 4-kamenné stavebni zbytky
a konstrukce.



Obr. 144. Hroby stfedni fdaze a kosti v destrukei valu (1464, 1496). 1-zlomky lebky, 2-kiilv, 3-pfibliZny rozsah opev-
néni, 4-kamenné stavebni zbvtky a konstrukce.
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Obr. 145. Hroby mladsi faze. 1-zlomky lebky, 2-kaly, 3-priblizny rozsah opevnéni, 4-kamenné stavebni zhytky a kon-
strikee.



hrobu spise na vyhodnoceni ndlezu 7z hrobi starsi
a mladsi faze. Predb&zné lze fici. 7Ze zavéry tohoto hod-
noceni fadi hrob do mladsi faze pohiba.

Zna¢n¢ nejasnd zustava chronologicka pozice prede-
vSim hrobt 1433, 1434, 1435, 1437 a 1439, vesmés
porusenych vice, nez je i na tomto pohiebisu obvyklé,
a postradajicich blizsi, pripadné hodnotitelna stratigra-
ficka kritéria (obr. 146). Vychazime-li z hodnoceni situ-
ace horizontu A, tedy po zamku opevnéni. lak prave
v téchto mistech se primés mladohradiStni keramiky
objevuje v hloubee 70 em, misty 1 80 ¢cm. Zasahy hori-
zontu A jdou pravdépodobné az k podlozni vrstve a neni
vylouceno, Ze porusily 1 tyto hroby. Doba jejich ulozeni
je proto znacné nejistd.

4.4.7. Nalezy hrobovych celku starsi faze pohrebisté

V hrobé 1526 byl bronzovy pozlaceny gombik. zdo-
beny hrubou granulaci, bronzovy pozlaceny gombik
s lepanym, vziené se vyskytujicim spirdlovitym orna-
mentem, dvé hroznickovité bronzové nausnice a naz.
Hrob 1527 obsahoval pouze sklenény gombik Zluto-
hnede barvy s zeleznym ouskem. ktery se zeela rozpadl,
zbytky viak byly podrobeny analyze. V hrobé 1459 byly
nalezeny dva noze, nahrdelnik z 28 sklenénych koralka
a (i tenké, nedplné zachované stiibrné nausnice. z nich
dve je mozno rekonstruovat s oboustrannym hroznickem
a granulovanymi uzlicky, u jedn¢ se zachovalo na dréate-
ném oblouku pouze poutko hroznicku a uzlicky z tordo-
van¢ho dratu. Hrob 1441 obsahoval stiibrny krouzek se
zbytkem udchytky, zfejmé ousko gombiku. a bronzovou
trojihelnikovitou nasivku na lici plasticky zebrovanou.
Hrobovy celek 1507 tvori ozdobnd parohova ploténka
s prolamovanym kapkovitym ornamentem, parohovy
naustek a maly sklenény bochankovity kordlek. V hrobé
1494 byly dva sklenéné gombiCky s Zeleznym ouSkem
a zelezny nuz v drevéné pochve. Za hlavou kostry 1531
lezela mald Zeleznd Sipka s tulejkou. U kostry hrobu
1532 byly nalezeny vajecné skofdapky a 40 koralka ze
skelné pasty nejbéznéjsich typu. Ostatni hroby byly bez
nalezu.

Celkem v péti hrobech starsi faze byly nalezeny noze
se zbytky dfevéné pochvy na Cepeli, a 1o ve tiech hro-
bech détskych (stari jeden rok, dva roky, pét let). v jed-
nom hrob¢é muzském (40-50 let) a jednom Zenském (50-
60 let). Jejich uloZeni je v hrobech dospélych jedinct
ukazatelem problematickym. nebot v hrobé Zeny lezel
zeela rozpadly nozik s pozustatky dieva v mistech nedo-
chované levé panevni kosti (hrob 1487) a v hrobé muze
byl mensi nuz vyzvednut az pod Kostrou. aniZz byla
zaznamenana jeho presnéjsi poloha (hrob 1443). V hro-
bech déti lezely ve funkéni poloze pouze dva noze
stiedni velikosti u levé Kosti stehenni hrobu 1459 (rocni
dit¢ se tremi subtilnimi stiibrnymi nauSnicemi u hlavy,
na hrudniku ndahrdelnik z 28 sklencényeh kordlku).
V hrob¢ 1526 byl piilozen hrot noze v dievéné pochve
v mistech pravého kolena, kostra pétiletého ditéle byla
v (&chto mistech jiz velmi poskozena. U hlavy byly nale-
zeny dva bronzové, Iehee pozlacené gombiky a dvé
ndausnice (viz nize). Hrob 1494 se skladem kosti dvoule-
t¢ho ditéte obsahoval vE&ISi a masivng¢jsi niz u kosti dol-
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nich koncetin, dale dva sklenéné gombiCky tmavomodré
barvy a maly kousck ztrouchnivélého dieva s bronzovou
patinou na povrchu.

lednim z nejzajimavéjSich celkd je bezesporu hrob
1526. sdruzujici predméty, na néZ dosud nebyly defino-
viany zcela presné nazory. Gombik. jehoz povrch je
pokryt hrubou granulaci. byl soucasti nejbohatSich
(a zfcymé 1 spoleensky nejvyznamnéjSich) hrobt na
pohfebisti v Sadech, zde ovsem v provedeni stiibrném
nebo vopozlaceném. Vo této souvislosti je pripomindn
adajné identicky ndlez z Trilje véetné zjednodusené
reprodukee ndzoru, 7Ze tyto gombiky byly importovany
z Byzance a jsou v jihoslovanském prostiedi datovatelné
do 2. poloviny 8. stoleti (Galuska 1996, 100). Abychom
se mohli k problematice vratit. ujasnéme si nejdfive,
v jakych hrobovych celcich se u nds tyto gombiky
vyskytuji.

V hrob¢ 86/60 v Sadech jsou stiibrné granulované
gombiky doprovizeny parem zlatych nausnic z tordova-
ného dritu s oboustrannym bodlinatym hrozniCkem
a parem zlatych hrozni¢kovitych ndusnic stejného typu
Jako predchozi, ale s bohaté zdobenym spodnim a polo-
vinou horniho oblouku. Spole¢né s pohfbem 86/60 byly
v jedné hrobee ulozeny i hroby 82/60 a 87/60, prvni
z nich s ostruhami, velkym nozem a ndkon¢im pdsu,
druhy se dvéma pary zlatych nausnic (Galuska 1996,
137-138, obr: 89). Obzvlasté bohaty hrob 209/59 obsa-
hoval spolu se stfibrnymi granulovanymi gombiky par
bronzovych pozlacenych gombikd melounovitého tvaru,
par zlatych hrozni¢kovitych naudnic se zdobenym spod-
nim a polovinou horniho oblouku, dvé zlaté nausnice
s lunici rozdilné zdobenou granulaci, pér zlatych nausnic
s 10 bubinky. par stribrnych ndugnic s jednoduchym
hroznickem a se zdobenym spodnim obloukem, par
pozlacenych stiibrnych lunicovitych ndusnic a stiibrny
pozlaceny prsten s butonem, zdobeny po celém povrchu
jemnou granulaci (Galuska 1996, 137, obr. 88:1-17).
Stiibrné pozlacené gombiky byly nalezeny v hrobovém
celku 136/59 s Zeleznou rolnickou (Galuska 1996, 135,
obr. 82:19, 20).

Vyhradné z drahych kovi byly vyrobeny gombiky
na staroméstském pohfebisti Na valach™. Pouze v jedi-
ném hrobé 156/51 byl par stfibrnych gombika, naleze-
nych u levého kolena détské kostry. doprovazen jen
dvéma Zeleznymi nozi (Hruby 1955, 512). V ostatnich
pripadech jsou gombiky souéasti mimotidné bohatych
hrobovych celki. Spolu se stiibrnymi gombiky o pro-
méru 15 mm byly v détském hrobé 281/49 nalezeny dva
pary zlatych hroznickovitych nauSnic (Hruby 1955,
455, tab. 64/1-2). Pozlacené stiibrné gombiky o pri-
méru 19 mm z hrobu 25/48 (dit¢ 7-8 let) byly spolu
s parem stiibrnych gombika, zdobenych makovou gra-
nulaci v trojahelnikovitém ornamentu v kombinaci se
skly. s nimi i zbytky kuZze a textilu, nalezeny na hrudi,
v blizkosti nahrdelniku 7 15 bronzovych pozlacenych
kordlu. Pod spodni celisti lezel jeden stiibrny pozlaceny
gombik s tepanou vyzdobou (Hruby 1955, 413-414, tab.
37/5-8, 17). Détsky hrob 106/AZ obsahoval péirové
stiibrné pozlacené granulované gombicky (velikost neu-
vedena), par zlatych gombika zdobenych pyramidkami
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Obi: 146b. Silné zdevastované hroby: 1434,



Obr. 146¢. Silné zdevastované hroby: 1435.

Obr. 146d. Silné zdevastované hroby: 1437.
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Obr. 146e. Silné zdevastované hroby: 1439,

granulace, pdr zlatych lunicovitych nausnic s fetizky.
par zlatych sloupeckovitych naudnic, dva pary stfibr-
nych hroznickovitych nausnic. jeden millefiorovy koril
vilcovitého tvaru a jeden bochdnkovity kordl zdobeny
tfemi plastickymi oky (Hruby 1955, 379-380, tab. 37/1-
4, 7-11). Kromé détskych hroba vynika bohatou vyba-
vou 1 hrob 282/49 mladé Zeny ve véku 20-25 let,
pohibené v rozmérné jamé oblozené u dna dievem.
Kostra spolu s nalezy byla zna&né rozhiazend. piesto
hrobovy celek obsahoval ve velkém poctu neobvykle
luxusni pfedméty. Granulované gombiky o priméru
21 mm byly vyrobeny ze zlata velmi precizné. Dile
byly nalezeny celkem ¢tyfi zlaté ndusnice s hroznovi-
tym zavésem deviu kosicku, Sest zlatych naudnic
s oboustrannym hrozni¢kem a Ctyfi stfibrné sloupecko-
vité nausnice s obloukem ukonéenym ockem. Doprova-
zeny byly parem stfibrnych gombika s pukli¢kami zdo-
benymi granulaci a parem bronzovych pozlacenych
gombiki s tepanou vyzdobou ter¢ovitcho kvét v ple-
tencovém poli (Hruby 1955, 455-436, tab. 66/1-10, 15).
Z hlediska stratigrafic se jako jeden z nejdulezitgjsich
celka jevi hrob 220/51. nebot je narusen hrobem 219/51
se stfibrnymi hroznickovitymi ndusnicemi, jejich?
spodni oblouk je ukonfen ofkem. Hrobovy celek
220/51 byl sestaven 7 nalezd v zasypu mladsiho hrobu
a obsahoval stifbrny granulovany gombik o priméru
IS mm a sklenény kordlek kotoucovitého tvaru (Hruby
1955, 524).

Hroby s granulovanymi gombiky na sadském pohfre-
bisti byly zhodnoceny v souvislosti se staroméstskymi,
kter¢ podle stratigrafie nepatfi k nejmladsim hrobim na
pohfebist a nejsou ziejmé mladSi nez vystavba kostela.
Ackoliv tedy byly povaZzovany za pfedméty datované od
posledni tfetiny 9. stoleti (Hruby 1955, 212) a7 k 1. polo-
ving 10. stoleti (Dostal 1966, 63), nevylucuje L. Galuska

Jjejich vyskyt jiz v 1. poloviné 9. stoleti (Galuska 1996,

62).

Jediny ndlez paru stiibrnych granulovanych gombiki
7 Pohanska se vyskytl v hrobé 205 (Kalousek 1971, obr:
205.3, 4), ktery obsahoval i par bronzovych pozlacenych
gombiku lucernickovitcho tvaru s modrymi sklenénymi
vlozkami, jeden bronzovy pozlaceny gombik s tepanou

Jednoduchou palmetou v arkddé a par ostruh s masivnim

bodcem a dvéma fadami nytkd na ploténce, patifci
odleh¢en¢ mladsi varianté typu 1L (Kavdnovd 1976, 36-
40)).

Stiibrn¢ gombiky (resp. stfibrné zlacené), jejichz
povrch je pokryt hrubou granulaci, se i v Mikul&icich
vyskytovaly v hrobech ndpadnych bohatou vybavou, ve
2VISIE preciznim provedeni byly sou¢asti ndlezového
celku hrobu 505, vzdaleného 2.5 m jizné od zaklada
mikul¢ické baziliky. Jejich umisiéni u levého chodidla
ziejmé indikuje charakter spiSe milodaru. Klasickou
polohu na kli¢nich kostech v tomto pripadé zaujaly
stiibrn¢ gombiky s jemné granulovanymi puklickami
spolu s unikatnimi zlatymi dvoupla§tovymi gombiky.



Soupravu Sperka doplnily tfi zlaté naudnice velmi luxus-
nich typt (se ¢tyfmi bubinky. s deseu bubinky a s Sesti
koSicky) po prave strané lebky a fragmenty dvou sifibr-
nych ndausnic s fetizky na protilehlé strané. U pravého
kolena bylo nalezeno bronzové pozlacené ndakonci ve
tvaru knihy. Dal3im hrobem, v jehoZz nalezovém celku se
objevily stiibrné pozlacené granulované gombiky, je
hrobka IIT v severni lodi mikulCické baziliky. Velmi
Spatné dochovand kostra Zeny byla ulozena v dfevénc
rakvi a v mistech hlavy byly — kromé jiz zminéného paru
gombiku — nalezeny i zlalé nausnice s oboustrannym
hroznickem a granulovanym spodnim obloukem, (i
zlaté lucermickovité gombiky a dva noze. Vychodné od
apsidy baziliky byl o¢istén hrob 240, poruseny pozdcj-
simi vykopy. a proto ziejmé nepatiici k nejmladsim hro-
bum. ktery obsahoval kromé stfibrného granulovaného
gombiku v misté klicnich kosti 1 dvé zlat¢ ndusnice
s oboustrannym hroznickem a dvé zlaté nausnice se
Ctyimi KoSicky, rozmisténé po obou straniach hlavy. Na
pohiebhisti okolo tzv. kostela ¢. 2 se v hrobech rovnéz
objevily stiibrné granulované gombiky, zde oviem jako
souCast Satu (tedy na klicnich kostech) a bez dalSich
doprovodnych ndlezi. Ve stiibrném Sperku se objevuiji
i men§i tvary gombika (do 10 mm) s povrchem pokry-
tym drobnou hustou granulaci. které snad ji7z souviseji
spiSe s typem vyzdoby makovou granulaci, usporadanou
do raznych vzoru.

V protikladu k €mto ndlezam je gombik z hrobu
1526 vyroben z lchee pozlaceného bronzu a granulace
prozrazuje nepiilis peclivou praci. I k nému existuje
nekolik analogickych nalezi pfimo na mikulCickych
pohiebistich. Hrob 65 jiZzn¢ od 2. kostela byl ulozen nad
zasypem starSi jamy, na hrudniku byly nalezeny dva
bronzové pozlacené granulované gombiky. Severné od
baziliky byl o¢iStén hrob 452 s kostrou ditéte, u levého
spanku gombik. VSechny tfi gombiky jsou ponékud vét-
Siho primeéru. K veSim tvardm patfi i pir bronzovych
pozlacenych gombika z hrobu 77 jizné od 6. kostela,
viak par z hrobu 118 1éhoz pohfebiSté je stejné velikosti
jako gombik z hrobu 1526. V tomto hrobé byly nalezeny
dalsi dva pary bronzovych pozlacenych gombiku (jeden
par s tepanou palmetou v arkadc a druhy s jemné granu-
lovanymi puklickami na celém povrchu) a jedna zlata
nausnice se Clyfmi koSicky.

Shrneme si nyni nejdalezitgjsi redlie. Vyse zminény
hrobovy celek vyznamné osobnosti z Trilje patii ke Sper-
kim tzv. 1. faze v Dalmacii. datovanych od 7. do polo-
viny 9. stoleti. Obsahuje Sest zlatyeh hrozni¢kovitych
nausnic zdobenych na spodni i horni poloviné draténého
oblouku jemnym filigranovym pletivem. Dale dva zlaté
gombiky pokryté hrubou granulaci se zrnky podloze-
nymi prstynky, vrchlikova ¢ast plasié v okoli poutka je
ponechana bez granulace. K hrobovému celku ndlezi
bohaté zdobeny prsten s butonem a nahrdelnik. Tyto
pfedméty byly nalezeny spolu s minci byzantského
cisafe Konstantina V. Kopronima. datovanou mezi lety
TA41-T55 (Juric 1987, 263, Tab. 1V:7, 8, 13, 29). NduSnice
jsou poklidiny za byzantsky import 8. az poloviny 9.
stoleti. U granulovanych gombika je zajimava hladka
partic bez granulace v okoli poutka. svédcici o skutecné
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funkci zapinadla. Diskuse, zda na podklad¢é mince dato-
vat cely soubor do poloviny 8. stoleti, nebo dat prednost
rozboru archeologického celku a minci brat jako
pomocny prostiedek pfi datovani archeologického mate-
ridlu, se dotyka i1 daliho nalezu v Crkviné u Biskupije.
Nelze pritom piehlédnout hroznickovitou nausnici
z hrobu 62 v Zdrijaci u Ninu, nalezenou s minci fran-
ského cisare Lothara a datovanou mezi roky 817 az 855
(Juric 1987, 263-264, Tab. 1V:6). Mize tedy hrobovy
celek z Trilje obsahovat pfedmdéty rizného stari
a puvodu, stejné tak se tyto pfedméty mohou udrzet po
delsi dobu.

Skutecnosti zustavd, Ze se granulované gombiky ve
stiibrném provedeni vyskytly v Sadech spolu se zlatymi
hrozniCkovitymi ndusSnicemi se zdobenym spodnim
i hornim obloukem. lunicovitymi nduSnicemi, zlatymi
nauSnicemi s 10 bubinky, stfibrnymi hroznickovitymi
i lunicovitymi nausnicemi a prstenem s granulovanym
butonem. V hrobech ,Na valach™ byly stfibrné gombiky
doprovizeny zlatymi hrozni¢kovitymi, sloupeckovymi
a lunicovitymi nausnicemi s fetizky. zlatymi gombiky
s pyramidkami granulace. stfibrnymi hroznickovitymi
nausnicemi a stiibrnymi gombiky s makovou granulaci
i tepanymi. Zlaté granulované gombiky byly nalezeny se
zlatymi nduSnicemi s hroznem deviti koSi¢ku, zlatymi
nausnicemi s oboustrannym hrozniCkem. stiibrnymi
sloupeckovitymi nausSnicemi s obloukem ukongenym
ockem a se stitbrnymi gombiky s puklickami zdobenymi
granulaci.

Stiibrné granulované gombiky v Mikul¢icich dopro-
vazeji stiibrné gombiky s jemn¢ granulovanymi pukli¢-
kami, zlat¢ dvouplaStové gombiky. zlalé nduSnice se
¢tyfmi a deseti bubinky, se ¢tyfmi 1 Sesti koSicky, stribrné
nausnice s fetizky, zlaté ndusnice s oboustrannym hroz-
nickem a granulovanym spodnim obloukem a zlaté
lucernickovité gombiky. Na Pohansku se objevuji
s bronzovymi pozlacenymi lucernickovitymi gombiky
a bronzovym pozlacenym tepanym gombikem. Bron-
zove pozlacené exemplare jsou v Mikulcicich bud bez
dalSich doprovodnych nilezu, nebo se zlatymi ¢tyrkoSic-
kovitymi nauSnicemi a s bronzovymi pozlacenvmi gom-
biky s jemné granulovanymi pukli¢kami, pfipadné tepa-
nymi gombiky.

Zatimco stiibrné gombiky ve staroméstské a mikul-
¢icke aglomeraci se vyskyluji s priblizné odpovidajicim
inventarem dalsich Sperku (sadské hroby se vskutku sho-
duji se slozenim hrobového celku z Trilje). hrobovy
celek z Pohanska svym charakterem odpovida hrobo-
vému celku 118/VI v Mikul¢icich. Jsou-li tedy bronzové
pozlacené gombiky s hrubsi granulaci soucasti bohatych
hrobovych celki, zastupuji v nich pravdépodobné luxus-
n¢jsi stribrné exemplare. To je ndpadné hlavné u celku
hrobu 118/VI. obsahujicim (i pary bronzovych pozlace-
nych gombikt stejného provedeni, v jakém se daleko
Castéji vyskytuji ve Sperku stiibrném.

Obdobného charakteru jsou i bronzové ndusnice
7 hrobu 1526, Které rozhodné k luxusnimu zboZzi nepat-
fily. spise je napodobily. Hrubsi granulace obou kust
nevylucuje, Ze hroznicky byly vyrobeny litim. Snaha
o reprezentativnéjdi dojem s pouzitim levnéjSich napo-
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dobenin Sperku z drahych kovi je tedy ziejma z celé
kolekce hrobové vybavy. Tendence ke zhotoveni kopii
z dostupnéjsich kova se projevuje v MikulCicich napr.
u zlatych lucernickovitych gombiku, k nimz existuji
obdobné exemplife zhotovené z bronzu (napf. hrob 498
v blizkosti jiznich zaklada baziliky), dokonce 1 ponékud
obmeénéné ze stfibra. Bronzove pozlacené se vyskytly na
Pohansku v hrobé 205 (Kalousek 1971, obr. 205:1, 2).
Prikladem mohou slouZit i stiibrné repliky zlatych prola-
movanych dvouplasfovych gombiku, které jsou znamy
z Mikul¢ic (napr. détsky hrob 98 zapadné od 2. kostela).
K hrobovému celku 1526 naleZi 1 bronzovy pozla-
ceny gombik s tepanou vyzdobou spirdlovitého orna-
mentu, jehoZ ¢mér identickd analogie ze Sadi (pouze
s nepatrnou ornamentdlni odliSnosti — mezi spirdalkami
neni krouzek, pfestoze v kompozici vyzdoby je pro ngj
ponechdno misto) je Fazena na samotny pocatek vyvoje
velkomoravskych tepanych gombika (Galuska 1996,
/00). Oba gombiky jsou zfejmé vyrobeny velmi blizkou
technikou, zaklad nepfilis hluboce tepaného ornamentu
je lehce obryt tenkou linkou lemovanou puncovanim,
tim je vykryta i plocha mezi ornamentdlnimi prvky.
Slabé zlaceni povrchu se zachovalo predeviim v hlub-
Sich ryhach. V Mikul€icich se jediny do jisté miry srov-
natelny exemplar vyskytl v hrobce XV v jizni lodi bazi-
liky. Pohfeb v rakvi byl vybaven ovilnym Zeleznym
veédrem u levého lokte, bronzovy gombik s masivné pro-
vedenym motivem spirdl se nachazel pod panvi. Od vyse
uvedenych exempldit se jiz do znacné miry odliSuje
a spife je moZné jej prirovnat K tepanym gombikim
z hrobu 317/49. 122/51 a 193/51 na staroméstském
pohiebiiti .Na valach™ (Hruby 1955, 211, obr. 40/6, tab.
69/15-16). Dalsi, vzdalenéjsi analogii je gombik z hrobu
129 7z pohrebisté u LibuSe na Staré Koutimi (Solle 19606,
152, obr: 40a, hr: 129:6). Na ném je vyzdoba dvou obvo-
dovych smyckovitych past provedena ziejmé technikou
totoZnou s gombikem z Mikulgic (Solle 1997, obr: 3).
Velmi podrobna analyza jednoho z mala pouzitel-
nych hrobovych celki star$i faze pohfbivani byla
potfebnd, abychom si uvédomili, v jakém prostiedi
a Casovém horizontu se muzeme v této fazi pohybovat.
Pohiby stari faze v okoli 12. kostela (a zvIasié hrob
1526) jsou charakterizoviny zfejmou snahou o vyjadreni
lepsiho socialniho postaveni pohibeného. Nilezy hrobo-
veho celku 1526 jsou amérné hrobu 118/V1 v Mikulci-
cich a hrobu 205 na Pohansku. Tyto hroby se markantné
lisi od skupiny hrobt obsahujicich stiibrné granulované
gombiky v Mikul¢icich 1 v oblasti Starého Mésta a Sada.
Stiibrné nausnice z poruseného détského hrobu 1459
byly soucdsti v dplnosti nalezen¢ho hrobového celku (3
nausnice, ndhrdelnik ze sklenénych kordlka, 2 noze),
potvrzujiciho, ze détské hroby vylupoviny nebyly.
Kostra se dochovala zlomkovité. presto jednotlivé pred-
méty byly nalezeny v pivodnim uloZeni — ndusnice
u obou spanku, kordlky mezi Zebry v horni ¢asti hrud-
niku, no7ze v mistech levé kosti stehenni. Nilez dvou
nozi ve vybave roéniho ditéte pokladam za symbolicky.,
prestoZze byly oba umistény v tzv. funkéni poloze. Naus-

nicky jsou podle dochovanych fragmentd mimoradné
jemncého provedeni, ziejmé s granulovanymi oboustran-
nymi hroznicky. Pouze na jedné z nich se na draténém
oblouku Ctythranného prufezu vyskytly nejen uzlicky
jemné granulace, ale také oba zdkladové vénecky hroz-
nicka spolu s granulkami jeho ukonceni. Relativné jed-
noduché nausnice tohoto typu jsou v ramcei byzantsko-
orientdlniho Sperku poklidiany za star$i nez bohaté
zdobené exemplare luxusniho charakteru (Hruby 1955,
228-238, obr. 41).

O tom, Ze i hrob 1441 obsahoval stiibrny Sperk,
svedci nalezeny krouzek s poutkem, ziejmée ousko jinak
neznamého stiibrného gombiku. U levého kolena kostry
mladsi Zeny lezela bronzova trojahelnikovitd nasivka, na
lici zdobend vrubofezem, kiery tento predmét fadi spise
do okruhu starsi velkomoravské produkce. Charakteris-
tické stopy vyloupeni nds nenechaji na pochybach. ze se
jedna o pouhé zbytky pavodni vybavy.

Sklenéné gombiky s Zeleznym ouskem. které byly
soucasti hrobovych celka 1527 a 1494, nejsou v nasi
situaci podstatnym chronologickym  €initelem. nebot
nazory na dobu jejich vyskytu se znacné rizni. Datovini
kolem r. 800 K. Maresové (1983, 114) neni opfeno
o nezvratné dikazy. Z. Klanica poukazuje na rozdily
v nilezech z Nechvalina, kde se sklenéné gombiky
vyskytly v péti hrobech starSi ¢asti pohrebisté. zatimeo
v mladSich hrobech nebyl ani jediny (Klanica 19853,
537). B. Dostél konstatuje, Ze se objevuji masové v dobé
vrcholného rozkveétu  velkomoravského Sperkafstvi
v druhé poloviné 9. stoleti. prezivaji vsak dale a mohou
se vyskytnout 1 ve 2. poloviné 10. stoleti (Dosidl 1966,
63). Ndlezy s pruvodnim materidlem 2. poloviny 9. sto-
leti az poloviny 10. stoleti uvadéji Z. Mérinsky a J.
Unger (1990, 374). Na Sadech se vyskytovaly spiSe
v pozdéjsim horizontu hrobt (Galuska 1996, 101). Gom-
bik z hrobu 1527 patfi podle rozboru materidlu do sou-
stavy A. kterd je pomérn¢ jednoducha, a je mozné ji
porovndvat se skly fimskymi'. Oddélené byla provedena
analyza povrchu gombiku a jeho vnitfni Casti, kterd
dolozila nékteré technologické zajimavosti. PouZiti kfis-
talové Cisté hmoty na povrchu gombiku a nazelenalé
uvnitF dokumentuje Casové a energeticky naroénéjsi
vyrobu Cistého skla. kieré bylo proto pouzito pouze pro
vzhled v povrchové ¢asti. Podle téchto poznatki mohl
byt gombik vyroben prakticky kdykoliv v kazdé dilné
majici jiz s timto typem vyrobku ur¢ité zkuSenosti, neod-
poruje tedy zafazeni hrobového celku do starsi faze, ale
ani jej presnéji nedatuje. Nazelenala barva gombiku je
Jednim 7z nejobvyklejsich barevnych odstind téchto
nilezt — na sadském pohfebisti byly viechny popsany
Jako nazelenalé a tato barva je obvykla i na ostatnich
mikul¢ickych pohfebiStich, rovnéz tak na Pohansku.
Malé sklenéné gombiky z hrobu 1494 u 12. kostela
v Mikulc¢icich jsou barvy syté tmavé modré (rovnéz
pomérné Casté) se stiibfitou patinou.

Kordlky v hrobech starSi fize se typové nelisi od
kordlkd nalezenych v sidlhistni vrstvé horizontu B a patfi
k nejb&zngjsi produkei. V prevazné vétsing jsou jedno-

I Posudek ing. A. Plsko, CSc.. Fakulta priemyselnych technolagii TU. Pichov.



duché kotouckovité razné velikosti, v nckolika pfipa-
dech pficné Clenéné o dvou, tirech a Ctyfech clancich.
Jeden z koralka nahrdelniku z hrobu 1459 je soudecko-
vity bez kovového jadra.

Parohové predméty 7z hrobu 1507 nepatii k obvyklé
vybavé velkomoravskych hrobt. Zv1asté ozdobné prore-
ravané ploténky povrchu drevéné schranky s Zeleznymi
soucastmi nejsou ani v evropském mdéfitku v uvedeném
obdobi nej¢astéjsi. Voarealu mikulcického kniZzeciho
hradu se jinak vyskytly v zanikovém horizontu kostela
¢. 4 mladSiho az pozdniho velkomoravského subhori-
zontu (Kavdnovd 1995, 216, Abb. XLI:3, 6).

4.4.8. Nilezy hrobovych celki stiedni faze

V téchto hrobech, Které stratigraficky souviseji s pre-
stavbou starsi faze mladsi etapy opevnéni. nemame prak-
ticky zadné charakteristické nalezy. Podle paru pozlace-
nych tepanych bronzovych gombikt s rostlinnym
ornamentem, které byly nalezeny v hrobe 1489, by tento
hrob nélezel bezesporu starSimu horizontu pohrebiste.
Tepany ornament s jednoduchou palmetou fadi tyto
gombiky k nejstarSim wvaram (Klanica 1981, 30). Ana-
logie stejné provedené palmety se vyskytly v Mikulci-
cich na stfibrném gombiku z hrobu 675, v ném7 byla
severnc od baziliky pohfbena Zena, a na stiibrnych gom-
bicich z hrobu 183/VI (tedy na pohrebisti u 6. kostela).
Palmeta rozsifend o dva listky se nachdzi na paru bron-
zovych pozlacenych gombika z hrobu 118/VI —tyto jsou
JiZ teméf o 10 mm vetsi.
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Hrobové celky u 6. kostela vykazuji obecné luxus-
néjsi vybaveni. v hrobé 183, kiery byl nalezen pod hro-
bem 26 a blokem zficen¢ho zdiva severovychodné od
stavby byla pohrfbena Zena s parem zlatych nausnic
s oboustrannym hroznickem a granulovanym spodnim
obloukem, se stiibrnou nausnici stejn¢ho typu a dalsi
stiibrnou nausnici s dvéma granulovanymi bubinky
a jemn¢ granulovanym spodnim obloukem. Gombik se
nachdzel u pravé lopatky. Hrob 118 obsahoval pouze

jednu zlatou ndusnici se étyfmi koSicky. tii pary gom-

bikt byly vyrobeny z pozlaceného bronzu. Kromé tepa-
nych gombika s motivem pétilisté palmety byly nale-
zeny gombiky granulované (viz vySe ndlezy star§i faze
pohfebisté) a gombiky s puklickami zdobenymi jemnou
aranulaci. Je tedy ziejmé. Ze se tepané gombiky s jedno-
duchou palmetou mohou vyskytnout spolu s ndro¢né;j-
Simi Sperky z pozlacencho bronzu i z drahych kovi.

4.4.9. Nalezy hrobovych celkii mladsi faze pohrebisté

V hrobé 1506 doprovizel kostru ditéte Zelezny nuz
a po obou strandch lebky dva pary stiibrnych ndudnic
(obr. 147). Jeden pdr jsou nausnice s filigranem zdobe-
nym spodnim obloukem a ¢tyfmi bubinky pokrytymi po
celém povrchu granulaci, druhy par tvofi nauSnice s gra-
nulovanym spodnim obloukem a jednostrannym hroz-
nickem. Hrob 1530 obsahoval zlomky dvou bronzovych
nausnic blize neurcitelncho typu, z toho jedna s hroznic-
kem a pravdépodobné plechovou ozdobou uvnitf
oblouku. V hrobé 1462 se nasla subtilni bronzova naus-

Obr. 147. Détsky hrob 1506 s dvéma pdry honosnych stribrnych ndusnic.
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nice s tordovanym spodnim obloukem ukon¢enym drob-
nou. lehece poskozenou esovitou klickou. Zachované
zbytky horni poloviny hroznicku jsou pravdépodobné
granulované. Spolu s ni byly nalezeny zlomky dalSich
dvou bronzovych ndusnic, a sice silnéjsi dratény oblouk
bez dalSich znamek jakékoliv dpravy a ve dvou zlomeich
téméi celda nauSnice s tenkym draténym obloukem, na
némz jsou navleceny dva hladké bubinky se spodnim
okrajem zaciSténym jemnym krouzkem.

V hrobovvch celcich mladsi faze se vyskytl vetsi
pocet noza. Z 35 hrobu, u kterych méame davod k jejich
zafazeni do této faze, devét jich obsahovalo nGZz. Podle
velikosti byly dva menSi, dva stfedni a ¢tyfr vEetsi &
masivnéjsi — u dvou z nich tak usuzujeme z rozméra
zlomka, Masivni noZe se nasly ve dvou hrobech muza
(1470, 1518 —dva zlomky). jedné Zeny (1505, pouze Cast
Cepele) a Stihly dlouhy ntz v hrobé dvouletého ditéte
(1506). Podle tvaru byly dva noze s tzkou ¢epeli, jeden
mensi (hrob 1451, dité ve véku 6-7 let) a jeden velky
(hrob 1506). Pouze jeden nuZz byl vyhodnocen jako
stiedni se zakfivenim v poloving epele (hrob 1486, dité
ve véku dvou let). Vzhledem k zlomkovitosti a vSe-
obecné Spatnému stavu Zeleznych predmétd na tomto
pohfebisti neni moZné hodnotit po strance tvarové dalsi
detaily. Zajimavé je. ze 1 pomérné malé ¢asti nozu. zastu-
pujici v hrobovém celku cely predmét. nesly na povrchu
korozi zachycené zbytky dieva, neni tedy vylouceno, Ze
k poSkozeni noza doslo az dodatecné.

Vys8i pocet hrobi s noZzi nam také dovoli podrob-
ngjsi analyzu demografickou i polohy ndlezu vzhledem
ke Kostie zemrelého. V muzskych hrobech byl niiz nale-
zen ve tiech pripadech, z toho dvakrat u levé ruky, even-
twalné v levé ruce (hrob 1436 — muz 40-50 let. hrob
1470 — muz 50-60 let), jednou u pravého spanku (dva
zlomky v hrobé 1518 — muz 50-60 let). Tyto hroby byly
jinak bez ndlezd, minimalné v jednom pripadé vsak
nesly stopy vykradani (hrob 1436). v jednom pfipadé
bylo manipulovino s lebkou (hrob 1470). Ve tfech Zen-

Obr. 148. Stiibrné ndausnice z hrobu 1506.

skych hrobech byl rovnéz nalezen niz, jednou vné levé
panevni kosti (hrob 1497 — Zena 40-50 let), nalez v hrobé
1505 nebylo mozné lokalizovat, nebot kosti byly zcela
rozhdazené (Zena 20-30 let) a jednou byl naz zaznamenan
pod panvi v situaci, kterd nevylucuje, Zze pavodné patfil
k jinému hrobu (hrob 1482 — zena 50-60 let). [ tyto hroby
byly bez dalSich ndlezt, ackoliv jen hrob 1497 byl zfe-
teln¢ vykraden (poruseni hrobu 1505 je zfejmé jin¢ho
charakteru). Zbyvajici tfi noze byly nalezeny v hrobech
déti. jednou v levé ruce (hrob 1451 — dité 6-7 let) spolu
se stiibrnym granulovanym prstencem, jednou pod pravou
kosti stehenni rozhazené kostry dvoulet¢ho ditéte (hrob
1486) bez dalfich néleza a jednou vné pravé Kosti panev-
ni dvouletého ditéte (hrob 1506) se dvéma pary luxusné
zdobenych stiibrnych nausnic. Veelku 1ze fici, Ze vétSina
nozi byla uloZena ve funkéni poloze u ruky nebo péanve.
eventudlné kosti stehenni. Predev8im v hrobech dospe-
Ivch osob prevazuje ulozeni po levé strané. Jen v jednom
piipadé byla zaznamendna vyrazné nefunkéni poloha po
pravé strané hlavy a jednalo se o dva zlomky masivniho
noze. K zamysleni o symbolice noze v pohiebnich zvy-
klostech nas vedou ndlezy noza v hrobech velmi malych
déti s bohatymi Sperky.

V hrob¢ 1529 dospivajiciho jedince ve stari 15-17 let,
ulozeného €sné podél zadni stény valu. byl po levém
boku mezi kosti panevni a kostmi predlokti nalezen sou-
bor predméta, snad pavodné viozenych do vicku u pasu.
Skladd se ze tfi kamennych astépu. zlomku Zelezného
srpu a neidentifikovancého zelezného predmétu trojihel-
nikovitého tvaru pripominajiciho kovani védra
viak vylouceno, Ze se jednd o znaéné poskozenou Cast
ocilky. Kfesaci nacini se objevuje na pohiebisti v Caka-
jovcich  predevSim v hrobech dospélych
(Hanuliak — Rejholcovd 1999, 46), a 1o muza i Zen.

7 ménc obvyklych ndlezu je tfeba zminit tii presleny
v hrobé 1471, pozoruhodné je, Ze se jedna o hrob muze
v zapadni fadé hroba uvnitf kostelni lodi. Blizsi ndlezové
okolnosti nebyly zachyceny. Nalezy pfeslent v hrobech
Jjsou jinak logicky pokliaddny za typické pro Zenskou ¢ast
populace (Hanuliak — Rejholcovd 1999, 47), stoji tedy za
tvahu, zda se nejednd o nahodné sidlistni nalezy, shrnuté
pfi ukladani zemrelého do zasypu hrobové jamy.

Oba pary stiibrnych ndusnic z hrobu 1506 jsou typic-
kou soucasti zahrobni vybavy luxusniho charakteru (obr,
148 a 149). Naudnice se ¢tyfmi granulovanymi bubinky
a zdobenym spodnim obloukem se na Pohansku vysky-
tuji v hrobé 127 spolu s v&&imi tepanymi stiibrnymi
gombiky a dvéma olivovitymi kordly natavenymi na
bronzové trubi¢ce. V hrobovém celku 135 stejného
pohfebiste doprovizely stiibrné velké tepané gombiky
a celkem Sest stiibrnych ndusnic se sedmi bubinky zdo-
benymi ruznymi variantami makové granulace (Kalou-
sek 1971, 84-86, 89-90, obr. 127 a 135). RovnéZ dva
hroby mladych Zen 251/49 a 253/49 z pohiebiSté ve Sta-
rém Mésté Na valach™ jsou ndpadné bohatou vybavou
stitbrnych Sperka {Hrub\ 1955, 450, 451, tab. 61/1-13,
63/5, 6, 8, 9), které V. Hruby ve shodé s B. Dostilem
datuje na konec 9. a do 1. poloviny 10. stol. (Hruby
1955, 238-9; Dostdl 1966, 37). Na sadském pohiebidti se
nausnice tohoto typu nevyskytly.
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K naudnicim s jednoduchym hroznickem a granulaci
zdobenym spodnim obloukem nachdzime analogie také
v bohatych hrobovych celeich, napi. v hrobé 209/59
v Uherském Hradidu-Sadech, jiz vvse uvedeném v sou-
vislosti § granulovanymi gombiky (Galuska 1996, 137,
obr. 88:1-17). V tomto hrob¢ lze pozoroval véiSinu
Sperkt vyskytujicich se v mladsi fazi mikul¢ického
pohrebisté i téch. o nichz 1o na zakladé nalezovych okol-
nosti predpokliddame. Kromé stiibrnych granulovanych
gombiku a dalSich Sperka hrob obsahoval 1 pozlacené
gombiky melounovit¢ho tvaru, par stfibrnych nauSnic
s jednoduchym hrozni¢kem a zdobenym spodnim oblou-
kem a stiibrny pozlaceny prsten s butonem zdobenym po
celém povrchu jemnou granulaci. Ve zlatém provedeni
se nausnice s jednoduchym hroznickem a zdobenym
spodnim obloukem vyskytla v hrobé 203/59 stejncho
pohiebiSté spolu s védrem a Zeleznym nozem (Galuska
1996, 137, obr 87:10-17). V. Hruby (1955, 234) tento
typ datuje okolo r. 900, ale hlavné do 1. poloviny 10. sto-
leti. S ohledem na odlévané napodobeniny téchto naus-
nic v belobrdském inventdfi se v pozdnim datoviani sho-
duje 1 B. Dostdl (1900, 35).

Jemna bronzova nauSnice 2 hrobu 1462, podle zacho-
vanych zbytkl zdkladu horniho hroznicku pravdépo-
dobné typ s oboustrannym hroznickem. jejiz dolni
oblouk je ukoncéen lehce poSkozenou. ale zietelnou klic-
kou, pochazi z nalezoveho celku détského hrobu ve sku-
piné mezi okrajem podlahy presbyteria a zadni sténou
valu v pomérné dosti mladé stratigrafické pozici, ale pod
destrukei sypancho t€lesa valu. Hrob byl zapustén do
destrukce star§i faze valu se zrnky malty a piekryt jilovi-
tou vrstvou nejmladsi faze. v niz byly pohibeny hroby
podél zadni siény valu a byla vybudovéana drevéna kon-
strukce zadni stény, upevnéna kamennymi vénci. O 70-
80 ¢cm vySe prochdzela nad hrobem 1462 okrajova linie
destrukéni viny zadni stény valu s podélnynmi tramy
(hrob je vzddlen T m od stény).

Esovité ukonéeni dolniho oblouku nausnice je zpra-
vidla pokladdno za pomérné pozdni jev. Na Pohansku se
v hrob¢ 345 naSla stiibrna nauSnice s oboustrannym
hroznickem spolu s ndauSnicemi s plechovym kuzelovi-
tym zaveskem (Kalousek 1971, obr. 345). Na pohiebisti
ve Starém Mésté | Na valach™ konstatuje V. Hruby, Ze se
nausnice s oCkem 1 esovitou klickou vyskytuji soucasné,
a to ke konci 9. a7 pocatkem 10. stol. (Hruby 1955, 246).
Shodné datuje hrozni¢kovité nausnice s esovitym ukon-
¢enim dolniho oblouku z hroba v Bluc¢iné 1 J. Poulik
(1948, 44). Zpracovani ¢eskych nalezd rovnéz predpo-
klada vy3si datovani (Solle 1966, 159). Pro nas je
pomérn¢ zajimava skutecnost, 7e na pohfebisti . Na
aldch™ existuje superpozice hrobu 219/51 s parem
stiibrnych hroznickovitych nausnic, jejichz dolni oblouk
je ukonc¢en ofkem nad hrobem 220/51 se stiibrnym gra-
nulovanym gombikem (Hruby 1955, 524). Esovité ukon-
¢eni dolniho oblouku se vyskytuje u ndusnic s ozdobnym
sloupeckem, u hroznickovitych nduSnic a vyjimeéné
u nausnic s hroznem 11 kosSicka okolo stiedového skle-
néného oka (Hruby 1955, 246, Dostdl 1966, 31). S nimi
chronologicky souviseji 1 sporadické ndlezy tenkych
esovitych krouzka jako prototypi esovitych zausnic.
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Obr. 149. Pdr stiibrnych ndusnic s bubinky z hrobu 1506.

B. Dostal s ohledem na tyto skutecnosti pocita s jejich
vyskytem jiz pfed polovinou 10. stoleti (Dostdl 1966,
31). Vzhledové odpovidajici nalezy z ceskych lokalit,
mezi nimiz se viak jiz objevuji lité tvary hroznicku, syn-
chronizuje M. Solle s mladsi koufimskou vrstvou BI,
chronologicky spojovanou s madarskou expanzi poCatku
10. stoleti (Solle 1966, 162, 225, obr. 41). Pro mikul-
¢icky nalez je podstatna pozice hrobu pod destrukei dre-
véné konstrukce zadni stény valu, tedy uloZeni zemie-
I¢ho ditéte jesté v dobé. kdy hradba byla pIné funkéni.
Ze stejného hrobu jako ndusnice s esovitou klickou
pochazi i bronzova ndausnice s dvéma nezdobenymi
bubinky navlecenymi po strandch na tenkém dratu, tedy
z okruhu podunajského Sperku. Ndusnice tohoto typu
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Obr: 150. Stribmy prsten z hrobu 1451,
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Obr. 151. StFibrny prsten z hrobu 1451,

z jinych lokalit jsou mnohem masivnéjsi. Nejblizsi ana-
logii je hrobovy celek 26 z pomérné nedalekého pohfe-
bisté Josefov, kde se vyskytly spolu s hroznickovitou
ndusnici s esovitou klickou stejného typu jako vyse uve-
dené a bohaté zdobenymi hroznickovitymi nausnicemi
(Srdckovd 1958, 63, tab. 22). Samostatné datovatelné
nejsou (Dostal 1966, 33).

Rozdil ve stylu vyzdoby stfibrnych Sperka obou hori-
zonta pohfebisté, kdy v hrobé star§i faze jsou pomérné
Jjednoduché nausnice, zatimeo hrob mladsi faze obsaho-
val dva pary granulaci bohaté zdobenych nau$nic veelku
precizniho provedeni, je dostate¢né nazorny. To nam
muze orientaéné pomoci pii zafazeni dalSiho hrobu se
stitbrnym Sperkem, jehoZ nalezova situace se pro strati-
grafické zhodnoceni nevyznacuje dostateéné charakte-
ristickymi vlastnostmi. Stiibrny prsten z hrobu 1451 ma
buton sférického tvaru po celém povrchu husté posazeny
zrnky granulace, podlozenymi filigrannimi krouzky,
okraj je lemovan filigrannim dratkem (obr. 150 a 151).
Tato vyzdoba stylové odpovida spiSe ndusSnicim z hrobu
1506. Kromé fragmentl Zelezného noze nebyly v hrobé
1451 jiz 7adné ndlezy. Na zikladé tohoto rozboru by
bylo mozné tento hrob zafadit k hrobim mladSiho hori-
zontu. Skutecnosti oviem zlstava, ze je situovan upro-
stfed skupiny starSich hrobl a spolu s hrobem 1506 by
byly oba vysunuty az na okraj mladsiho pohfebisté, hrob
1451 dokonce do pomérné znacné vzddlenosti. U hrobu
1506 je stratigrafie dosti jednoznacna (porusuje navazku
a v zasypu se nevyskytuji zrnka maltly z vrstvy pod
objektem 969). Pro zafazeni hrobu 1451 do mladsi faze
pohfebiStié mame konkréini oporu v nalezovém celku
hrobu HD 14 z Bini u Novych Zamku. kiery soustiedil
stfibrny prsten s granulovanym butonem a prsten se skle-
nénymi vlozkami spolu se stiibrnymi sloupeckovymi,

bubinkovymi a hroznickovymi nduSnicemi a Ctyrmi
stitbrnymi gombiky (dva menSi granulované, dva veisi
tepané s rostlinnym, pfipadné zoomorfnim ornamen-
tem). Sperky jsou pokladiny za produkt moravskych
vyrobnich center (Holéik 1991, 94-98). Jako soucast
oble¢eni zemielé Zeny muZzeme celou koleked, ziejmé
pochdzejici z Moravy. pokladat za doklad soucasné exi-
stence uvedenych typa Sperku. Pohfebisté je datovino do
posledni ¢tvrtiny 9. stoleti, pripadné na pocatek 10. sto-
leti (Holcik 1991, 104). V jednom hrob¢ zde byly tedy
soustfedény viechny typy stiibrnych Sperka vyskytujici
se v Mikul¢icich u 12. kostela v riiznych hrobech mladsi
faze.

Stiibrny prsten takového provedeni je v Mikul€icich
ojedinély, na této lokalité se vSak honosné prsteny nevy-
skytuji ¢asto a jsou tedy vzdy ve svém prostiedi nesrov-
natelné. Na velkém pohfebisti . Na valach™ ve Starém
MEsté se prsteny stejného typu naSly po dvou kusech ve
dvou hrobech. V hroh¢ 24/48 byla pohibena Zena ve stafi
asi 60 let, dva zlaté prsteny byly priloZzeny spolu se
zlomky stiibrné kaptorgy se zlomky kastek v panevni
partii. Kromé nich obsahoval hrob ndhrdelnik ze Cuyf
bronzovych pozlacenych kordlu, zdobenych makovou
granulaci v krokvicovitém ornamentu, celkem osm zla-
tych hroznickovitych nausnic s filigranem zdobenym
spodnim obloukem, stiibrny tepany gombik a stfibrnou
plaketu, na jejiz poskozené plose je rozeznatelna tepana
vyzdoba ptaci figury. Didle byl nalezen sklenény svétle
zeleny gombik s modrymi ocky a Zeleznym ouSkem,
zelezna rolnicka a zlomky Zelezného noze (Hruby 1955,
413, tab. 55:1-13). Dva stiibrné prsteny byly navleceny
na prsty rukou ditéte v hrobé 193/51, velikosti prsta viak
pramér jejich obroucky (24 mm) neodpovida. Dité bylo
pohfbeno do rozmérné jamy s dfevénym obloZenim
a uloZeno v sarkofagu ze dvou k sobé Zeleznymi kova-
nimi pfitazenych ¢asti kmene stromu. Spolu s prsteny
obsahoval hrobovy celek par zlatych hroznickovitych
ndusnic se zdobenym spodnim a polovinou horniho
oblouku, par zlatych nausnic s osmi bubinky. par zlatych
nausnic s lunici zdobenou makovou granulaci, par zla-
tych gombikl zdobenych filigranem a dva noze v pochvé
(Hruby 1955, 518-519, 1ab. 74:8, 9, 84:1-8). Prsienu
z hrobu 1451 v Mikul¢icich je nejbliZ§i stiibrny prsten se
sklenénou viozkou z hrobu 242 na Pohansku (Kalousek
1971 , obr. 242) a prsten z pohiebidté v Predmosti
(Dostdl 1966, 155, tab. XXXV:8). Obecné jsou prsteny
tohoto typu hodnoceny jako Sperk konce 9. stoleti,
vyskytujici se spolu s nauSnicemi byzantsko-orientdl-
niho razu (Dostdl 1966, 58).

Lze si povSimnoul jedné zajimavosti, Ze véiSina
prstent nalezenych na rukou zemfielych mé ve(si pramér
obroucky, nez je bezpodmineéné nutné. Prikladné na
Pohansku byla s prstenem pohibena Zena ve stdii okolo
20 let, pramér obroucky je 23 mm. V Mikulicich
v hrobé 1451 leZzelo dite ve véku 6-7 let, pramér
obroucky prstenu je 19 mm. Na staroméstském pohie-
bisti bylo se dvéma prsteny uloZeno dité a pramér obrou-
¢ek je okolo 24 mm. Neni proto pravdépodobné, ze by
prsteny byly vlastnimi Sperky déti. Nalez prstenu, podle
velikosti zhotovenc¢ho pro dospélého Clovéka, v hrobé



ditéte je povazovan za vyjadieni vvznamu spoleCen-
ského postaveni (Christlein 1974, 582). Na pohrebisti
v Cakajovcich bylo pozoroviano, 7e v hrobech muZi
a malych déti se Casto vyskytuji poSkozené kusy nebo
prsteny velikosti,  obvykle
v nefunkéni poloze u kostry, pripadné v zasypu hrobu
(Hanuliak — Rejholcovd 1999, 73 ).

nadmérné ulozené

4.4.10. Charakteristika nalezu podle jednotlivych fazi
pohiebisté, relativni a absolutni chronologie

Na tomto misté je (feba piedeslat, Ze srovnavame
nedostatecné pocetny materidl, a navic pfevazné z dét-
skych hrobu, které nebyly vyloupeny. Pozorované roz-
dily mezi nalezy jednotlivych fazi tedy nemusi mit abso-
lutni platnost.

Ve starsi a mladsi fazi pohibivani se z vyznacn¢jSich
nileza vyskytuji pouze stiibrné Sperky, a to ve starsi fazi
tfi jednoduché stiibrné nausnice snad s oboustrannym
hroznickem. v mladSi fazi luxusn¢jSi stribrny Sperk.
nausnice se ¢tyfmi granulovanymi bubinky a filigranem
zdobenym spodnim obloukem. ndusnice hroznickovité
se zdobenym spodnim obloukem a prsten s granulova-
nym sférickym butonem.,

U bronzovych Sperka je ve starsi fazi patrnd snaha
o levngjsi provedeni efektnich typa Sperka z drahych
kovil. coz se projevuje napi. u nausnic nebo pozlaceného
gombiku s granulaci. Zvlastnim pripadem je bronzova
pozlacend nasivka blatnicko-mikul¢ického stylu, s niz
byl v hrobé ulozen zifejmé stiibrny gombik (nalezeno
pouze zachytné ocko). Bronzové pozlacené gombiky
s tepanou nebo tepanou a rytou vyzdobou byly nalezeny
pouze v hrobech star$i a stiedni faze a vzdy se jednalo
o predméty s ornamentaci spiSe starSiho charakteru.
V tomto smyslu muazeme ke starSi fazi pohrbivani pridat
1 par lehee zlacenych bronzovych gombiki s jednodu-
chym tepanym rostlinnym ornamentem. nalezenych
v sidlistni vrstvé v blizkosti hrobu 1446 (obr. 59:2, 3).

Pokud se v mladsi fazi hroba vyskytl bronzovy
Sperk, jednalo se o nduSnice s pomérné vyraznymi znaky
(dva hladké bubinky, esovita klicka). Jak bylo feceno
vyse, pro hroby mladsi faze jsou charakteristické spise
stiibrné Sperky luxusniho charakteru. Podle rozboru
nalezové situace paru stribrnych pozlacenych gombika
melounovitého tvaru a extrémné velkého stribrného
tepaného gombiku (obr. 59:1.7.8), nalezenych v sidliStni
vrstvé na ruznych mistech, i tyto Sperky nalezely
puvodne k celkiim hrobii mladsi faze. Pro skupinu mlad-
Sich hrobd je rovnéz charakleristicky Cast€¢)Si vyskyl
noze.

Nilezy zvitecich kosti, resp. Celisti v hrobech starSi
(1494) 1 mladsi fize (1486) nelze precenoval, nebol
musime mit na paméti, ze¢ hroby byly hloubeny do sid-
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listnich vrstev. jejich7 stilou soucasti zvireci kosti nepo-
chybné jsou. Stejné tak je v podstaté vecei nahody, jest-
lize byly v zasypu hrobu zaznamendny fragmenty kera-
miky. Pouze v jednom pripadé (hrob 1526) byla
soustfedéna skupinka stiepl povazovina za ¢ast nadoby
pfidané do hrobu, dodate¢né se vsak ukdzalo, Ze se jedna
o nckolik vzajemné nesouvisejicich stfept z rtznych
nadob.

Jinak je tomu s nalezem vajecnych skorapek, vajicko
bylo do hrobu pfidano zcela zamérne. Jediny ndlez
tohoto druhu mame v hrobé 1532 (dité 18 mésica) starsi
faze pohfebiSté, po pravé strané hlavy. Také v Cakajov-
cich bylo vejee pridano vétSinou do hrobu déti, celkem
viak pouze do Sestu hrobt. Sporadi¢nost vyskytu vede
autory zhodnoceni tohoto pohrebisté k pochybnostem,
zda vubec jsme schopni spravné interpretace tohoto
pohiebniho zvyku, nebot dosud uzndvand symbolika by
se snad musela vyskytovat ve vice pfipadech
(Hanuliak — Rejholcovd 1999, 87).

Relativni datovani star§i skupiny hrobl je dano
vyraznou superpozici vrstvy se zrnky malty pochazejici
z destrukce starsi faze mladSi etapy opevnéni. Tyto hroby
byly tedy ulozeny pied piestavbou starSi faze valu. Sou-
casné musime brat v dvahu, Ze nejstarsi aktivitou hori-
zontu B je sidliste. jehoz pozustatky jsou prevrstveny
hroby starSi fiaze. K absolutnimu datovini muzeme
dospét pouze kombinaci vysledkt analyzy nilezové situ-
ace, nalezt a exakiné zjisténého rozdilu mezi Casovym
zafazenim malty z konstrukei valu a malty z podlahy
sakrdlni stavby’. Konkrétné se jedna o amorfni kousek
malty pod kostrou 1450, ktery podle shodného sloZeni
materidlu pochdzi z vrstvy malty kamenné néstavby
star§i faze mladsi etapy opevnéni. Bylo zjisténo, Ze je
cca o 70-80 let starsSi nez malta pochazejici z podlahy
presbyteria (Gregerovd — HloZek 2003, 465). Z dosavad-
nich vysledka analyzy celé kulturni vrstvy a specialné
nalezové situace destrukce kostela a vrstev nad ni
vyplyva., Ze nemame davod vyraznéji pochybovat
o absolutnim datovéani sakralni stavby okolo r. 900. Ke
stejnému datu dospélo 1 petrografické urCeni. Maltu
pochazejici z konstrukee na vrcholu valu je tedy mozné
datovat mezi [éta 820 az 830. Tomu odpovida i datovani
vzorku malty pfimo z prostoru brany. z vrstvy maltové
destrukee; vzorek je urcen k r. 836 (Gregerovd — HloZek
2003, 467). Je pak vysoce pravdépodobné, Ze dobu
vystavby mladsi etapy opevnéni mazeme klast priblizné
do tiicatych let 9. stoleti. PohfebiSté starsi faze je ulo-
zeno nad sidlistnimi objekty pocatku horizontu B, je
tedy nutno pocitat s ur¢itou dobou existence a zaniku
sidlisté. Nalezené predméty z hrobovych celkd (kon-
krétné bronzova nasivka a bronzové pozlacen¢ tepané
gombiky) by podporovaly zafazeni této skupiny hrobu

2 K problémam metodiky relativniho a absolutniho datovini vzork malty odkazuji na stal Gregerovda — HloZek . Mikropetro-

grafické rozbory velkomoravskych malt a omitek z Mikuléic

12, kostela”, publikovanou v tomto svazku. Pivodnim ziamérem

bylo zjisténi prislusnosti vzorka malty rozptylenych v zasypech hrobu a sidliStnich objekti k nalezenym maltovym dpravam.
Viechny vzorky byly proto oznaceny anonymnimi Cisly, teprve v zavérené tazi byly k urCenym vzorkim upfesnény nalezové
okolnosti. Podle vysledkii analyzy byly konzultovany podminky. v jakych byly jednotlivé vzorky uloZeny v terénu. Pro
finan¢ni naro¢nost bylo mozné analyzovat a vyhodnotit jen omezeny pocet vzorki, u pocetngjsiho souboru by vysledky byly

Jiste prokaznéjsi.



336

k poloviné 9. stoleti. Také pozici bronzového pozlace-
ného granulovaného gombiku jsme si objasnili jako
odliSnou od stfibrnych gombikia bohatych hrobovych
celkl zdobenych stejnou technikou. Nejblizsi analogii je
hrob 118/V] v Mikul¢icich, zafazeny do faze VM 1 az
k pfelomu faze VM 1 a VM 2. tedy piiblizné k poloviné
9. stoleti (Profantovd 2003, 88, 90, 94).

Do stiedni faze pohfebiSté je zafazeno relativné mélo
hrobi, coZ je dano nejen objektivni skutecnosti, ale pre-
devSim subjektivnim zjiStovanim prisluSnych stratigra-
fickych parametrt. Jejich urCeni souvisi s pruvodnimi
znaky zvétravani a pripadnych oprav kamennych a mal-
tovych konstrukei star§i faze mladSi etapy opevnéni,
a proto se ndm objevuji spiSe v &asti hibitova prilehlé
k zadni sténé valu. Pritom naprosto neni vylouceno, ze
by kterékoliv nedatovatelné hroby pripadné mohly patrit
této fazi. Ve véSiné pripadl jsou hroby stfedni faze cha-
rakterizovany zrnky malty v zasypech hrobu a ta nejsou
vzhledem ke své velikosti uritelna prirodovédnymi
metodami. Absolutni datovani by na prvni pohled mohlo
byt odvozeno od vyhodnoceni zlomkia omitkové malty
nalezené v zdsypu hrobu 1501 a pod kostrou 1500
(v superpozici nad hrobem [501). Malta pod kostrou
1500 pochazi podle slozeni materidlu spiSe ze stavby
kostela, malta v zasypu hloubéji poloZeného hrobu 1501
Jje sloZenim podobna malté z destrukee starsi faze valu.
Musime proto vychazet z vysledki analyzy maltovych
alomki pfimo z destrukce opevnéni. Nékteré ze vzorka
odebranych z destrukce na dné kamenné suti v brané,
a to konkrétné u jejiho jihovychodniho okraje, pfipadné
pfimo u zadniho narozi jsou datovany okolo let 850
a 868, kdeZto jiné vzorky byly uréeny do let 820 az 830
(hrob 1450) a 836 (pfimo v brané). Mame tedy ziejmé
v tomto piipad¢ zachyceny dvé faze maltovych uprav
(Gregerovd — HloZek 2003, 465-467). 1 pfi zachovéni
nezbytné opatrnosti mazeme predpokladat, Zze mladsi
vzorky souvisi s piestavbou opevnéni, k niz mohlo dojit
nékdy v prubéhu 3. Ctvrtiny 9. stoleti. Jak jiz bylo fe¢eno
vySe, hroby stiedni faze se relativnim datovanim pfibli-
7uji spiSe hrobim star§i faze pohrbivani a ani nalezy
z téchto hrobu se nelidi od nalezd star§i faze. Pokud
podle stratigrafickych poznatka predchazeji dobu pre-
stavby valu, pak by absolutni datovani stfedni fize hrobi
do obdobi po poloving 9. stoleti zcela odpovidalo viem
predpokladim.

Relativni chronologie mlads§i fize hrobi souvisi
s existenci kostelni stavby. Jestlize se jeji vystavba usku-
te¢nila okolo roku 900, muzeme uvazovat o stejné dataci
i pro hroby v jejim subhorizontu. Tomu neodporuje ani
datace stiibrnych Sperka zarazenych do éto faze. V kai-
dém pfipadé predstavuji chronologicky a vyvojové
posledni ucelengjsi kolekei velkomoravského Sperku,
Jakou jsme doposud mohli doloZit v hrobovych celcich.

Za povSimnuti rovnéZ stoji. Ze v hrobech nebyly
nalezeny nejstarsi tvary esovitych zausnic z 1. poloviny
10. stoleti, jak by se nepochybné stalo, kdyby byly hroby
ukladany prabézné delsi dobu po prelomu 9. a 10. stoleti.
Nebyly nalezeny ani v kulturni vrstvé horizontu A po
zaniku funkce kostela a opevnéni. To svédéi o uréitém
Casovém useku, ve kterém nebylo toto konkrétni misto

aktivné obsazeno. Prvni znamky lidské ¢innosti pocha-
zeji az z mladsi doby hradistni a dokladaji ji zasahy do
ruiny kostelni stavby. chronologicky uré¢ené mladohra-
distni keramikou. Pravdépodobné i vylupovini nékte-
rych hrobi mladsi faze mizeme Casove zaradit do stej-
n¢ho obdobi, u jinyeh k tomu mohlo dojit i dFive.

Uvedené syntéze odpovidd rovnéz vztah hrobu jed-
notlivych fazi k sidlistnim objektim v prostoru pohie-
bist¢. Pouze v jednom pripadé doslo k naruSeni hrobu
mlad§i jamou, a sice u hrobu 1498, kiery podle stratigra-
fickych kritérii rozhodné nepatfi ke starsi fazi pohibu.
Zasyp jamy je pak prekryt dal$im hrobem 1497. Jinak
u objektu 969 lezi hroby 1443 a 1445 pravdépodobné
podél jeho severozapadniho okraje (sypky piscity mate-
rial objektu neni nejvhodngjsi k detailnimu pozorovani),
objekt 970 (piscita podlaha s ohnistém) byl uprostied
naruSen hrobem 1434 a u severovychodniho okraje
lezely zbytky hrobu 1446, na zasypech jam 975 a 989
byl uloZen hrob 1433 a 1467, objekt 1001 (pec v kilové
stavbé 1005) naruSovaly ze stran hroby 1518, 1526,
1527, 1531 a 1532. Na jilovité tpravé 1003 lezel lehce
do ni zahloubeny hrob 1528 a zlabek kalové stavby 1005
piekryvaly hroby 1461, 1508, 1518, 1519, 1520, 1521,
1531 a 1532, Jilovitopis¢itou dpravu 1027 porusil hrob
1506, 1507, 1443, 1534 a pfi jejim severovychodnim
okraji byly uloZeny hroby 1497 a 1498. D4 se tedy fici.
Ze hroby vsech fazi pohfebisté jsou mladsi neZ uvedené
sidliStni objekty. Pouze o dpravé objektu 969 neni zcela
Jasné. zda ji hroby respektovaly nebo ji byly piekryty. Je
to také jediny sidlistni objekt v prostoru pohfebisté,
ktery mizeme bezpecné zafadit do obdobi mezi starsi
a mladsi fazi pohtbivani a jisté neni ndhodné jeho umis-
téni v jizni ¢asti plochy, mimo rozsah pozdéjsi jilovité
navazky pod kostelem. Rozsdhlé dpravy terénu pred
zahdjenim stavby kostela totiz ziejmé zlikvidovaly ves-
keré pozustatky lidské ¢innosti, ktera se v uvedeném
prostoru odehrivala v prabchu témér padesati let. Nepfi-
mym dokladem toho jsou podlahové dpravy, kamennd
ohniSté a skupiny vypalené mazanice v nékolika vrst-
vach vné jihovychodniho okraje pohfebi§té. Také hrob
1526, naleZejici starSi fazi hibitova, byl v hrudni ¢asti
narusen fadou kuli — sténou blize neznamé kllové
stavby, starsi nez vrstva navazky.

Na zavér je nutno zminit se o hrobech nepatficich
piimo k pohfebisti. Jsou to hroby 1472 a 1511, uloZené
mezi kameny obloZzenymi kuly na severozdpadni strané
cesty od brany dovniti hradiSté a kostry 1491 a 1499,
pohozené, ziejmé v souvislosti s vale¢nymi udalostmi,
na vnéjsim svahu mezi horni a spodni kamennou zdi
opevnéni. Spolu s kastkami novorozence byl v hrobg
I511 nalezen filigranni bronzovy dratek tvarovany do
krouzku (zfejmé z gombiku). Hrob 1499 byl bez nélezi,
v hrobé 1472 lezel nozik a v hrobé 1491 mala 7elezna
hiivna. Zadny z t&chto ndlezt nam hroby nemize dato-
vatl.

4.5. Charakteristika horizontu B

Nalezov¢ situace. vazané na vystavbu opevnéni nam
pomdhaji chronologicky ¢lenit pestré slozeni kulturni
vrstvy horizontu. Petrograficky byly analyzovény



ulomky malty z raznych vrstev destrukee opevnéni,
nékteré se objevily i v zasypech hrobu. Dalsi fragmenty
pochizeji z destrukce kostelni stavby. Absolutni dato-
vani nejstarSich vzorka malty z konstrukei na vrcholu
sypan¢ho valu ur¢ilo 1 dataci pocatku horizontu B
a konce horizontu C mezi 1éta 830 (820) az 840. DalSim
piclomem je piestavba opevnéni v obdobi po poloving
9. stoleti. Vzorky malty z podlahy presbyteria kostela
uzaviraji aktivity horizontu B okolo roku 900. Urcitd
chronologicka tolerance. podminénd vngjSimi faktory pfi
uchovavani vzorka, vyplyva jiz z metodiky (Gregerovd —
Hlozek 2003, 463).

NejstarSi aktivitou horizontu B je bezesporu sidliste.
Navazuje na sidlistni charakter horizontu C. jeho zbytky
vSak jiZz nejsou v dostatecné mife zachovalé. Nelze je
charakterizovat po ckonomické strance naplné lidské
Cinnosti (4. piipadnd vyrobni ¢innost). Nebyly vSak
nalezeny zadné predméty, které by prokdzaly intenzivni
vyrobu a pozistatky sidliStnich aprav ukazuji spiSe na
lohu sidelni. Neni vylouceno, Ze nadzemni Gpravy nad
zahloubenymi objekty patficimi do horizontu C pretrva-
vaji jeste do pocatku horizontu B.

K pocatku horizontu B je fazen objekt 1027. Zvlastni
postaveni v tomto casovém tseku maji rozmérné kulove
stavby, lokalizovan¢ esné pod¢l valu starsi faze, orien-
tované soub&zné s opevnénim a prekryté dpravami
mladsi faze I1. etapy opevnéni. Protoze nad jejich obrysy
byly nalezeny hroby starsi faze pohfebiSte, ulozené jesié
pred prestavbou valu. musime pro zjisténi ¢asového
tseku mezi vybudovanim a prestavbou opevnéni pocitat
s dobou existence jednak zminénych kulovych staveb,
jednak s dobou. po kterou byly hroby starsi fize hibitova
ukladany.

Mezi ndlezy pocatku horizontu B je ndpadné velké
mnozstvi pravlecek s prodlouzenym tylem v poméru
k ostatnim soucastem garnitur mece. Je proto otazka. zda
u sidlistnich ndleza mazeme akceptovat jejich spolecen-
sky vyznam ve smyslu symbolické zastupné funkce celé
garnitury (Profantovd 1997, 91).

Starsi faze hibitova je s pomoci datace vzorka malty
a hrobovych ndleztt zafazena k poloviné 9. stoleti.
Hroby se soustredily v jizni poloviné pohiebiSte, ojedi-
néle v zdpadnim cipu. Neurcené hroby podél jihozdpad-
niho okraje hrbitova by eventudlné rovnéz mohly patiit
k této fazi, stejn¢ tak nepatrné zbytky koster u severo-
zapadniho okraje. Nezname proto ani priblizny pocet
hroba uloZenych ve star§i fazi. Rovnéz jen velmi madlo
hrobt zustalo nedot¢enych pozdéjsimi zasahy. Statis-
ticky bylo zjisténo. ze pomér hrobt muzi a Zen je
shodny. V kategoriich infans — adultus je pomér 17:6,
déti je tedy vyrazné vice (Sladek — Kavdanovd 2003,
439). V nalezech zcela absentuji zbrané., ostruhy
a kovani opasku. Stiibrné a bronzové Sperky v hrobech
déti charakterizuje snaha o vyjadreni lepSiho socidlniho
postaveni pochovancho individua. kieré snad zddraziuji
1 priloZzené noze ve funkéni poloze. Jako priklad slouzi
hrob 1459 (ro¢ni dit¢) se stiibrnymi ndusnicemi. nahr-
delnikem a dvéma nozi.

Skupina hrobi starsi faze je charakteristicka orien-
taci JZ-SV, vyrazn¢ odliSnou od orientace kostela
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a hrobu v jeho prostorach. Tato orientace je nezavisla na
zadni sténé valu, podél niz (piipadné Kolmo na ni) jsou
orientoviny hroby stfedni a mladsi faze. NejblizSim
objekiem stejné orientace, kiery — pokud je mozné zjis-
tit — spliuje podminky stratigrafické a relativné chrono-
logické, je nadzemni objekt 963. Z néj byly prozkou-
many pozustatky podlahové tpravy a zbytky kamenného
oblozeni 1 dievénych stén, z nichz jihozapadni byla
zachycena v pln¢ délce (6.5 m). u jihovychodni je prav-
dépodobna délka 7.8 m. Uvnitf jeho prostoru byly ocis-
ény hroby 1433 a 1434 (hrob 1446 jsou druhotné ulo-
zené zbytlky kostry v jilovité navazce), blize Casové
nezaraditelné, U jizniho ndrozi jsou dokumentoviny
znacné piehazené kosti hrobu 1437, Nad zdpadnim okra-

jem kamenného oblozeni lezi odliSné orientovany hrob

1493, patfici mladsi fazi hrobu.

Dalsi situaci. ktera by mohla souviset s hroby starsi
faze. je skupina kamenné a maltové destrukee pod cer-
venym piskem objektu 969. Zde se viak nepodatilo zis-
kat pfi terénnim vyzkumu Zadné blizsi informace a pet-
rograficky rozbor malty a kamene z této destrukce
neprinesl objasnujici vysledky (viz Gregerovd — HloZek
2003, 468). Muzeme akceptoval zjisténi o spolec¢ném
puvodu kamene z této destrukee 1 kamenného bloku
u presbyteria z jedné lokality (vybézek palavského
vapence u Hlohovee), nebol to svédéi o zavedeném
transportu stavebniho materidlu z jiz osvédcenych
zdroju. Kamen z destrukce pod objektem 969 md kom-
paktni slozeni a mohl byt pouZzit jako stavebni kdmen.
Tomu ostatné nasvédcuje i souvisld vrstva malty na jeho
povrchu. Polokulovité otesany blok u presbyteria
pochdzi z jiné sloje, je znaéné zvétraly a mohl byt pou-
zit pouze jako na pevnost nendro¢na slozka prislusenstvi
stavby (v tomto pfipad¢ zfejmé jako prikrov schrany reli-
kvidie. mozna i jako podstavec oltdre). Kromé toho neni
vylouceno, Ze byl sekunddrné pouzit jako plvodné sta-
vebni prvek starSiho objektu. Rozbory malty z destrukce
pod objektem 969 a z destrukee sakrilni stavby nevyka-
zuji podstatné rozdily ani ve slozeni materidlu, am
v relatvnim datovani. Stratigraficka sitwace viak nedo-
voluje predpokladat. Ze by oba objekty mohly byt sou-
Casné. Pricinou téchto nesrovnalosti by mohly byt roz-
diln¢ podminky v uchovdni vzorki malty. Zatimco
vzorky 7z podlahy presbyteria byly odebriny az Cyfi
roky po odkryti. vzorek pod objektem 969 bezprostiedné
po dobé ndlezu. Objektivng je tfeba pfiznat, Ze malta pod
objektem 969 muaze byt vskutku starsi (konzultovano
s autory petrografické analyzy).

Mezi star$i a mladsi fazi hibitova je opét dolozeno
sidlisté, vzhledem k ndlezové situaci natolik porudené,
7e nelze rekonstruovat jeho celkovou rozlohu, charakter
nebo pripadné chronologické rozdily. Jednad se o apravu
986 s ohnistem 982, piscity objekt 969 a eventudlné
kameny vylozZzené Ctverce 965 a 961 spolu s dalSimi
Gtrzky objekta, jimiz se na tomto misté blize nezaby-
vame. Podlahova dprava s ohniStém svédcéi o obyiné
funkei objektu 986. Udel kamennych Clverch zistava
naprosto neobjasnény. Volné uloZeny sypky pisek
objektu 969 na jilovitém podkladu s kameny a maltou
hraje vyznamnou ulohu ve stratigralii pohiebisté a jeji
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navaznost na faze opevnéni, pro charakteristiku sidliste
mezi obéma fdzemi pohrbivani je viak pomérné zahad-
nym faktorem. Skute¢nost, ze pis¢ity material byl doku-
mentovan jako soucast zasypu vsech jam smérem
k opevnéni. nelze vyloZit jen jeho sypkou konzistenci.
a tedy snadnym rozplavenim do okoli. nebot nebyl
zaznamenan na plose severné a zapadné¢ od objektu 969.
Napadné je rovnéz, ze na silné vrsivé Cervencho pisku iz
nebylo cokoliv zbudovano. piestoze se v jeho nejblizsim
okoli vyskytuje napf. sidelni objekt 986 a nasledné
i mladsi téaze pohiebisté. Jedinou situaci. kterd evidentné
poruSila okrajovou (tedy jiz pravdépodobné skutec¢né
rozplavenou) Cast pisCite vrstvy objektu 969 je sdruzeny
obrys jam hrobi 1497 a 1498.

Kamennd zidka podél cesty patii snad jiz ke starsi
fazi hibitova, bezesporu je ale soucasna se stiedni fazi.
Ta je v relativni chronologii spojena s etapou chatrani
konstrukei starSi faze opevnéni a naslednou prestavbou
valu a mazeme ji datovat do obdobi po poloviné 9. sto-
leti. Bylo do ni zafazeno pomérné mdlo hrobl. a to
vyhradné v tésné blizkosti zadni stény valu, podél niz
a kolmo na ni jsou 1 orientovany. Stejné jako u starsi faze
pohiebisté neni vylou¢eno, ze k nim patfi zbytky hroba
v navaZce v severozapadnim cipu hibitova. Nalezy se
nelisi od naleza starsi faze.

Teprve poté nastalo obdobi vyrazného a posledniho
prebudoviéni (éto ¢asti hradisté. Upravy terénu v mistech
proponované stavby pravdépodobné odstranily pozui-
statky dosavadniho velkomoravského osidleni. Mohutna
vrstva Jilovité navazky prekryla predvelkomoravské
a v okrajovych partiich i velkomoravské situace sidlisié
i starSi fazi pohrebisSté. Podle kosternych pozistatki
v navdZzce doslo k c¢astecné likvidaci starSich pohibu
v mistech terénnich dprav. Snad 1 silné naru$ené pohfby
v prostoru, kam jiz navizka nedosahovala. patii této
situaci. Navazkova dprava je spojena se stavbou kostela
a mimo jiné tedy oddéluje starsi a mladsi fazi hibitova.

V relativni chronologii je nejmladsi aktivitou v hori-
zontu B stavba kostela spolu s mladsi fazi pohrebisté.
Hroby jsou uloZeny v lodi kostela, po jizni strané pres-
byteria, podél zadni stény valu a predeviim v 1ésném
prostoru mezi kostelem a zadni sténou opevnéni, ojedi-
ncle pak vné severni stény kostelni lodi. Orientovany
Jsou jednak podle kostelni stavby téméf Z-V, jednak ve
sméru zadni stény valu SZ-JV a ve sméru na ni kolmém
JZ-SV. Podle nalez v détskych hrobech je pro tuto fazi
charakteristicky luxusni stiibrny Sperk s granulaci
a filigranem. Z hrobovych celka této faze rovnéz pocha-
zeji volné ve vrstvé nalezené stiibrné pozlacené gom-
biky melounovitého tvaru a velky stfibrny gombik
s tepanou zoomorfni vyzdobou, Mladsi faze hibitova je
spolu s kostelni stavbou datovina okolo roku 900.

Do subhorizontu 12. kostela byly zafazeny 33 hroby
na zdaklad¢ prevazné nalezovych okolnosti, dva hroby
pravdépodobné a u dvou neni jejich prisluSnost jistd.
Pomér muzskych a Zenskych hroba je shodny, pomér
kategorie infans — adultus rovnéz (Slddek — Kavdnovd
2003, 438-439). Mezi zenami je nejpoetnéjsi skupina
v rozmezi 50-60 let (pet hrobu). druha nejpocetnéjsi (jen
dva hroby) pak 40-50 let. Rizikova skupina 20-30 let je

zastoupena pouze jednim hrobem, stejné jako skupina
30-40 let. U muza je nejpocetnéjsi skupina 40-50 let,
druhd nejpocetnéisi 50-60 let. P srovnani s jinymi
mikulCickymi pohfebisti se objevuji markantni rozdily
predeviim u Zenské populace (Stlowkal — Vvhndnek
1976, 37; Stloukal — Handkovd 1985, 550-551, obr. 4),
podil vice nez 50% Zen ve véku 50-60 let nebyl jinde
pozorovan. Zajimavym detailem by mohla byt skutec-
nost, ze jediné dva hroby ve skuping 30-40 let jsou ulo-
zeny vedle sebe, jeden je muzsky a druhy zensky (1449
a 1450). u nohou zenské kostry nalezeny kastky malého
ditéte.

V mladsi fazi pohfebisté se vyraznéji odliSuji hroby
spolecensky vyznamnéjSich osob umisténim uvniti nebo
v blizKkosti sakralni stavby. zejména v okoli presbyteria
s relikvidafem. Naprosty nedostatek jakékoliv hrobni
vybavy. a to 1 u nedot¢ené¢ho hrobu ve vychodni fade
uvniti kostelni lodi (hrob 1467). jakoZ i u ostatnich poru-
senych hrobt v interiéru kostela neni zieymé nahodny.
SvEdci o tom., Ze jej nelze piicist pouze ¢innosti lupicd,
ale 7e zde musime pocitat i s vyrazn¢jSim prosazovanim
kiestanskych zasad pohrbu. Snad s nimi souvisi i skutec-
nost, ze hroby se stiibrnymi Sperky jsou situoviny po
okrajich hibitova. Ani v mladsi skupiné hrobua nebyly
nalezeny zbrang, ostruhy a kovani opasku. pouze byl do
hrobu ve vice pripadech pfidin naz. Mezi nevykrade-
nymi hroby déti se v prilozeném Sperku projevuji vyraz-
n¢jsi majetkové rozdily. U nekteryeh Sperkd nachazime
shodné rysy se Sperky Ceské Kotliny, nalezejicimi hori-
zontu madarské expanze.

Datovani destrukce kostela a tim i zavéru horizontu
B je zavislé na analyze vyskytu mladohradiSini keramiky
v horizontu A a datovatelnych nalezech, konkrétné bron-
zovych zduSnic. Z rozboru vyplyva. 7e v nejstarSich
destrukenich vrstvich se mladohradiSini stiepy nevysky-
tuji, jsou viak charakteristické pro ndlezové celky nad
destrukei a v naruSenych &astech destrukee (devastace
relikviare). Dile mezi ndlezy bronzovych zausnic chybi
exemplafe datovatelné pred polovinu 10. stoleti. Z toho
plyne, Ze ztrata funkce kostela spada do obdobi 1. polo-
viny 10. stoleti a teprve nasledne, po ur¢ité pauze v osid-
leni, dochdzi k souvislejSim projevam lidské ¢innosti.

5. Situace po zaniku opevnéni — horizont A

Nejmladsi pozorovatelna faze osidleni byla nazvina
horizontem A a jeji spodni hranice je diana zinikem
opevnéni. V terénu se tato situace projevila jako
postupny sesuv t¢lesa valu po destruker dievéné kon-
strukce jeho zadni stény. Dieveéné soucasti nemusely byt
nasilné zniceny. Jestlize nebyly udrzoviny a opravoviny.
pod tlakem zeminy v t¢lese valu povolily jisté relativné
brzy. PodéIné tramy byly nalezeny ve ¢tv. 45/-17 asi 1 m
od zjiStén¢ linie zadni stény valu v podobe zuhelnatélych
zbylka dreva. Prekryty byly jilovou zeminou télesa valu,
Jen o néco vyse lemovala vinu destrukéni vrstvy ve
vzddlenosti priblizné 2 m od zadni siény fada Zernovi
(obr. 125), rovnéz prekryta dalsi jilovitou destrukei. To
SVEAET o postupném roznaseni materialu, nejdiive prav-



dépodobné 7 vyse polozenych situaci. Zajimavé je, 7e sc
zernovy podél vnitini stény valu vyskytovaly pouze
v useku nad sidliStém a pohfebistém. v bezprostiednim
okoli briany nebyly uvnitf opevnéné plochy zazname-
nany. Napadn¢jSi je pouze skupina kamennych zernovi
ve Ctv. 41/-16. vzdalena 15 m od brany i opevnéni. Jeji
nalezova situace neni presvédciva pro zarazeni do hori-
zontu A.

Mladohradistni keramika byla primo v destrukel
okoli brany zaznamendna pouze v nejvysSi vrstve
kamenného sesuvu, u severozapadniho kridla brany
spolu s keramikou stfedovékou. Zde se stiepy typu 4
(mladohradistni) vyskytly 1 v prepdlené vrstvé na
destrukei valu, stejna vrstva v brané obsahovala stfepy
typu 3. Na vnéjsim svahu destrukce se tuhové stiepy
vyskytovaly v horni vrstvé velkych kament. Destrukce
valu jihovychodné od brany je charakterizovina stiepy
typu 3, misty s piimési tuhovych stiepl a cylindrickych
okrajd. Jilové t€leso valu ve ¢tv. 46/-16 obsahovalo mla-
dohradi$tni stiepy spolu se stiepy typu 3 do hloubky
60 cm, hloubéji jiz pouze typ 3 a 2.V destrukéni jilovité
viné mimo vlastni rozsah valu mladohradiSini keramika
charakterizovala celky do hloubky 50 c¢m, v hlinité
vrstvé nad objektem 980 a v objektu 980. Jako primes se
vyskytly stiepy typu 4 v jilovité vrstveé do hloubky 50-
60 c¢m, intruze jednotlivych stiepu byla pozorovana az

do hloubky 120 e¢m jiz v hlinité vrstve pfiblizn¢ nad
objektem 982, nad hroby 1497 a 1498 a v zasypu hrobu
1507 (zde patrné v souvislosti s ukladanim depotu). Na
arovni vrstvy Zernovia (hloubka 60 cm) byla nalezena
keramika typu 3 a 2. Kromé objektd. jejichZz obsah
svedci o mladohradiStnim stari, se tedy v blizkosti opev-
néni projevila vyraznéjs§i aktivita osidleni horizontu
A pouze v okoli brany.

Z terénni dokumentace neni patrné, Ze by plocha
byla vyraznym zptsobem po zaniku opevnéni osidlena.
Nekteré aktivity se projevily jako poruSeni destrukéni
vrstvy kostela v ¢asti mezi knéziStém a predknézistni
prickou, nelze je viak blize upresnit. Rovnéz v prostoru
mezi destrukei kostela a destrukei opevnéni byla zachy-
cena propalend mista bez dalSich souvislosti. V prostoru
brany na stfedové ose prachodu, prakticky na okraji pro-
palen¢ vrstvy destrukee byl zaznamendan mladohradiStni
zasah do zasypu brany. Také na trase byvalé komunikace
vedouci z brany primo dovnitf aredlu hradisté byly pozo-
rovany pozustatky osidleni v podobé rozptylené
kamenné destrukce (obr. 152). VSem témto situacim pfi-
slusi i vyskyt mladohradistni keramiky. specidlné
v destrukei opevnéni a v okoli objektu 967 (obr. 153).

Typické nalezové celky mladohradistni keramiky
byly zaznamendany v hlinité vrstvé nad destrukei objektu
967 po uroven vrstvy s ulomky malty ve ctv. 44/-17

Obr. 152. Rozptylend kamennd destrukce horizontu A severozdpadné od ruin kostela.
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Obr. 153. Ndlezovd situace horizontu A. Objekty 964, 966 a 980. Keramika: a-vyskyt mladohradistnich stiepii do
hloubky 70 c¢m, b-vyskyt mladohradistnich stfepit do hloubky 55 cm, c-pFimés stfedovéké keramiky.
Lokalizace zdusnic — cislovdni shodné s obr. 158.

a 43/-17. Ve vrstvé malty a drobnych kament se stiepy
vyskytovaly zvlasté v jihozapadnim rohu ctv. 44/-17,
kde byl zdokumentovin terénni zasah, a pokracuji
zapadnim smérem kromé suti v severovychodnim rohu
Ctv. 43/-17. Typicky nélezovy celek mladohradiStnich
stfepl pochdzi i ze zasypu relikviare. V nejblizsim okoli
kostela jiZzné od knézidté se v hlinité vrstvé do hloubky
55 cm vyskytuji mladohradiStni stfepy spolu s pravé-
kymi a s alomky tzv. zluté keramiky, ve vrstvé s maltou
v hloubce 55-60 ¢cm se piimés cylindrickych okraji obje-

vuje rovnéZz v celcich se Zlutou keramikou a pravékymi
stfepy. Nejsou tedy tyto ndlezové situace nenaruSené
a jejich obsah smérodatny. Vrstva jilovité navazky pod
kostelem obsahovala pouze stfepy typu 2 s pfimési typ
1 a3, atoi1vmistech mezi knézistém a pfickou, kde byla
vrstva destrukce nad ni evidentné porusena. Ojedinéla
piimés typu 4 byla pozorovana pouze v mistech naruseni
objektem 980.

Stratigraficky byl mezi sidliStnimi objekty urc¢en do
horizontu A jen objekt 964 u vychodniho profilu ¢tv, 42/-



17, v bezprostfedni blizkosti predpokladaného severoza-
padniho narozi kostela. Velké ploché kameny
z destrukee sakralni stavby byly nalezeny v horni vrstvé
zasypu jamy s plochym dnem a svislymi sténami (obr.
154). Jama stfedni velikosti nebyla orientovina ani podle
kostelni stavby, ani podél cesty. Podle ndlezové situace
Ize objekt zaradit do doby bezprostiedné po zaniku kos-
tela, typ zasypu odpovida materialu kulturni vrstvy hori-
zontu A, keramicky materidl, uvedeny v dokumentaci,
nebyl nalezen .

Podle keramického materidlu lze do horizontu
A zafadit objekt 980 v jihozapadnim rohu Ctv. 45/-16.
Jama témér kruhového tvaru o praméru 120 em s tma-
vym hlinitym zasypem poruSila svétlou jilovitohlinitou
vrstvu navazky. Po okrajich byla lemovana kameny, spa-
dajicimi po svahu ke stfedu jamy. Pod 20 ¢m silnou hli-
nitou vrstvou prekryl syté uhlikovity zasyp kostru hrobu
1508, ktera byla v ¢dsti pod jamou narusend vykradaci.
Nelze tedy vyloucit, Ze se jednd o pozustatek vykradac-
ské ¢innosti, podle obsahu zasypu jiz z doby s mlado-
hradistni keramikou.

DalSim dokladem sidliStnich aktivit je pak depot
zeleznych predmétd (objekt 966), ulozeny nad hroby
Jizni skupiny ve Ctv. 44/-15 (obr. 155). V tmavé hlinité
vrstvé pod povrchovou ornici v hloubce 45 cm byl
odkryt soubor Zeleznych pfedmétd vesmés uzitkového
charakteru, nékteré z nich s dpravami svéd¢icimi o tom,
7e depot slouzil jako zdsoba Zelezné suroviny. Predméty
oznacené jako objekt 966 predstavovaly Casti srpu, dva
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zlomky sekerovité hfivny, Zelezny hakovity kli¢ s tordo-
vanou rukojeti a krouzkem na jejim konci, masivni
zavésné kovani s hikem a mensi zavésné kovani, Zelezny
krouzek a poSkozenda mala sekerka. Kromé Zeleznych
kusii bylo nalezeno sklenéné diskovité hladidlo (obr.
[56). V blizkosti se nachazely dalsi Zelezné predméty —
zaviraci nuz (bfitva), skoba, dva mensi Zelezné noziky
a neidentifikované Zelezné fragmenty. Mezi piedméty
leZici nadobka patfi k typu tzv. Cervené keramiky pozdné
velkomoravského vyskytu (Kavdnovd 2001b), rovnéz
tak nékteré volné rozhozené stiepy (obr. 157).

V ndvaznosti na ndlez sklenéncho hladidla v depotu
966 je vhodné doplnit, Ze ve ¢tv. 43/-18, v hloubce
30 ¢m, odpovidajici horizontu A, byl nalezen dal3i zlo-
mek sklenéncho hladidla ¢i suroviny o priméru 80 mm.
Ze sklenénych ndlezt miZeme v tomto horizontu uvést
zlomek skla ve ¢tv. 43/-18 a okraj sklenéného pohéru
s okrajovym dutym zesilenim (obr. 62:2). hodnocenym

jiz v souvislosti s horizontem B jako ndlez na hranici

obou horizontu.

Z vyrazngjSich nalezu typickych pro povelkomorav-
ské obdobi se na ploSe vyskytly pouze zauSnice z bron-
zového drdtu ukonceného esovitou klickou. Jejich roz-
méry je u veétsiny mozné uréil pouze orientaéné
(u zachovalejSich tvarl jsou rozméry uvedeny bez eso-
vité klicky, nejvetsi a nejmensi vnéjsi pramér), nebot
tvar je mnohdy znac¢né zdeformovéan, nékieré jsou
nasiln¢ narovnany, jedna smotdna do klubiCka. Bron-
zovy drat, z néhoZz byly vyrobeny, ma ve vétSiné pfipada

Obr. 154. Horizont A — zahloubeny objekt 964.
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Obr. 155. Situacni ndkres rozloZeni predmeétii v objektu 966.

pramér 1,5 az 2 mm, vyjimecné u jednoho nilezu z vnéj-
§iho svahu destrukce opevnéni ca 2,4 mm, je tedy
pomérné tenky. Pfimo v prostoru pohiebisté byly nale-
zeny Ctyfi kusy (obr. 153 a 158:1-4, jeden zlomek drétu
neni presné urcitelny), dalSi pak v blizkosti opevnéni,
piipadné bezprostiedné v jeho destrukci. ZausSnice na
vnéjsim svahu valu (obr. 153:9) byla nalezena v horni
vrstvé kamenné suti pod jihovychodnim naroZim brany
spolu s mladohradistnimi stfepy, rovnéz dalsi dvé zaus-
nice v prachodu branou (obr. 153:6, 7) jsou dobfe strati-
graficky fixovany vrstvou ornice a tmavou hlinitou vrst-
vou nad prepdlenou destrukci. Velka zauSnice
z bronzového dratu o praiméru 2,4 mm, dobfe zachovana,
s konci pfetazenymi pies sebe (obr. 158:9), md rozméry
51 x 45 mm (pramér 48 mm), podle délky dratu, ktery je
na jednom konci roztepan do esovité klicky o Sifce 4 mm
se stopami ryhovani a na druhém konci zahroceny, je
mozné pocitat s idedalnim pramérem ozdoby 50,3 mm.
Ve vrstvé ornice v prostoru brany byla nalezena mensi
zausnice (obr. 158:7) z bronzového driatu o praméru
1,8 mm, §itka klicky 4 mm, o rozmérech 32 x 27 mm
(pramér 29,5 mm). PobliZ, ponékud hloubgji, v hlinité
vrstvé nad prepalenou destrukei, se vyskytla pavodné
vEtsi zausnice (obr. 158:6) z bronzového dratu o priméru
2 mm, podle délky dratu o priméru idealniho kruhu
429 mm. Predmét byl vrtulovité zkroucen. Roztepana

esovitd klicka o Sifce 4 mm nese na vnéjSim povrchu tfi
ryzky. V kamenné destrukci na vnitini strané valu seve-
rozapadné od briany byla nalezena men3i zausnice (obr.
153 a 158:5), bronzovy drat o priméru 1,8 mm ma délku
55 mm odpovidajici kruhu o praméru 17,5 mm, pivodné
kruhovity tvar je zdeformovan do nepravideln¢ho ovilu
o rozmérech 16 x 23 mm. Esovita klicka md Sifku
3,5 mm. V horni vrstvé kamenné suti valu vné trojité
fady palisady, tedy jiZ v prostoru ficniho toku se vyskytl
bronzovy drat o praméru 1.8 mm a délce 185 mm, sto-
¢eny do spirdlovitého tvaru, bez zietelné opracovaného
ukonéeni (obr. 158:8). Pfedbézné o ném bylo uvazovano
jako o poskozené zdusnici. neni to vSak piili§ pravdépo-
dobné.

Nalezy v blizkosti sakrdlni stavby jsou rovnéz situ-
alné charakteristické. Ve ¢tv. 44/-17 se vyskytla zausnice
v tmavé hlinité vrstvé v horizontu horni kamenné
destrukce nad okrajem knézisté (obr. 153 a 158:4). Bron-
zovy drat, z néhoZ byla vyrobena. ma silu 2 mm a délku
102 mm, jeden konec je viditelné odlomen, neni tedy
mozné vypocitat pramér piavodniho kruhu. Kruhovy
predmét byl nasilné roztazeny a zkrouceny. Naplocho
slisovana esovitd klicka ma §ifku 4 mm. Nad prostorem
kostelni lodi byla nalezena mala zausnice, v horni hlinité
vrstvé prekryvajici destrukei (obr. 153 a 158:2). Velmi
dobfe zachovany Sperk byl vyroben z bronzového dritu
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Obr. 157. Depot Zeleznych predméni — objekt 966.

o priméru 1,3 mm, rozméry 18 x 17 mm, rozlepand eso-
vita klicka ma Sirku 2,8 mm. Severné od destrukce sak-
ralni stavby je dokumentovana velka zausnice (obr. 153
a 158:3) v hloubce 30 cm v tmavé hlinité vrstvé, tedy
prakticky ve stejné ndlezové situaci jako zdausnice pred-
chozi, vzdalend necelé 3 m. Obé zauSnice se od sebe roz-
mérove znacné lisi. Velka zauSnice je pomérné dobre
zachovana, vyrobena z bronzového dratu o priméru
2 mm, jeden konec tupy a ziejmé neposSkozeny, druhy
stoCeny v postupné se rozsifujici esovitou klicku o max.
Sifce 4,5 mm. Kruhovy tvar je ponékud roztazeny, konce
jsou od sebe vzdaleny 25 mm. Podle délky dritu 155 mm
by idedlni pramér kruhu byl 49 mm, skutecné rozméry
62 x 60 mm (61 mm). Nad jiznim okrajem jilovité
navazky pod kostelem se ve ¢tv. 43/-16 vyskytoval zlo-
mek bronzového dratu, snad zdusnice, v tmavé hlinité
vrstvé v hloubce 45 cm. jsou zde zaznamendny i stfepy
mladohradiStniho typu ve vrstvé nad podloZzim. Obdobna
situace byla pozorovana i ve Ctv. 44/-15, kde nad vrstvou
s piimési mladohradiStnich stfepu byla nalezena do
délky roztazend zauSnice puvodné velkého praméru (obr.
153 a 158:1) v hloubce 50 cm v tmavé hlinité vrstvé.
Vyrobena byla z bronzového dritu o praméru 2 mm
adélee 137 mm, coz odpovida idealnimu praméru kruhu
43,6 mm. Jeden konec dratu byl plose stisknut do hrany,
druhy stoc¢en do esovité kli¢ky o Sifce 4 mm. na povrchu
s nepatrnymi stopami ryh.

Pridrzime-li se polského déleni zau$nic podle pri-
méru krouzku (Kdcka-Krenz 1971), pak dvé z naSich
zausnic patfi varianté A (do 2 cm) a ostatni varianté B (2-

5 ¢m). U dvou zau$nic miZeme teoreticky uvaZovat
i o varianté C (vice nez 5 ¢m), pramér krouzku je zde
viak diskutabilni, ovlivnény postavenim obou konci
pfedmétu (obr. 158:3 a 9). ZauSnice varianty A se obje-
vuji od 10. stoleti (hlavné v jeho 2. poloving) do 2. polo-
viny 13. stoleti, pficemz v 9. stoleti jsou zaznamenany
v oblasti sasko-durynskych pohtebist (Kdcka-Krenz
1993, 48). Zausnice varianty B se sporadicky objevuji
rovnéZz v 9. stoleti na sasko-durynskych pohfebistich,
prevaha materidlu v Polsku v8ak pochazi z 11.-13. sto-
leti, méné pocatku 14. stoleti (Kocka-Krenz 1993, 49).
Eventudlni varianta C byla uZivdna od 12. do 1. poloviny
14. stoleti (Kocka-Krenz 1993, 50). Chronologie jednot-
livych variant byla pozorovina napf. v Opole-Ostrowku,
které je naSemu teritoriu bliz8i, kde varianta A byla
registrovana ve vrstviach 1. étvrtiny 11. stoleti, varianta B
ve vrstvach 3. Ctvrtiny 11, stoleti spolu s variantou A,
s variantou C pak ve vrstvach konce 12. a poloviny 13.
stoleti. Také byl pozorovan spole¢ny vyskyt zdu3nic
o malém 1 vétsim praméru na jedné lokalité, z toho Ctyfi
pohfebité sasko-durynska byla datovana pouze do 9.
stoleti, ostatni lokality (pohfebisté i hradisté) jsou dato-
viany v del$im ¢asovém useku. Tato skute¢nost je pfipi-
sovdna dvéma odlisnym kulturnim proudim (Kécka-
Krenz 1993, 50-51). Obecné feceno, pocatek no3eni
esovitych zausnic spada snad do 9. stoleti na pohfebis-
tich sasko-durynskych, v Polsku do 2. poloviny 10. sto-
leti a kon¢i v 1. poloviné 14. stoleti. Ve vyvoji je patrnd
tendence k postupnému zvétSovani rozmérlt (Kécka-
Krenz 1993, 51).

Odmyslime-li si odli¥nost geografickou, vyskyt riz-
nych variant zausnic z bronzového dratu na jedné loka-
lit¢ odpovida obrazu téchto ndlezi v okoli ruiny 12. kos-
tela v MikulCicich. Skutecnosti totiz zlstdvd, Ze
prakticky ve stejné nalezové situaci byly nalezeny zaus-
nice patfici podle vSech hledisek k nejriznéjsim chrono-
logickym tdrovnim, od malych zausnic aZ k tvaruam poci-
tanym k jedném z nejmladSich tohoto typu ndlezu
a dokladajicich ojedinélé projevy osidleni hluboko do
pozdni doby hradi$tni. V datovani zausnic pfitom panuje
vzacnd nejednotnost. Napf. na pohfebisti v Praze-Motole
jsou zau$nice, které by mohly byt rozméry, silou dratu
a technikou provedeni adekvétni nejmensim a snad tedy
nejstar§im tvaram u 12. kostela v Mikul¢icich, datovany
do 1. poloviny 11. stoleti (Kovdrik 1991, 56, tab. 68.14,
1-4). Na pohiebisti v Cakajovcich jsou obdobné zaus-
nice fazeny do druhé skupiny, blizké malym zausnicim
o tenkém prafezu dratu (I1./2-3) na pohiebiSti Halimba-
Cseres (Giesler 1981, Abb. 7a) a chronologicky sou-
béZzné se zauSnicemi tzv. nitranského typu s Siroce rozte-
panou klickou (Rejholcovd 1995, 57). Podle Gieslerova
déleni dvé z mikulcickych hodnocenych zau$nic patfi
k typu 11.5/1-2, jedna by byla oznacena jako 1.8/2 (vési
zausnice o délce dratu 8,0 az 8,9 cm a sile dratu 1,5 az
1,8 mm) a ostatni pfesahuji svymi rozméry, resp. délkou
dratu hranici 10,9 ¢m, danou materidlem pohiebiSté
(Giesler 1981, Abb. 7a). Podle déleni a datovani M.
Hanuliaka na pohfebisti madarského etnika Malé Kosihy
I, korespondujiciho s chronologii Gieslerovou (1981,
104-109), se mikulcické zauSnice vyskytuji od poloviny
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Obr. 158. Horizont A — bronzové zdusnice.
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10. stoleti a7 téméf ke konci 11. stoleti, kdy kon¢i exi-
stence pohiebiste Malé Kosihy (Hanuliak 1994, 40-41,
67-68). Pro 11. stoleti jsou typické zausnice se Zlabko-
vanou klickou (typ 17), které jsou v hodnoceném sou-
boru pritomny, zausnice nitranského typu s Siroce rozte-
panou klickou (typ 16) v Mikul€icich nemame.

Zadna zdusnice z mikul€ické kolekce nedosahuje
velikosti zausnic z Veseli a Strelic, hodnocenych V. Hru-
bym (1960, 88-90)) a datovanych do 1. poloviny 13. sto-
leti (Hruby 1960, 100). Rozméry jsou nejblizsi zausnici
z Prahy-Stépanské ulice, datované mincemi 1. poloviny
12. stoleti (Radomérsky 1960; Hruby 1960, 96). Zlabko-
vani povrchu azkych esovitych klicek je na Moravé uva-
déno jiz u nejmensich tvart az k zausnicim velkého pru-
méru (Sikulovd 1959, 117).

Podle ndlezu cCeskych, zejména podle zpracovini
pohfebist¢ v Radomysli (Nechvdtal 1999), odpovidaji
vel§i tvary zauSnic v MikulCicich nejmladsi fazi doby
hradiSini, a to 12. stoleti, coz koresponduje i s ndlezem
zausnice o rekonstruovaném praméru 42,9 mm (spise
vice), s Zebrovanim pokrytou esovitou klickou o §ifce
4 mm (Nechvdtal 1999, 121). Skepsi k vyskytu téchto
zaudnic ve 13. stoleti vyjadril jiz Z. Smetdnka privé
s odvolanim na nalez z Prahy-Stépanské ulice (7973,
463-464, 481-482).

U nahodnych, mozna i sidliStnich nédlezi zéudnic
z horizontu po zaniku opevnéni hradi$té v Mikul¢icich
tedy miZeme pocitat s nejstarSimi tvary, vyskytujicimi
se v hrobech okolo poloviny 10. stoleti, a s nejmladsimi,
kladenymi podle poslednich zpracovani pohfebist
v Cechach do pokrocilého 12. stoleti.

Pozoruhodné je, ze se v Mikul¢icich na analyzova-
ném dseku hradiste nenaSly nejstar$i typy esovitych
zausnic (do praméru 15 mm), a 1o ani v hrobech, ani
v nasledné destrukéni a eventudlné sidliStni vrstvé.
Ackoliv se podle nalezové situace zda, Ze plocha byla
osidlena nepfetrzite, ndilezy sveéd¢i o ur¢itém Easovém
dseku mezi koncem pohibivani a rozsdhlejsi destrukei
kostelni stavby i opevnéni. Zadna ze zdu$nic se nenasla
v bezprostiedni blizkosti zadni stény valu ani v nejstarsi
destrukéni viné jeho télesa. Nalezové okolnosti viech
zaudnic odpovidaji jiz pomérné pokro¢ilému stadiu roz-
kladu opevnéni. Neni ziejmé v naSich silach uréit pres-
néji dobu, kterd uplynula, ale tato skuteénost nam
doklada, Ze stavba kostela a mladsi faze hibitova jesté
patfi pIn¢ velkomoravské dobg, byt jejimu zavéru.

Vyskytem mladohradiStni keramiky v riznych situa-
cich mame nepfimo dolozeny pripadné dalsi terénni
apravy. Kromé destrukénich vrstev télesa valu, piipadné
navazujicich situaci, kde se da vyskyt mladSich stiepi
logicky predpokladat a nalezové celky keramiky byly
podkladem pro dalSi zpracovani (Kavdnovd — Hlozek
2003, 415, 420-426) se mladohradiStni stfepy objevily
i v situacich, pro které nemdme v terénu podklady
v podobé dokumentovatelnych terénnich zasaht (obr,
153). Masivngjsi vyskyt stiepl v typickych ndlezovych
celcich byl napf. pozorovan ve Ctv. 43/-14, 43/-15 a 44/-
15 v hlinité vrstvé do hloubky 45 a7 55 c¢cm, na trovni
rozrusenych hrobu a posléze 1 v povrchové vrstvé erve-
nohnédé apravy objektu 969, zatimco ve Ctv. 44/-14 se

pfimés typu 4 objevuje maximalné do hloubky 25 cm. Ve
Ctv. 44/-15 byla ale v hloubce 70 cm pozorovina i pfimés
stfedovekych stiepua. Ve stejnych mistech, v jihovychod-
nim rohu Ctverce 43/-15, byl ve vrstvé nad podlozim
nalezen velky stiibrny tepany gombik, pavodem ziejmé
z vykradenych hrobli. Rovnéz v mistech nélezu stitbr-
ného pozlacen¢ho gombiku melounovitého tvaru ve Ctv.
42/-14 lze sledovat pomérné charakteristické nalezové
celky mladohradistnich stfeptu do hloubky 55 cm a jako
pfimés do hloubky 70 c¢m. Pro srovnani uvadim. Zze
v okolni ploSe pfedeviim zdpadnim smérem se keramika
typu 4 objevuje do hloubky 30-40 cm.

Velmi zajimavy je vyskyt mladohradistni keramiky
po okrajich jilovité navazky pod sakralni stavbou. Jako
pfimés byly nalezeny stiepy na rozhrani navazky a tmavé
vrstvy pod ni u jizniho okraje navazkové kry, ve vétSim
poctu v tmavé hlinité vrstvé mimo ni. Déle byly zachy-
ceny mladohradiSini zdsahy Sedé hlinité vrstvy do
navazky jizné od objektu 967. Obdobna situace byla
dokumentovana i u severniho okraje navazky, coz ziejmé
sveédéi o Casteéném rozplaveni okraji jilovilé terénni
upravy do snizeného okoli. Jinak se v prostoru tzv. cesty
vyskytovaly mladohradisini stfepy v hlinité vrstvé do
hloubky 45 cm, intruze whovych stfept a stiepu
s cylindrickymi okraji byla ojedinéle pozorovana i hlou-
béji v piscitohlinité vrstvé ve ¢y, 42/-18. U jizniho
okraje cesty dosahovaly mladohradiStni celky drovné.
kamenné destrukce objekti 965 a 967, coz stejné jako
vyskyt primési stfept s cylindrickymi okraji ve vrstvé
s uhliky nad podlozim ve ¢tv. 42/-17 a 43/-17 souvisi
s existenci mladohradiStniho objektu 964 (obr. 153).

Zasahy mladohradiStni keramiky az na droveii hlini-
tojilovité dpravy v objektu 963 ve ¢tv, 42/-16 nam nabi-
zeji moznost dvahy, zda poruseni hrobu 1433 a 1434
spolu s naruSenim upravy objektu 970 nesouvisi az
s pozdnimi aktivitami horizontu A. Tuto eventualitu
nelze vyloucit.

Stejné tak je mozno analyzovat vyskyt mladohra-
diStni keramiky v destrukei kostela. Vyrazny celek byl
zaznamendn pii Cisténi otvoru v podlaze presbyteria
a mladohradistni stfepy byly nalezeny i ve vyplni
zahloubeni. Nad zachovanou ¢asti podlahy byla vyzved-
nuta bronzova zausnice vétSiho priméru, bylo jiz viak
feCeno vySe, 7e v situaci horizontu A mad tato okolnost

Jen omezeny chronologicky dopad, ve stejné nalezové

situaci se vyskytuji starSi i mladSi zausnice. Mladohra-
distni keramika je typickd pro celky nad destrukéni vrst-
vou s maltou, niZe se objevuje jako pfimés. V destrukéni
vrstvé suti. izolované preparované v severovychodnim
rohu ¢tv. 43/-17 se typ 4 nevyskytuje, pak tedy v poda-
tecni etapé devastace stavby nebyla dosud mladohra-
distni keramika béZnou soucasti materidlni kultury. Toto
zjisténi koresponduje s konstatovanim, 7e se v horizontu
A nevyskytuji zdauSnice nejstarSich tvara, obvykle faze-
nych jesté pied polovinu 10. stoleti. Z toho vyplyva. Ze
ke ztrat¢ funkce a ndsledné destrukei sakrdlni stavby
muselo dojit nékdy v 1. poloviné 10. stoleti. Teprve poté
se ukladala hlinita vrstva s celky mladohradiStni kera-
miky, pokryvajici prakticky celou hodnocenou plochu do
hloubky cca 45 cm a vyplnujici zahloubené zdsahy. zjis-



téné terénnim vyzkumem. Zi¢jmé ve stejné dobé doché-
zelo 1 k zdasahim do destrukce sakrdlni stavby véetné
poskozeni relikviare.

Jak bylo uvedeno vySe, v destrukei opevnéni se mla-
dohradiSini keramika objevuje pouze v destrukcni
vistve velkych kamena do hloubky 50 cm, pripadne
v propalené vrstvé v brané jako sekundarni zasah. Zde
byly dokumentoviany 1 stfedovéké stiepy. V jilové
destrukei vlastniho t€lesa valu byla pozorovana maxi-
malné do hloubky 60 cm ve ¢tv. 46/-16. V hlinité povr-
chové vrstveé nad destrukei opevnéni byla zaznamenana
na vn¢j§im svahu valu. Z analyzy keramickych ndlezo-
vych celku horizontu A vyplyva, Ze typ 4 se podili na
slozeni kvalitativniho profilu keramiky povelkomorav-
ského obdobi priblizné jednou pétinou, stejné jako typ 2
s variantou 3/2. V okrajové linii destrukce s ndlezy
kamennych Zernovu a zuhelnatélych pozistatka dreve-
nych tramu se projevil spise typ 3 a 2, a 1o ve Ctv. 45/-
16. Rovnéz pro prepdlené destrukeni vrstvy v okoli
brany jsou typické stiepy typu 3.V jilu nedestruovaného
télesa valu bylo keramiky relativné malo, a to spiSe typ
2. v hornich vrstvich s typem 3, ve spodnich s typem 1.
Ve vrstvich jilu s maltovymi dlomky. patficich zdvéru
starSi faze mladsi etapy opevnéni, byly nalezeny stiepy
typu | a 2.

Z who lze dedukovat, 7e prvotni sesuv horni vrstvy
valu s Zernovy nastal v obdobi pred vyskytem keramiky
typu 4, tedy pravdépodobné jeSté v priabéhu 1. poloviny
10. stoleti. Teprve v nasledné viné kamenné destrukce se
mladohradistni keramika objevuje jako soucdst nalezo-
vych celkd.

Pokud se tyka tuhové keramiky, Ize konkrétné podle
zpracovani L. Polacka upfesnit, Zze podél okraje
destrukce uvniti hradisté se objevuji tuhove stiepy tridy
2. zatimco tuhova keramika tfidy | je rozptylena v jed-
notlivych stiepech po plose (Poldcek 1998, Abb. 10, 12,
I4). Tato keramika je zafazena do vyvojové skupiny
A jako typologicky nejstarsi, s vyskytem v 10. a na
poc¢atku 11, stoleti (Poldcek 1998, 149). Vyrazngjsi
uskupeni pak na zkoumané plose tvori keramika tiidy 7
a 8 skupiny C, vystupujici jako prechod mezi starsi
a mladsi whovou keramikou (Poldcek 1998, 138-139,
152, Abb. 24). Okoli 12. kostela je rovnéz jednim ze
dvou mist na hradisu. kde se vyskytla tuhova keramika
tridy 12, patfici do skupiny F pozdniho 12. az 3. stoleti
(Poldcek 1998, 153, Abb. 41). Spolu s tuhovou kerami-
kou se sporadicky objevuji i okrajové stiepy kalichovité
profilace, prevazné u materidlu typického pro pozdné
velkomoravsky subhorizont (Kavdnovd — HloZek 2003,
420, tab. 10).

Pro konec horizontu B a tedy i pocdtek horizontu
A bylo takto stanoveno obdobi 1. poloviny 10, stoleti.
Podle naleza nelze rekonstruovat obsah naslednych akui-
vit, zdd se, Ze nebyly nijak pocetné. Teprve v dobé, kdy
mladohradiStni osidleni zaujalo prostor byvalé¢ho 12.
kostela a prilehlého okoli, pribyva i projeva lidské ¢in-
nosti, byl zpoc¢atku ve smyslu rabovéni dosud zietelnych
ruin. Konkrétni doklady o charakteru osidleni se nedo-
chovaly. Podle pozdné datovanych tvard zausnic
a pozdni tuhové keramiky muzeme predpokladat, ze se
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udrzelo po celou mladsi dobu hradisini a snad 1 0 néco
déle, minimdlné do pozdniho 12. stoleti.

6. Zavér

Severozapadni ¢ast knizeciho hradu v Mikul€icich
uchovava svédectvi o souvislém vyvoji osidleni lokality
od 2. poloviny 8. stoleti az po Gtlum v mladsi dobé hra-
distni. Podle ncékolika malo ndlezd mohla byt tato Cast
hradiSté osidlena jiz v 1. poloviné 8. stoleti, urcitéjsi
doklady v8ak pochazeji az z 2. poloviny tohoto véku.
V prubchu 9. stoleti Ize pozorovat velmi intenzivni akti-
vity fortifikacni, sidliStni 1 funeralni, které v pribéhu
1. poloviny 10. stoleti tém¢i ustavaji. Nedoslo v3ak
k naprostému vysidleni této lokality. ndlezy svéd¢i jen
0 Jisté pauze a nasledném zfejmé novém obsazeni. Nej-
mladsi nalezy v tomto tseku hradi$té 1ze datovat maxi-
malné do pozdniho 12. stoleti.

Relativné chronologické ¢lenéni na sidlistni hori-
zonly se opird o stratigrafii opevnéni a jeho dvé
zakladni etapy — dfevénou fortifikaci a fortifikaci
s Celni kamennou zdi a sypanym drevito-hlinitym
valem. Absolutni datovani bylo uréeno kombinaci hod-
noceni terénnich situaci, ndlezii a prirodovédnymi
metodami provedeného datovani maltovych zlomkua
z riznych etap osidleni.

1. etapa opevnéni sidlisni horizont C (event. D)

2. pol. 8. stol.

I etapa opevneni  sidlistni horizont B
l. faze sidliste 830-840

starsi faze hrobt pied 850

sidliStni apravy

stfedni faze hrobu asi 850-860
prestavba asi 860-870
2. faze sidlisté

kostel ¢. 12 okolo 900

s mladsi fazi hrobu

sidlistmi horizont A
1. pol. 10. stol. az
pozdni 12. stol.

Zdnik opevnéni
a ddle

Blizsi informace o horizontu D, jehoZ zbytky jsou
patrnéjsi v severozapadni ¢asti opevnéného pfedhradi,
v techto mistech postradame. Jedinymi pozustatky
v odpovidajici ndlezové situaci jsou stopy po orbé,
zachycené ve vyjimeéné pfiznivych podminkach pod
podlahovymi tpravami predvelkomoravskych sidlistnich
objekti.

Charakter osidleni predvelkomoravského horizontu
C je dan pozustatky nadzemnich i zahloubenych sidlist-
nich objektt. Zahloubené sidlistni objekty uzaviraji ve
vychodni ¢ast zkoumané plochy volny prostor, v némz
nachazime pozustatky nadzemni stavby. To by mohlo
i podle dalSich analogii svédcit o do jisté miry uzavie-
nych (napf. rodinnych) komunitach, podle nichZ bylo
osidleni organizoviano. Nekteré nalezy mohou doklidat
vyrobni ¢innost (zpracovani Zeleza, kovolitectvi, koze-
luZstvi a zpracovani kosti a parohu).
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K prelomu horizontu C a velkomoravského horizontu
B klademe nalezy tzv. slezskych misek a predmétu blat-
nicko-mikuléického stylu — praviecek s prodlouzenym
tylem a pozlacené bronzoveé kiizové ozdoby. Charakter
sidlisté pocatku horizontu B urcuji predevsim rozmérné
nadzemni stavby podél linie star§i fize valu. Soucasné
nelze vyloucit, Ze 1 nékteré ze sidelnich objekti konce
horizontu C neprezivaji déle.

Z velkomoravského obdobi se sice zachovaly
doklady o dalsi existenci sidhsté, o jeho charakteru
a struktufe vSak nejsme z terénni situace dostate¢né
informovani. Jako priblizné souCasné se starsi fazi hrobl
byly vyhodnoceny dva objekty. V zdpadni ¢asti pohfe-
biste je to obdélny nadzemni objekt 963 s kameny oblo-
7zenymi zaklady. jehoZ podélna osa je orientovana stej-
nym smérem jako hroby starSi faze v jizni skupiné.
Stejnou orientaci lze pozorovat i u kamenné zidky podél
okraje cesty. S hroby star§i fize muZe souviset
i kamenna destrukce s maltou pod pis¢itou upravou
objektu 969. Rovnéz v obdobi mezi starSi a mladSi fazi
pohibivani existovaly sidliStni aktivity, jejich pozustatky
byly zlikvidovany rozsahlymi terénnimi apravami pred
vybudovidnim kostela. Dokladem je nékolik drovni nad-
zemnich objektd ve vychodni ¢asti plochy, mimo rozsah
jilovité navazky.

Nélezy v sidliStni kulturni vrstvé jsou s nejvEelsi
pravdépodobnosti kontaminovany predméty ze znice-
nych hrobi. K nim nepochybné patii pary gombiki
i velky stribrny gombik s tepanou vyzdobou. Zda byly
ostruhy s ploténkami a Zelezné pfedméty z opaskovych
garnitur pavodné rovnéz soucasti hrobovych celkd, neni
zcela jasné. Z vyzbroje se vyskytlo pouze jedno malé
kopi a v&si pocet Zzeleznych hroti Sipu. Bylo rovnéz
nalezeno Zelezné kovani pochvy vélsiho noze, event.
dyky. Na horni hranici kulturni vrstvy horizontu B se
vyskytovaly pfedméty svédcici o vybaveni reprezenta-
tivnéjsich prostor. Bronzové fragmenty byly identifiko-
vany jako soucast liturgickych predméta a dokladaji
kromé jiného sakralni funkci objektu 967, tedy kostela.
Také zlomky sklenénych pohdr a nadob nepatii mezi
béZné zboZi, zvlasté Cast zdvésné sklenéné lampy,
pochazejici ze syrského prostiedi.

Velkomoravské hroby byly podle stratigrafie ukla-
ddny ve tfech fazich. NejstarSi ¢ast se uchovala v jizni
poloviné plochy pohfebisté a oproti celkovému poméru
hrobd dospélych a déti, ktery se jevi jako vyrovnany,
obsahuje détskych hrobi vyrazné vice. Pomér hrobi
muZi a Zen se jevi jako shodny. Typicky je jednoduchy
Sperk stiibrny a bronzovy, nékteré z ozdobnych pied-
métd prozrazuji tendenci k vyjadieni lepsi socidlni
pozice pohibeného individua. Zadny z hrobii neobsaho-
val zbrané, ostruhy nebo soucasti opasku. V jednom pfi-
padé bylo jako milodar piiloZzeno do hrobu vejece. Tato
faze je zafazena k poloving 9. stoleti a obsahuje vEtsi
pocet silné porudenych hrobu.

Hroby stfedni faze jsou nepocetné a od hrobi starsi
faze se lisi pouze stratigrafickymi parametry a umisté-
nim v severnim cipu pohfebisté. V relativni chronologii
se vazi na dobu tésné pred pfestavbou opevnéni, urcenou
do 60. az 70. let 9. stoleti.

Zaver velkomoravského obdobi je charakterizovin
vystavbou kostela a pohtbivanim uvnitf jeho interiéru
a v nejbliz§im okoli, predeviim v blizkosti opevnéni,
Kostelni stavba pravdépodobné neslouzila eucharistii,
tedy vefejnym cirkevnim obfadiim. Z poztstatk( koste-
lika je ziejmé. Ze vEtSi péce byla vénoviana vybudovani
presbyteria s kamennou schranou pod oltafrem a dale do
podlahy kostelni lodi zapu$ténym hrobum v jeji bliz-
kosti. Jeji vyznam tedy spociva v ulozeni relikvii snad
pavodné ze starsiho, jiZz nefunkéniho objektu, ktery do té
doby plnil funkei instituciondlniho symbolu. S kultem
mucednika pak souvisely 1 vykondvané obiady dolozené
zlomky liturgického nacini. V kostelni lodi byla
pohrbena pravdépodobné skupina prislusnika nobility,
dominantni postaveni zaujima hrob muze (1436) upro-
stfed vychodni fady — zakladatelsky hrob na stfedni ose
kostela (Svdow 2001, 72). Dalsi skupina byla uloZena
v piistavku po jizni strané presbyteria. Krestanska pred-
stava Kristovy ochrany v aktu zmrtvychvstani je ziejmé
pfi¢inou napadn¢ kumulace hrobt v nejblizsim okoli
presbyteria s ulozenymi ostatky, zvIast¢ po jizni
a vychodni strané. Podle poznatkt v severnim Tyrolsku
nebyla poloha vné severni strany kostela povazovina
z ideovych diuvodu za zvIasté zadouci a byli zde pocho-
vavani lidé z nejruznéjsich davodu vyélenéni z cirkev-
niho spolecenstvi (Svdow 2001, 141). T na mikul¢ickém
hibitové u 12. kostela byl na severni strané pohrben muz
s hlavou oddélenou od trupu a postavenou k levému
rameni (hrob 1470).

V Zzadném z hroba uvniti kostelni lodi nebo v pfi-
stavku nebyly nalezeny Sperky nebo zdobné soucasti
odévu, a to ani v neporuSeném hrobé 1467. Maly nozik
leZel u prsta levé ruky dominantniho pohfbu v lodi kos-
tela. TFi pfesleny a Zelezna amorini hrouda v hrobech
zapadni fady jsou pravdépodobné sekundarné premisté-
nymi sidliStnimi nalezy. Ve skupiné hrobti mezi presby-
teriem a valem se rovnéz vyskytly pouze dva noze,
v hrobech déti 1462 a 1530 u zadni stény valu zlomky
jednoduchych bronzovych ndauSnic. Absenci pohiebni
vybavy mizeme ziejmé pric¢ist prisnéj§imu dodrzovani
zasad krestanského naboZzenstvi, k jehoz daraznéjSimu
pusobeni obdobné patfi i ukladdni hroba ,,ad sanctos™.
Na prilehlém hibitové se ve vét§im poctu vyskytly pouze
noZe. Ve dvou hrobech déti byly nalezeny stiibrné Sperky
luxusniho charakteru, a to v okrajovych ¢astech pohie-
bisté. Zbrané, ostruhy nebo kovani opasku se ani v této
fazi nevyskytovaly.

U hrobt mladsi faze byl pozorovian shodny podil
muzi a Zen i shodny podil déti a dospélych. Pocetné
mald skupina pohrbivala po nepfili§ dlouhou dobu
(odhadem maximalné 20 let) v uzké navaznosti na ace-
lové zalozenou kostelni stavbu. Relativné kratkodoba
existence hrbitova se pravdépodobné odrazila i ve véko-
vém slozeni pohibenych dospélych osob, predeviim Zen.

Na rozdil od starsi faze se jiz vyraznéji prosazuje
kfestanska stranka pohfebniho ritu, a to jednak kumulaci
pohibl v blizkosti ulozené relikvie, jednak velmi malym
poctem ndlezu pohfebni vybavy. Skupina hrobu uvniti
kostelni stavby a v bezprostfedni blizkosti presbyteria
tvori relativné pocetnou spolecensky privilegovanou &ast



komunity, pfitom jedinym ndlezem je Zelezny niz
v dominantnim hrob¢ uprostfed kostelni lodi. Sperky
byly nalezeny vvhradné ve ¢tyfech hrobech déti v okra-
jovych ¢astech hibitova. O vyraznéjsi majetkové dife-
renciaci v pohfebni vybavé lze hovofit pouze v pfipadé
dvou détskych hrobi s luxusnimi stiibrnymi Sperky.

Doba vystavby kostela a pocdatku pohrbivani mladsi
faze je urcena k roku 900. Nemame zadné indicie nasil-
ného zaniku stavby, je proto pravdépodobné. ze spolu
s Utlumem osidleni destruovala pfirozenym zptsobem.
Také prilehlé pohfebisté nebylo podle nédlezi pouZivano
delsi casovy tsek, rozhodné ne po celou 1. polovinu 10.
stoleti.

V pribéehu 1. poloviny 10. stoleti lze pozorovat v této
¢asti knizeciho hradu zfetelny dtlum osidleni. Teprve
v obdobi s mladohradiStni keramikou byly devastovany
ruiny kostela spolu s nékterymi hroby. Konkrétni ddaje
o systematickém obsazeni v tomto horizontu byly iden-
tifikovéany jen izolované¢ a bez dalSich souvislosti.

7. Katalog objektu

K popisu jednotlivych objektd je pfipojen jednodu-
chy soupis ndlezt. V pripadech, kde byl analyzovidn
keramicky materidl, jsou uvedeny vysledky analyzy.

7.1. Objekty horizontu C

Objekt 959

Zabird zapadni ¢ast Ctv. 42/-14 s prilehlou ¢asti Ctv. 41/-
14. V hloubce 45 cm se vyrysoval tmavy zdsyp vypliu-
jici jamu nepravidelného tvaru o rozmérech max. 252
a 360 cm, kotlovité se svazujici do hloubky 62 ¢m. Nad
vychodni stranou jamy pisc¢ita vrstva. Zasyp hlinity
v horni ¢asti, nize hlinitopis¢ity. U dna tmava vrstva
s uhliky.

Nilezy:

Keramika,

nal. ¢islo Z 338/77, inv. Cislo 594-440/79.

Mazanice,

nal. ¢islo Z 740/77, inv. Cislo 594-78/77, 594-79/77.
Struska,

nal. ¢islo Z 337/77, inv. ¢islo 594-255/77.

Objekt 960

Ve ¢tv. 41/-15 se v hloubce 35-40 cm objevila kamenna
destrukce na jilové dpravé, navazujici na vyzkum
z 1. 1959 ve ¢tv. 40/-14. Kamenna destrukce po obvodu
jilové upravy ma pravouhly tvar o rozmérech 480
a 500 em. Velké plocheé kameny tvofi vénec o prumérné
Sifce 70 ecm. V severozdpadni ¢asti apravy se nachdzi
destrukce kamenné pece. Po rozebrani kamenného vénce
byly rozméry tipravy uréeny na 340 x 270 cm. Pod dusa-
nou jilovitopisCitou podlahou se nachazi skupinka plo-
chych vapencovych kament obdélnikovitého tvaru o roz-
mérech 190 a 100 cm, orientovana SV-JZ. Pod kameny
byla zachycena Zluta piscita vrstva o mocnosti 10 ¢cm
a pod ni siln¢ uhlikovita piscitohlinitd. Ob¢ vrstvy oddé-
luje tenka vrstvicka prepalend rezavé hnéda. Cernd vypli
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zahloubené ¢dsti objektu obsahovala vétSi mnozstvi kera-
miky a zvifecich kosti, dosahovala hloubky 150 ¢cm pod
povrchem. Ploché, mirné se svaZujici dno je tvoreno tvr-
dou rezavou vrstvou pisku s vysrdZenymi Zelezitymi
shluky, plocha je zbrazdéna nepravidelnymi jamkami.
Nilezy z jilovitopis¢ité dpravy:

Keramika,

ndl. éislo Z 1534/77, inv. ¢islo 594-488/79 az 498/79.
0-10 cm, nal. ¢islo Z 856/77, inv. Cislo 594-434/79 az
436/79.

30-40 cm, nél. ¢islo Z 860/77, inv. &islo 594-437/79 aZ
439/79.

40-45 cm, nal. ¢islo Z 402/77, inv. Cislo 594-441/79 az
444/79.

45-50 cm, ndl. ¢islo Z 400/77, inv. ¢islo 594-445/79 az
447/79.

50-55 ¢m, nél. ¢islo Z 861/77, inv. Cislo 594-448/79 a7
449/79.

55-60 cm, nal. ¢islo Z 862/77, inv. ¢islo 594-450/79 az
454/79.

Objekt 962

Jama nepravidelné ovéalného padorysu o rozmérech 310
a 160 cm, kotlovité zahloubena do tvrdého piscitého
podlozi do hloubky 60 ¢cm. Nad tmavé Sedym zasypem
se v hlinité vrstvé prekryvajici jdmu objevila skupinka
mensich i vétSich kamend. Ve vyplni objektu se nacha-
zelo pomérné velké mnoZstvi zvifecich kosti a strept.
V materialu se objevuji prakticky pouze stfepy starsi
charakteristiky s vyvazenym podilem typu | a 2, typ 2
s variantami 2b a 3/2 mirné pfevaZuje. Mezi stfepy typu
2 byl zaznamenan tvar s témér svislym okrajem, plynule
navazujicim na jen mirné prohnuté hrdlo a stiep
z vyduté, zdobeny ru¢né provedenou vyzdobou, napodo-
bujici nékolikanasobnou hrebenovou vinici.

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:

] 8 1 - 13
la |

2 7 2 - 13
2b 2 2b - 3
32 - | 32 - 2
CHE = I

Objekt 968

Ovailnd jama se strmymi sténami a plochym dnem,
o §ifce asti max. 200 cm, zahloubend 75 cm do pis€ito-
hlinité vrstvy nad podlozim. Od okoli se liSi tmavsi
vyplni, nad niz byla zachycena menSi skupina Stérku
(100 x 50 ¢m).

Keramicky material obsahuje témér rovny podil typu |
spolu s variantou 3/1 a typu 2 s variantou 3/2. Kromé
stiepi byla ve vyplni jJdamy nalezena struska a Zeleznd
tyc¢inka.

Inv. stiepy: Neinv. stfepy:

I 5 | - 20
2 4 2 E 16
3/1 2 3 - 3
32 3 32 - 8
Cc/iC - 3
neslov. 3
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Objekt 973

Pod tmavym hlinitym okrajem pisc¢ité tpravy objektu
969 byla vybrana ovdlnd jama o rozmérech 240 x
130 ¢m, kotlovité zapusténd do hloubky 40 cm v pod-
loZnim pisku.

V pocetné malém keramickém souboru pFevazuji
stfepy typu 2 s variantou 3/2 nad stiepy typu | s vari-
antou 3/1. Ve vyplni jamy byla nalezena mazanice,
vice kouski strusky a Zelezny hrot.

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:

1 - 5 1 8
3 - B
-
32 - N - 4
G |
Objekt 974

Pod obvodovymi kameny objektu 963 byly na drovni
podlozi zachyceny obrysy tramia v pravotihlém polo-
Zeni, které vSak nekopiruji vySe polozeny obrys
narozi kameny obloZzeného zlabku.

Objekt 975

Ovalnd nepravidelna jama, orientovana JZ-SV, hlu-
boka 70 ¢m. Na dné se vyskytovala ¢erna uhlikovité
vrstva, nad ni stejna piscitohlinita s uhliky, jakd se
objevovala po celém okoli pod jilovitohlinitou navaz-
kou pod sakralni stavbou. Cést této navazky tvofila
horni vrstvu zdsypu jamy. Nad jamou byla jilovita
iprava objektu 963.

V piscitohlinité vrstvé bylo nalezeno velmi malo
stfepi, ale vyhradné star§i charakteristiky:

Inv. stfepy: Neinv. stiepy:

I - 2 (1 prepaleny) 1 - 2
3 - 1
32 - 1 32 - 3

Cerna uhlikovita vrstva na dné obsahovala vice kera-
miky, a to typy | a 2 ve stejném poméru, varianty 3/1
a 3/2 v poloviénim mnoZstvi:

Inv. stfepy: Neinv. stfepy:

1 3 I - 17
Z = 4 2 - 15 a1 prepaleny
3 - 2 3 - 8
3 - 3 32 - 9

3 - 2 netypické
Objekt 977

Obdélnd jama se svislymi sténami a plochym dnem,
zasyp tvofi hlinitd vrstva s uhliky, do niZ proklesla &ast
navazky. Na jejich rozhrani lezelo nékolik bilych
kament a pozistatky kostry hrobu 1510. Nad zéasyp
Jjamy zasahuje okraj hrobu 1470. Tmavy zdsyp obsa-
hoval malo materidlu:
Inv. stiepy:

1 - 1

Neinv. stiepy:

2 - 1
3 - 1
32 - 2

Objekt 978 (989)

Jama nepravidelné¢ho tvaru asi 60 cm hlubokd, se syté
¢ernym zdasypem s uhliky. V okoli jamy se naSlo vétsi
mnoZstvi strusky, na vychodnim okraji trosky vypile-
ného mazanicového dtvaru. Zasyp jamy byl prekryt
zbytky jilovité Gpravy se Stérkem a nad zapadni ¢asti
kamennymi obklady drevéné pravouhlé konstrukce,
které jizné od pozustatk stavby obj. 967 zabihaji pod
vrstvu navaZky. Na jilovité apravé byly ociStény znacéné
prehdzené kosti hrobu 1433,

V zdsypu se vyskytlo pomérné hodné stfept a zvifecich
kosti, dile zlomky hlinéného pekace, kamenny brousek,
kosténé bruslovité hladidlo, kosténé Sidlo a fragment
bronzového zrcadla. Keramika je charakterizovina
typem 2 a | v poméru 2:1 s relativné malou primési vari-
ant 3/1 a 3/2.

Inv. stfepy: Neinv. stiepy:

1 - 6 I - 18
2 - 8 2 - 41 (5 piepale-
nych)

2b - 1

3/ - 3 i - 3

32 - I 32 - 10

neslov. - 3 neslov, - 2

Objekt 981

Ovalna jama se svislymi sténami a plochym dnem, hlu-
bokd 90 ecm. Zasyp byl tvofen nékolika vrstvami z nej-
bliz§iho okoli, které jamu postupné vypliovaly a kopiro-
valy jeji tvar az pod ornici. Nade dnem se vyskytujici
syté €ernd uhlikovitd vrstva objekt fadi k horizontu C.
Nad ni spadaji do jamy dtrzky jilovité dpravy 1003
a nésleduje Cervenohnéda pisCita vrstva dpravy 969. Na
ni leZi pisek z obj. 986 a nakonec kamennd destrukce
obj. 982.

Nejstar$i vrstva zasypu — tmava hlinitopiscita s uhliky na
dn€ a na ni navazujici uhlikovita — je charakterizovana
stejnym pomérem typi | a 2 a o néco vice nez polovié-
nim podilem variant 3/1 a 3/2. Ojedinéle se objevily int-
ruze mladsi keramiky typu 3 a 3/4.

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:
1 - 10 I - 18
la - I la - 4
Ib - 3
2 - 13 2 - 25
31 - 4 i - 16
32 - 3 3 - 14
3 - 3
34 - I

cc -

Stfepy star§iho horizontu obsahovaly i dtrzky jilovité
podlahy 1003 a cervenohnédy pisek apravy 969
v zasypu jamy, v tomto pfipadé vak splachy nejsou spo-
Iehlivym nalezovym celkem.

Objekt 984
Ovilna, téméf obdélnd jama se svislymi sténami a plo-
chym dnem, zahloubena 60 cm do podloZi. Podobné

Jako v objektu 981 kopiruje jeji vypli situaci az do

vy$ky 60 cm pod povrchem, kde horni propadajici se



vrstvu tvofi rozruSené t€éleso valu. Dno jamy vyplnila
uhlikovita vrstva, prekryta jilovitohlinitou vrstvou
s uhliky, tvto fadi funkci jamy do horizontu C.

Kromé béznych nalezu (Sidlo, preslen. brousek) obsa-
hovala horni vrstva zdasypu jamy pfiblizné na dGrovni
podlozi bronzovou ter¢ovitou naSivku. V keramickych
souborech uhlikovité vrstvy a jilovitohlinité vrstvy
s uhliky jsou opét podily stfepl typu 1 a typu 2 vice-
méné vyrovnané.

Inv. stiepy: Neinv. strepy:

| - 12 | - 63 (2 prepalené)
la - | la - 7

Ib - 9 2 - 65

2 - 20 2b - 2

3 - 7 31 - 21

32 - 8 32 - 29

3 - 2 3 = 5

neslov. - 1

Keramické soubory pis€itohlinité a jilovité vrstvy nad
uhlikovitou jsou pocetné slabé a nereprezentativni.

Objekt 988

Kotlovita jJama, zahloubena do podlozi asi 50 cm. Zasyp
byl tmavy uhlikovity a plynule navazoval na vrstvu pod
naviazkou kostela. Asi 30 ¢m nade dnem lezely rozho-
zené lidské kosu hrobu 1505 v prokleslé slabé vrstvé
jilu a uhlika, do niz bylo zahloubeno dno hrobu 1482,
Do horni ¢asti zasypu jamy spadaly i ¢asu destrukce
okraje maltové a kamenné dpravy obj. 967, pod kostmi
hrobu 1505 byl nalezen velky ulomek malty, nepo-
chybné pochdzejici z (éto stavby. Jama lezi pod &asti
hibitova mezi kostelem a valem, kde se hroby silné
kumuluji a nékolikanasobné piekryvaji.

Tmavy zasyp obsahoval stfedn¢ pocetny soubor kera-
miky a kosténé Sidlo. Keramicky soubor je charakterizo-
van stfepy starSich horizonta v priblizné stejném
poméru:

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:

] - 2 1 - 4
2 - 3
3 - I 3 - 4
- 5
3 - I netypicky

Objekt 991

Na jiznim okraji zkouman¢ plochy se v hloubce 120 a7z
130 cm pod dpravou ¢ervenohnédého pisku objevila
svélld piséita aprava, na profilu oddélena uhlikovitou
vrstvou od cervenohnédého pisku obj. 969 i podlozniho
pisku. Podle prozkoumané ¢asti ma podlaha pravouhly
tvar se zaoblenymi rohy. po okrajich je lemovina syte
¢ernou uhlikovitou smési s piskem a jilem, prozkoumana
v délee 370 cm.

Objekt 1002

Jama protahlého tvaru prikopovitého charakteru,
zahloubena 70 em do podlozi. V okoli jJamy byly zachy-
ceny stopy po kalech. Podobné jako u jam 981 a 984
nebyla jednorazove vyplnéna a kopirovaly ji vrstvy aZ
po ornici.
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Tmavy pisek na dné obsahoval v souboru keramiky pre-
palen¢ stfepy, mezi ndlezy vynikd vetsi tyglikovita
nadobka vakovitého tvaru. Stfepy typu | a typu 2 jsou ve
stejném poméru:

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:

I - I I - 3

2 - I 2 - 3

V uhlikovité vrstvé nad piskem byl nalezen pocelt-
n¢jsi soubor keramiky s vétSimi tvary nadob, kovar-
ska struska a ¢dst sklenéného naramku. Mimo kovar-
ské strusky se v zdasypu jamy objevilo 1 mnoZstvi
kouski organické hmoty. Stiepy typu 1 a typu 2 spolu
se soubéznymi variantami 3/1 a 3/2 jsou v piiblizné
stejném poméru. Stiepy typu 3 lze v tomto pfipadé
povaZzovat za intruzi z vrstvy svétlého pisku nad
uhliky:

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:

] - 4 ] - 12

la - 2

2 - 4 2 = 8
3 - 2

3L - ] 32 - 9
3 : 3

Do horni ¢dsti zdasypu se propadl svétly pisek apravy
991 a cervenohneédy pisek Gpravy 969. Stiepy jsou vél-
Sinou drobné¢ a malo typické, vyraznéjsi je pouze
slozka typu 3:

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:

I - I I - 6
b - I

2 - 7
- 1 3 - 9
i - 2 2 - 8
3 - 2 3 - 3

Objekt 1018

Byl ¢astecné prozkouman v sondé napfi¢ valem, do
podloZi byl zahlouben 60 ¢cm. Zachycend ¢ast mé pra-
vouhly puadorys, svislé stény a ploché dno, u obou
ndrozi bylo pozorovano po dvou kialovych jamkach.
Rozmér jediné v celkové délce zachycené strany je
320 ecm. Ze severni strany byly zbytky topeniSté.
Témito znaky jama pripomina polozemnici.

Byla vyplnéna syté cernym uhlikovitym zasypem, ply-
nule pokracujicim dovniti sidliSté, ktery obsahoval
kosteéné bruslovité hladidlo, drobné kousky strusky,
zelezné zlomky a zvifeei kosti. Keramika nepfedsta-
vuje pocetné prili§ reprezentativni soubor (23 frag-
menta), typy | a 2 jsou v ném zastoupeny ve stejném
poméru, varianty 3/1 a 3/2 v men$im procentu, pfi-
cemz typ | a 3/1 se vyskytoval spiSe v zasypu jamy,
typ 2 a 3/2 v jejim okoli:

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:

I - 3 I . 7
2 - 2 2 - 7

3 - I
32 - 1 RTINS 4

Ve spodni ¢asti jilovité vrstvy (€lesa valu, prekryvajici
tuto situact, se typ 3 projevil pouze nepatrnym procen-
tlem:
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Neinv, stiepy:

I - 3
2 - 3
3 - 7
2 - 3
3 - 1

Objekt 1021

Utrzek pis¢ité dpravy v severni &asti &tv. 46/-16
a vychodni ¢asti ¢tv. 45/-17. Pod tpravou syt uhlikovitd
vrstva horizontu C. Upravu prekryvala hlinitojilovitd
vrstva destrukee valu, oddélujici pisek dpravy od vyse
ulozenych kament objekta 1020 a 1023 (obklady vzpér
zadni stény valu) a hroba 1520 a 1521. Na pisek apravy
plynule navazovala vrstva Sedého popela a drobné kame-
nité 18, Uprava spolu s destrukéni vrstvou valu vypl-
nila horni ¢ast zasypu jamy 1022 a je poruSena zldbkem
objektu 1005.

Objekt 1022

Kotlovitda jama ovaln¢ho padorysu, zahloubena 110 cm
do podlozi. Do hlinitopis€it¢ho tmavého zasypu s uhliky
se propada okraj piscité apravy 1021 a mala cast jilovité
upravy z neprozkoumané plochy pod valem. Celou situ-
aci prekrylo téleso valu, ¢astecné proklesavajici do horni
Casti zasypu jamy.

Tmavy zasyp obsahoval strusku, kosténé bruslovité hla-
didlo a zvifeci kosti. Pocetné silny keramicky soubor
drobnych, ¢aste¢né malo typickych fragmentu se sklada
ze stejného poméru typu 1 a 2 s ponékud menSim podi-
lem variant 3/1 a 3/2:

Inv.stiepy: Neinv.stiepy:

1 - - I - 17

2 - 7 2 - 15

i - I 3 - 8

32 - 2 3/2  -13 (velmi netypické)

3 -8 (velmi netypické)
V piscité apravé na profilu pozorujeme obdobriou struk-
turu keramiky:

Inv. stiepy: Neinv. stfepy:

I - 2 I - 14
Ib - 5
2 - 3 2 - 12
3N - I 3/ - 3
32 - 2 3 - 3

Objekt 1066

PisCita uprava t&€sné pod spodnim okrajem t€lesa valu,
pravodhlého tvaru, zachovala strana je 320 cm dlouha.
Pfi jejim rozebirdni byly nalezeny stfepy typu 2 a 3/2.
Cast pisku se propadala do jamy 1018.

Objekt 1067

Pis¢ita aprava 25 ecm pod télesem valu a 20 em pod obj.
1066, s nimZ se Castecné prekryva. Na tvrdém povrchu
byly nalezeny zbytky ohnisSté z kamenu, dalSi kon-
strukéni prvky nebyly zachyceny. Podlaha po okrajich
lemovana negativnimi otisky kuald. Rovnéz na svétlém
povrchu dpravy byly zachyceny kilové jamky. Zapadné
od ohnisté byl pisek podlahy propalen.

7. 2. Objekty horizontu B

Objekt 961

Kamenita skupina pii vychodni stran¢ ¢tv. 42/-14 a 42/-
15 a pfi zipadni stran¢ ¢tv. 43/-14 a 43/-15. Pod vrstvou
humusu se v hloubce 35 cm vyrysoval objekt Etvercovi-
t¢ho tvaru o rozmérech 160 x 173 c¢m. Po celé ploSe
objektu se nachdzely mensi a vEtsi ploché vapencové
kameny. Okrajové kameny v objektu byly polozeny
Sikmo a smérovany plosné do stiedu, kde se mirné pro-
padavaly. Pod kamenitym povrchem se viak objekt
nezahluboval, kameny lezely na tmavé humusovité
vrstvé s piimési Stérku, mnozstvim stiept a zvifecich
kosti. asi 10-15 ¢cm nad podlozim. Jizné od kamenit¢ho
¢tverce byla zahloubena mélka jama a ve Ctv. 43/-14 se
nachdzela skupina Stérku. kterym byl promisen podklad
objektu.

Objekt 963

Nadzemni dprava zabird v&tsi Cast ¢iv. 42/-16 a severo-
vychodni ¢ast ¢tv. 42/-15. Po odstranéni horni humuso-
vité vrstvy do hloubky 40 ¢m a drobného kamenného
odpadu se vyrysovaly dva okraje objektu témer pravouh-
1¢ho tvaru, ktery tvofi jilovitd prava, lemovana velkymi
plochymi kameny. Jihozdpadni okraj o délce 4 m vyty-
Cuji ploché, svisle zasazené kameny, podél severozapad-
niho okraje v délce 4.1 m jsou kameny polozeny volng.
V jihovychodnim rohu objektu se nachazi hrob 1433,
vedle ného dvé jamy (objekty 975 a 989). Pri postupném
otvirani dalsi vyzkumné plochy se zjistilo, Ze jilovitd
Gprava, lemovana men$imi a vétSimi kameny, patfi
k VELSi plose a tvofila podlahu, kierd se nezachovala celd,
ale atrzkovité i1 ve ¢tv. 43/-15 a -16. Tyto dwrzky jilovité
podlahy byly rovnéz oznaceny jako obj. 963.

V kamenitém obvodu byl nalezen pocetné maly soubor
keramiky, hlinény preslen a zeleznd skoba:

Inv. stiepy: Neinv. stfepy:

1 - 1 (okrajovy stiep | - 2
konicky sefiznuty)

la - 2 3 - 1

3 - 1 32 - 1

Na povrchu jilovité apravy byl nalezen pocetnéjsi sou-
bor keramiky a tésné nad nim hrot pochvy noze, pri ¢is-
t&ni apravy naopak stfept velmi malo:

Keramika,

60-70 c¢m, ndl. ¢islo Z 412/77, inv. Cislo 594-958/79 az
978/79:

Inv. stiepy: Neinv. stfepy:

- |

34 - 14

e -« § c = 2
cic - 2 CIC = 4
4 - 16 4 - 6

(tuhové 1 netuhové
typické okraje)

Keramika, nal. ¢islo Z 61/78, inv. Cislo 594-2568/79 az
2569/79:

Inv. stiepy:

- 2



Objekt 965

Kamenitd skupina u zapadniho okraje ¢tv. 42/-17 v tésné
blizkosti jamy 964. Severni souvisle kladena ¢ast z men-
Sich kamend byla oci§téna pod vrstvou humusu
v hloubce 25 cm ve tvaru obdélnika o rozmérech 190 x
180 cm, jizni ¢ast z velkych plochych kamen je rozpty-
lend a pravdépodobné k objektu nepatii. Zapadni okraj
zasahuje pod profil. Ackoliv se uprostied souvislé plo-
chy kameny mirné propadaji, nebyla tato ¢ast pod
kameny zahloubena. Kamenna vrstva lezela na jilovito-
hlinité vrstvé, promisené zvifecimi kostmi a stiepy.
Keramika z destrukce, ndl. ¢islo Z 459/77.

Objekt 967

Po odstranéni horni humusovité vrstvy se v hloubce
40 c¢m po celé ploSe ¢tv. 44/-17 nachazely kameny, pfi
rozhrani se Ctv. 43/-17 se zbytky malty. Pfi postupném
snizovani se vyrysoval objekt. ohraniceny Sirokym
pasem naplocho kladenych kament, spojenych drobivou
maltou. Pozdéji se ukazalo, Ze jde o spodni ¢ast stavby,
kterd byla vybudovdna na piscitojilovité navdzce. Tato
svétle hnédd vrstva byla navezena v misté stavby a okol-
niho pohfebisté na zbytky sidliStni vrstvy. Hroby v okoli
se vétSinou nerysovaly a byly z vét3i ¢asti druhotné naru-
Seny. Kromé prehazenych koster tomu nasvédcuji i volné
mezi hroby leZici pfedméty, kieré ziejmé patfily k hro-
bové vybavée.

V severozdapadnim rohu &tv. 44/-17 pii kamenné
destrukei lezi vétsi kamennd soucdst stavby. Asi 1 m
zapadnéji byla o¢iSténa skupina zlomku fimskych cihel,
pod nimiz byla nalezena rytina na bronzovém plecho-
vém krytu pfedmétu pravdépodobné sakralniho charak-
teru (inv. ¢islo 594-400/80).

Jizni ¢ast souvislé maltové kry ve Ctv. 43/-16 s otisky
trdmu byla zkoumadna sondou o §ifce 25 cm. Bylo zjis-
téno, Ze pod maltou v navazce byl rovnéz Sikmy tram.
Vnejsi obrys , knéziste™ je nepravidelny, malta spojuje
1 piekryva vapencové kameny. Plocha podlahy je v jizni
¢asti prolomena nepravidelnym podlouhlym otvorem.
Na jeho vychodni strané se objevuje v délce asi 50 cm
oblouk vyhlazené malty, 8-13 ¢cm vysoky. Podobny, ale
méné zachovaly je na zdpadni strané. Po vycisténi
otvoru se projevil v zdsypu dvoji material: pod zbytky
podlahy je navazka podobného charakteru jako v télese
valu, s rezavymi skvrnami, v ni se rysuje zhruba obdél-
nik ZJZ-VSV s vice hlinitym zasypem, ve kterém je
kamenna st a bilé hrudky malty. V tomto zasypu se
objevuji vétsi i mensi kameny. V hloubce 40-45 cm pod
podlahou (horni trovni) bylo jiZ o¢i§téno kamenné
obloZeni jamy, navazujici na vySe zminény oblouk
v maltové podlaze. Na vychodni strané je obloukovité,
ze svisle postavenych kameni razné velikosti (piscité
vapence). Na zapadni strané uzavira 130 cm dlouhy
prostor svisle postavend kamenna deska pres celou §ifi
prohlubné. Sifka na vychodni strané je 60 cm. Zasyp je
tvoien velkymi kusy malty, ziejmé z podlahy, v nizsi
vrstvé  drobnéj$imi dlomky, rozdrobenou maltou
a kameny razné velikosti a tvaru, 1 hranolky a drobné
oblazky. Na severni a jizni strané je obloZeni poruseno,
ploché kamenné desky jsou zhrouceny po obou stra-
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nach v zasypu, také zasyp pozbyl vyrazny charakter
a obrys otvoru je nepravidelny a rozplizly. Dno na
spodni drovni navdZky tvofi drobnéj§i kameny bilé
nebo nazloutlé barvy ve vychodni ¢asti, zatimco
zapadni Cast je vykryta jednim velkym plochym kame-
nem, nad a pod nimZ lezi nékolik menSich, vSechny
jsou hnédé. Mezi obéma skupinami je pis¢itojilovita
vrstva bez kament. Kamenna deska je 50 mm silnd,
nepravidelného tvaru, max. rozméry 52 x 60 cm. Pod ni
piekryva tenka vrstvicka jilu Stérk na povrchu tmavé
hliny. V ni sondovéany utrzky jilu a propilené mazanice
s drobnymi kameny (zbytky sidliSt€). Ve zkoumané
prohlubni nebyly nalezy (pouze 3 dlomky keramiky).
distni stiepy.

Nalezy v destrukei:

Keramika,

40-45 cm, ndl. &islo Z 648/77, inv. Cislo 594-1634/79 az
1641/79.

120-125 cm, ndl. ¢islo Z 1399/77, inv. Cislo 594-2296/79
a7 2298/79.

ndl. ¢islo Z 26/79, inv. ¢islo 594-3612/79 az 3617/79.
nal. ¢islo Z 895/79, inv. ¢islo 594-3837/79.

nél. éislo Z 20/80, inv. ¢islo 594-3117/80.

Malta,

nal. ¢islo Z 870/79, inv. Cislo 594-43/79.

Cihly,

nal. ¢islo Z 1000/79, inv. ¢islo 594-59/79 az 66/79.

nal. ¢islo Z 890/79, inv. ¢islo 594-68/79 az 73/79.

nal. ¢islo Z 871/79, inv. ¢islo 594-74/79 az 84/79.

nal. ¢islo Z 898/79, inv. ¢islo 594-85/79 az 89/79.

ndl. ¢islo Z 1130/80, inv. &islo 594-73/80 az 74/80.
Sipka,

nal. &islo Z 32/79, inv. &islo 594-382/79.

Nélezy v dutiné pod podlahou:

Keramika,

ndl. ¢islo Z 1181/80, inv. ¢islo 594-3142/80 az 3143/80.

Objekt 969

Po odstranéni horni humusovité vrstvy asi do hloubky
30 cm se od jihovychodni &asti Etverce 44/-14 vyryso-
vala sypka pisc¢itohlinita ¢ervenohnéda dprava, pokracu-
jici pfedevsim ve étvercich 45/-14 a 45/-15, znaéné roz-
plavena po okoli a zachycend az u vychodniho okraje
zkoumané plochy ve &tvercich 46/-14 a 46/-15. Upravu
u jihozdpadniho okraje ohrani¢ovalo vétsi pravidelné
seskupeni kament naplocho kladenych o celkové délce
200 x 190 em. Tyto kameny zabihaji i do vedlejsiho
Ctverce 44/-13, ktery nebyl zkouman. RovnéZz podél
severniho okraje byly zachyceny souvislejsi kamenné
skupiny navazujici hloub&ji na rozsahlou destrukci
kameni, kamenné drti a dlomka malty, kterd prekryva
témér viechny hroby jizni skupiny a vychodnim smérem
pokraCuje do Ctverci 45/-15 a 46/-15, kde byla doku-
mentovana na dné zahloubeného objektu 984, prekryta
Cervenohnédym piskem dpravy 969. Uprava byla 30-
35 c¢m silna a charakterem materialu se vyrazné odliSo-
vala od okoli. Nalezova situace ukazuje, Ze jeji pavodni
rozsah byl omezenéjsi, Ze vSak sypky pisek byl
z pomérné znacné mocné vrstvy postupné roznesen.
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V piscité dapravé byla nalezena keramika a preslen.
Pocetné soubory keramiky z pisité dpravy obsahuji
v mensi mife i stfepy. charakteristické pro mladsi situ-
ace:

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:

1 - 21 1 - 12
la - I la - 3
2 - 10 2 - 22
3/ - 4
32 - 5 32 - 12 (1 fimsovity
okraj)
3 2
34 - 4
c - 4 C - 11
Cc/IC - 1
neslov. - 2

Pod dpravou byla nad podlozim nalezena popelovitd
skupina, smiSend s jilem a uhliky.

Inv. stiepy:

1 - 4

la - 4

2 - 3
3 - 1
34 - 1

Objekt 970, 970a

Po odstranéni horni humusovité vrstvy (30-40 cm) se po
celé plose ¢tv. 43/-16 objevily atrzky hlinitopiscité pod-
lahy, misty siln¢ pfepdlené. Tyto ttrzky podlahy patiily
star§imu objektu. ktery je porusen pozdéji zahloubenymi
hroby. Cely tvar objektu neni mozno rekonstruovat. Pfi
postupném zaciStovdni a snizovéni se podlaha rysovala
ve dvou ¢astech, Nalezy z tohoto objektu byly rozdéleny
jako objekt 970 (severni ¢ast) a 970a (jizni ¢ast). Pod
piskem jizni ¢asti zbytky ohniSté. Z horni vrstvy Upravy
pochdzi mélo pocetny soubor keramiky a hlinény pre-
slen.

PiscCita uprava lezi na drovni horni hranice vrstvy
s uhliky a je prekryta vrstvou jilovitohlinitou, navazu-
Jici na jilovitou navazku pod zbytky destrukce 12. kos-
tela. V jilovito-hlinité vrstvé byl nalezen hrob 1446.
Nad podlahou objektu oc¢iStén hrob 1434, poruien
spolu s dpravou mladSim vykopem, ktery znic¢il pro-
stfedni ¢ast téla.

V dpravé keramika a preslen:

Inv. stiepy: Neinv. stiepy:

1 - Z
2 - 1 2 - 5
32 - 1 32 - 2

vice neslovanskych stiept

Objekt 982

Ve stfedni casti ¢tv. 46/-15, v jilovitohlinité vrstvé
v hloubce 80 ¢cm byly odkryty skupiny bilého popela.
které leZely na souvislé plose vétSich plochych kamena
nesoucich zfetelné stopy puasobeni ohné. Jihozapadni
¢ast objektu se sesunula do jamy objektu 981. Po vypra-
covani skupiny kament se pod ni objevila pis¢ila dprava
objektu 986 a v okoli skupiny uhliki, pFedeviim v pro-
hlubni mezi objekty 981 a 982,

V hlinitopis¢itém materidlu mezi kameny byla nalezena
keramika, Sidlo a preslen, v uhlikovité vrstvé keramika
a Sidlo.

Keramika.

nal. ¢islo Z 543/79, inv. Cislo 594-4769/79 az 4778/79.
nal. ¢islo Z 634/79, inv. Cislo 594-4793/79 az 4803/79.
nal, ¢islo Z 1517/80, inv. Cislo 594-3962/80.

nal. ¢islo Z 1359/80, inv. &islo 594-3960/80.

nal. ¢islo Z 1454/80, inv. Cislo 594-3961/80.

nal. ¢islo Z 1518/80, inv. Cislo 594-3963/80 az 3981/80.
Sidlo,

inv. ¢islo 594-144/79.

inv. Cislo 594-140/80.

Preslen,

inv. ¢islo 594-238/80.

Objekt 986

Ve Ctv. 46/-15, pod kamenim objektu 982, byla o¢isténa
pisCitd, pomérné slabd uprava, ktera klesala na jizni
strané do objektu 984 a na jihozapad¢ do objektu 981.
V téchto mistech pfesahovala rozsah kamenité
destrukce.

Objekt 1001

V zapadni ¢asti Ctv, 45/-16, -17. Podélna kra mazanice
v délce cca 4 m se objevila v Sedé jilovitohlinité vrstvé
s bilymi zrnky malty, ve sméru SZ-JV. Jeji povrch byl
hladky. misty propdleny. se skupinami popela a Stérku,
nepravidelného tvaru, poruseného hroby 1504, 1518,
1526, 1527 a pravdépodobné i 1531 a 1532. Objekt se
sklada z nékolika vrstev, horni je rlizné polamana, Gtrzky
tuhého Zlutozeleného jilu a vyhlazenych kouskl vypa-
lené mazanice se navzajem presahuji. Pod horni vrstvou
bylo jeSté nékolik (minimdlné dvé) drovni mazanico-
vych ploch. oddélenych popelem a Stérkovitymi pro-
plastky. V mistech naruSeni hrobem 1527 znacné
masivni vrstvy nasedaji na podloZi a Castecné zasahuji
i do jamy pod severovychodni ¢asti objektu a pod hro-
bem. V jizni Casti vrstvy objektu kon¢i asi 15 ¢cm nad
podlozim, pod velmi tvrdou vypdlenou a vyhlazenou
mazanici lezela wvrstva uhlikd. V téchto mistech
a v severni ¢asti prekryva objekt sidliStni zbytky hori-
zontu C. Priblizné v polovin¢ délky je objekt porusen
pficné smérovanou fadou kilovych jamek zapuSténych
do raznych drovni mazanice,

Celou skupinu prekryvi hlinitd smés s jilem a piskem,
misty, hlavné v okoli hrobu 1518 a 1519, promisena
bilymi zrnky malty.
Keramika,

hloubka 140 c¢m, nal.
3682 az 3694/80.
hloubka 145 c¢m, nal.
3540 az 3551/80.
hloubka 180 cm, nal.
3588 az 3589/80.

Cislo Z 1451/80, inv. cislo 594-
¢islo Z 1127/80, inv. ¢islo 594-

Cislo Z 1380/80, inv. ¢islo 594-

Mazanice,

hloubka 100-110 cm, nal. ¢islo Z 1235/80, inv. Cislo
594-105/80.

hloubka 145 c¢m, nal. &islo Z 1101/80, inv. ¢islo 594-
115/80.



Struska.
hloubka 140 cm, nal. Cislo Z 684/80, inv. dislo 594-
372/80.
hloubka 145 c¢m, nal. ¢islo Z 1102/80, inv. ¢islo 594-
374/80).
Preslen,
hloubka 110 em, ndl. ¢islo Z 1243/80, inv. Cislo 594-
320/80.

Objekt 1005

Rozsdhly nadzemni objekt na celé ploSe ¢tv. 45/-16
sikmo zasahuje do vSech okolnich ¢tverci. Po obvodu
ma tvar obdélnika se zaoblenymi ndroZimi o rozmérech
720 x 480 cm ve sméru SZ-JV, vymezeného Zlabky ve
svétlej$im pisku tésné nad podlozim. Ty jsou pomérné
mélké, po zadiSiéni na podloZi se ¢aste¢né vytratily a na
jejich misté se objevilo nékolik kalovych jamek. Déle
k objektu patii 1 velké kilové jamy podél jihozapadni
stény objektu. Vnitfni prostor obsahuje vétsi vanovitou
jamu spolu s priléhajicim objektem 1001 a je ¢lenén asi
I m od severozapadni stény nepravidelnou dvojitou
fadou kilovych jamek. Také vné objektu podél stén byly
zachyceny kulové jamky o tzkém a hlubokém profilu
(Sirka 10 c¢m, hloubka 18 az 40 cm).

Tento objekt byl vybudovan vyse, neZz byly zachyceny
jeho obrysy, nad tmavsi uhlikovitou vrstvou horizontu C.
Kulovi sténa objektu narusila apravu 1021. Severovy-
chodni sténu prekryvaly hroby 1520 a 1521, severoza-
padni sténu hroby 1518, 1519 a 1529. Plocha objektu
lezela pod jilovitou navazkou a destrukei valu, ale i pod
konstrukci nejmladsi faze zadni stény valu.

Objekt 1008

Jihovychodné od objektu 1005 v jeho bezprostiedni
blizkosti, na ploSe ¢tv. 46/-15 a v jihovychodni ¢asti
Ctv. 46/-16, ve stejné nalezové situaci a obdobném
tvaru. V tmavsi piscité vrstvé asi 10 cm nad podloZim
se rysovaly Siroké zlabky uzavirajici obdélny prostor.
Na vychodni strané objekt zabihd do neprozkoumané
plochy. Jizni ¢ast prochazi nad zahloubenym objektem
984, sténa byla rekonstruoviana s pomoci nékolika
kulovych jamek na dné éto jamy a pozustatku zlabku
mezi jamou a vychodnim profilem ¢tverce. Na podloZzi
zahloubené. K objektu patii podle nalezové situace
uhlikovi vrstva se skupinami Sedého popela a propéle-
nymi misty. Tmavsi jilovitohlinita mezivrstva s uhliky
v profilu jamy 984 je pravdépodobné pozustatkem
stény objektu.

Objekt 1027

V zapadni ¢asti Ctv. 45/-15, na priléhajici plose Ctv, 44/-
15 situace nenavazuje. PisCitojilovila dprava ve tvaru
pismene L lezi na uhlikovité vrstvé horizontu C, piekrytd
sypkym ¢ervenohnédym piskem objektu 969: V severni
casti jsou do ni zapuStény hroby 1443 a 1534, dile
k severu se uprava vytraci v uhlikovité vrstvé. Jihoza-
padni okraj ohrani¢en tmavymi zlibky s propalenymi
misty.

Materidl z Gpravy v dokumentaci nezachycen.
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7. 3. Kamenné obklady dievénych vzpér zadni stény
valu

Objekt 1019

Zna¢n¢ pofkozena Cast kamenného obkladu stejného
typu jako ¢. 1020, 1023 a 1024. Pouze u této porusené
skupiny byly pod pfi¢nym fezem na profilu pozorovany
vrstvicky nasvédcujici zapusténi dievéné desky nejen do
kament, ale rovnéZ do zahloubené ryhy pod nimi.

Objekt 1020

V hlinitém jilu destrukce télesa valu byla o€iSténa sku-
pina kameni upeviujici patu dfevéné konstrukce. Sku-
pina ma podélny tvar o rozmérech 85 x 63 cm a je 36 cm
vysoka. Sklada se z plochych lomovych vapencu bilé
barvy, které jsou v horni vrstvé skupiny sloZeny naplo-
cho do obdélniku okolo podélné mezery uprostied. Na
obou kratSich stranach jsou svisle postavené kamenné
desky. Na pficném fezu je patrné, Ze v druhé a tieti
vrstvé byly kameny uloZeny svisle tak, Ze utésiovaly
uzkou $térbinu uprostied, Sirokou max. 3 cm. Pod skupi-
nou byla tenké vrstva jilu z télesa valu a pod ni popelo-
vitd ¢ast objekt 1021.

Objekt 1023

Skupina kament, patfici ke konstrukci zadni sté€ny valu,
byla oiSténa v rozsahu 85 x 36 cm v hlinitém jilu
a lehce se propada i s popelem objektu 1021 do starsi
jamy. Tato skupina byla vysokd 50 cm. Horni vrstva
kameni byla postavena svisle, na kazdé kratSi strané
pfi¢né plochy kdmen. Na povrchu i v druhé vrstvé byly
kameny prehazeny, ve tfeti vrstvé postaveny svisle okolo
podélné Stérbiny. Mezi (€mito kameny byl jil nepatrné
tmavsiho odstinu. Spodni ¢ast skupiny tvofi mensi plo-
ché kameny bez systému, jil mezi nimi je identicky
s jilem télesa valu. Tésné podél kamenného obkladu je
ulozen hrob 1520.

Objekt 1024

Kamenny obklad nejblize naroZi brany, od néjz je vzda-
len asi 1,5 m. Zbudovan na jilovité vrstvé se Stérkem
a zlutymi hrudkami (star§i destrukce valu), rozmery 108
x 50 cm. Kameny ruzné velikosti jsou sloZzeny naplocho
i mirn¢ Sikmo dovnitf okolo podélné Stérbiny. Uvnitf
tmavsi zasyp.

Objekt 1029

Fragmentarn¢ zachycend skupina kameni severné od
hrobu 1529, zfetelna dispozice kamenu podél Stérbiny.
Siika objektu 46 cm. V jilové destrukci valu zachyceny
uhlikovité zbytky trama, uloZené podél zadni stény.

7. 4. Objekty horizontu A

Objekt 964

Pfi vychodnim profilu ¢tv. 42/-17. V hloubce 30 cm se
rysuje podélny zahloubeny objekt se svislymi a sténami
a plochym dnem, vyplnény tmavym hlinitym zdasypem
do hloubky 55 e¢m. V horni vrstvé zdsypu po obvodu
velké ploché kameny, sesuté z ¢astecné jamu piekryva-
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jici kamenné destrukee snad v bezprostiedni blizkosti se
nachazejici kostelni stavby. Rozméry 230 x 120 cm,
obdélny tvar, orientace SV-JZ, ktera nesouhlasi ani s ori-
entaci kostela, ani s okrajem cesty. Jama porusila jilovi-
tou navazku.

V dokumentaci zaznamenany keramicky materidl se
nedochoval. V zdsypu dale zvifeci kosti, struska
a zelezna skoba.

Podle typu zdsypu jamy i podle nalezové situace lze
objekt zaradit do horizontu A. pravdépodobné bezpro-
stfedné po zaniku kostela.

Objekt 966.

Na rozhrani ¢tverct 44/-15 a 45/-15 odkryt v hloubce
45 c¢cm v tmavé hlinité vrstvé pod povrchovou ornici sou-
bor Zeleznych pfedméta vesmés uzitkového charakteru,
nékteré z nich s dpravami svédcicimi o tom, Ze depot
slouzil jako zasoba Zelezné suroviny. Pifedméty byly roz-
loZeny na ploSe priblizné 30 x 55 cm. v jejich blizkost
dalsi Zelezné predméty, ¢asti nadob a stiepy. Depot byl
ulozen 40-50 cm nad drovni hrobi v jeho okoli, nad pro-
misenymi okraji jilovité vrstvy navazky souvisejici se
stavbou kostela a pfiblizné v drovni drobné kamenné
destrukce, prekryté jiz pouze sesuvy jilovitopis¢itého
télesa valu.

1. 594-3234/78, v, 44/-15, SJ 165, VZ 0.

Cast Zzelezného srpu s rukojeti v podobé plochého
tzkého pasku stoceného vzhiru do puvodné protahlého
ocka, nyni konec odlomen. Cepel ukonena pFi¢nym
rovnym zasekem.

2.594-3235/78, ¢tv. 44/-15, SI 155, VZ 0.

Dvé casti Zelezné sekerovité hiivny o puvodni délce
225 mm, v tyle poskozeny otvor.

3. 594-3237/78, ¢iv. 44/-15, SJ 160. VZ 20.

Zelezny hédkovy kli¢ s tordovanou rukojeti ukonéenou
oCkem, v némZ byl navlecen krouzek. Délka predmétu je
230 mm, délka pracovni dvouzubé ¢asti 90 mm.

4. 594-3238/78, ¢tv. 44/-15, ST 159, VZ 13.

Dvoudilné Zelezné zavésné kovani z masivni tyce Clyf-
hranného prafezu. Esovité zahnuty hék je jednim téméf
uzavienym koncem zaklesnut do oka druhé &asti, upra-
vené jako zavlacka (zde je jeden hrotity konec odlomen).
Délka haku 120 mm, délka zavlacky 123 mm.

5. 594-3239/78, ¢tv. 45/-15, ST 165, ZV 8.

Esovité zahnuté zavésné kovani s neuzavienymi konci,
jeden v dvojnasobné délce. NepoSkozené. Délka
108 mm, max. $itka 53 mm.

6. 594-3240/78, ¢tv. 45/-15, S1 163, ZV 3,

Zelezny plochy krouzek o vnéj§im priméru 38 mm,
Sirka 5 mm.

7.594-3241/78, ctv. 44/-15, S1 147, VZ 50.

Velmi drobnd zelezna sekerka s nizkymi laloky u nasad-
niho otvoru, tyl poSkozen, pravdépodobné obdélného
prafezu. Ostii zdeformovino, okraj ziejmé odstranén
nezjisSténym zpusobem a ovinut Zeleznym platkem.
Délka 67 mm.

8.594-174/77, ¢tv. 44/-15, SJ 190, VZ 10.

Zlomek diskovitého predmétu ze sklovité hmoty. Jedna
strana vypoukld, druha prohloubend s vyraznym dalkem
uprostied. Pramér 80 mm.

9. 594-2021/79, ¢tv. 44/-15, hloubka 55 ¢m, tmava hli-
nita. obj. 966. SI 150, VZ 60.

Mensi soudkovita nddoba zachovana ve vice nez polo-
viénim zlomku. zdobena v horni ¢asti vyduté dvéma
pasy nepravidelné hiebenovité vinice, oddélenymi rov-
néz nepravidelnou hiebenovou horizontalni linkou.
Spodni pas prechdzi nezfetelné na dolni polovinu
vyduté. Okraj nalevkovité vyhnuty, rutinné ofiznuty
s pomoci §ablony. Dno pomérné masivni, lehce prone-
sené dovnitf, po ploSe otisky tkaniny. mimo stied
mélky nepravidelny dulek, na okrajich stopy ofezd-
vani, Uvnitf nadoby vyrazné projevy ruéni vyroby,
stény vytahované prsty smérem vzharu, horni tretina
horizontdlné obtacena. Material raditelny ke keramic-
kému typu C (Eervena keramika — Kavdnovd 2001b),
nejsou vylouceny ani pFimési tuhy. Vyska 100 mm,
pramér okraje 90 mm, pramér vyduté 103 mm, pramér
dna 63 mm.

10. 594-1856/79, Ctv. 44/-15, hloubka 45-55 c¢m, tmava
hlinitd v obj. 966.

Okrajovy stiipek typu 3b (hruba varianta klasického
typu 3), okraj horizontdlné pehnuty vné, lehce nalevko-
vité profilovany. Pramér okraje 270 mm.
11.594-1857/79, jako predchozi.

Stiep typu 2 z podhrdli, vyzdoba jednoduchou Sirsi linkou.,
12. 594-1858/79. jako piedchozi.

Stiep z vyduteé vétsi nadoby, typ 3/2. vyzdoba lehce
rytymi pasy zaoblené hiebenovité vinice a hiebenovi-
tych horizontdlnich linek. Primér vyduté 210 mm.

13. 594-1859/79, jako predchozi.

Okrajovy stiep s horni ¢asti vyduté mensi nadoby, typ
neurcitelny. Okraj lehce kalichovity, barva tmavd, vné
témer setfend svétld engoba, materidl stejnomérné jemné
zrnity. Vyzdoba nizkych hiebenovitych vinic. Pramér
okraje a vyduté 140 mm.

14. 594-1860/79. jako predchozi.

Okrajovy stiep typu 3/2, kalichovity profil s prozlabnu-
tym okrajem. Prameér okraje 220 mm.

15. 594-1861/79, jako piedchozi.

Okrajovy stiep typu C, velmi $patné vypdleny, drolivy
material. Okraj lehce obloukovité vyhnuty, konicky
sefiznuty. Spatné zachované zbytky vyzdoby pravdépo-
dobné jednoduché Siroké vinice. Primér okraje 240 mm
M.

16. 594-1862/79, jako piedchozi.

Maly okrajovy strep, v hrubém materidlu pfimés tuhy.
Kratky okraj pfehnuty horizontalng, zaobleny. Spatné
vypaleny. Primér okraje 220 mm (7).

V nejbliz§im okoli na stejné drovni zaviraci niz (bfitva),
skoba, dva menSi Zelezné noziky a neidentifikované
zelezné fragmenty.

Objekt 980.

V jihozdpadnim rohu ¢tv. 45/-16. Jama téméf kruhového
tvaru o priaméru 120 ¢cm byla zahloubena do svétlejsi
jilovitohlinité vrstvy. Jeji zasyp byl tmavsi hlinity, po
okrajich byla lemovana kameny, spadajicimi po svahu ke
stfedu jamy. Po 20 cm byl hlinity zdsyp vystfidan syté
uhlikovitym, pod kterym lezela kostra hrobu 1508,
v Casti pod jamou porusend vykradaci,
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Keramika, Skoba,

nal. ¢islo Z 451/79, inv. ¢islo 394-4333/79 az 4340/79. inv. ¢islo 594-367/79.
nal, ¢islo Z 528/79, inv. Cislo 594-4341/79 az 4359/79. Hrebik,

Preslen, inv. ¢islo 594-364/79.
inv. ¢islo 594- 233/79.

Seznam zkratek:

Zkratky v literature:

AR Archeologické rozhledy, Praha

BRGK Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission, Mainz
CMM Casopis Moravského muzea, Brno

EAZ Ethnographisch-Archiologische Zeitschrift, Berlin

FO Fundberichte aus Osterreich, Wien

IT™ Internationale Tagungen in Mikul&ice, Brno

JbRGZM Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralsmuseums Mainz, Mainz
PA Pamatky archeologické, Praha

PV Prehled vyzkumi, Brno

PZ Prihistorische Zeitschrift, Berlin-New York

SBM Studien zum Burgwall von Mikul&ice, Brno
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Zusammenfassung:
Mikul¢ice — das Griaberfeld bei der 12. Kirche
1. Einleitung

Die Grabungsfliche liegt am Nordostrand der Fiir-
stenburg innerhalb des befestigten Areals. In den Jahren
1977-1981 wurden 900 m- éstlich bis siidostlich der Kir-
che Nr. 5 und gegeniiber der Kirche Nr. 6 aullerhalb der
befestigten Fliche erforscht (Klanica 1980a; 1980b;
1981; 1982). Wir werden uns detailliert vor allem mit
dem Griberfeld und der Destruktion der Kirche Nr. 12
befassen, teilweise dann mit der Befestigung und den
Siedlungsresten.

Alle Teilsituationen kénnen nach ihrer Beziehung zu
einzelnen Etappen und Phasen der Befestigung bewertet
werden. Einige Schichten der Besiedlung des Nordost-
teils des Burgwalls wurden mit dem aufgeschiitteten Wall
tiberdeckt, ein Teil der Fundsituation respektiert den Wall
und ein relativ kleiner, aber nicht zu tibersehender Teil
der Besiedlung bedeckt die Oberfliche seiner Destruk-
tion. Schichten tiber der Sohle, mit dem Wall iiberdeckt
und mit der Siedlung auf der Innenfliche des Burgwalls
zusammenhidngend, wurden in den dltesten Horizont in
Ankniipfung an die Besiedlungshorizonte der Vorburg
gereiht (Kavdnovda 1996; 1998), die als Horizont C
bezeichnet wurden. Die relativ komplizierte Fundsitua-
tion, die den aufgeschiitteten Wall respektiert, beinhaltet
mehrere chronologisch sowie qualitativ unterschiedliche
Ebenen einschliellich der Siedlung, des Griberfeldes
und der Kirchenbauten und korrespondiert im relativ-
chronologischen Sinne mit dem Horizont B. Im
beschrinkten Umfang kann der Horizont, der als Hori-
zont A bezeichnet wurde, nach dem Erléschen der Wall-
funktion ausgesondert werden. Siedlungshorizonte der
befestigten Vorburg kdnnen nicht automatisch mit
Besiedlungshorizonten der eigentlichen Fiirstenburg
gleichgesetzt werden. Die gleiche Bezeichnung doku-
mentiert nur die Tatsache, daf} diese Horizonte mit Hilfe
derselben stratigraphischen Parameter bestimmt wurden,
d.h. im Falle der Vorburg und der Firstenburg durch ihr
Verhiltnis zur Befestigung. Falls man die chronologische
Ubereinstimmung der Befestigungsphasen der Burg und
der Vorburg beweisen kann, dann bedeutet dies wahr-
scheinlich auch dieselbe Chronologie in der Gliederung
der Kulturschicht des ganzen Burgwalls.

Dic Analyse des Griberfeldes in der Umgebung der
12. Kirche ist nur im Kontext der gesamten Besiedlung
des Nordostteils der Fiirstenburg méglich. Orientierungs-
halber werden wir uns daher auch
beschiftigen, die damit nicht unmittelbar zusammenhin-
gen.

mil Situationen

2. Die Befestigung und ihre Bauphasen als Stiitze der
relativen Chronologie

Hilt man die Entwicklung des Befestigungssystems
fiir dic Grundlage der Gliederung der Entwicklung der
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Burgwallbesiedlung, muf} sie wenigstens in dem Ausmald
analysiert werden, das fur das Verstandnis einzelner Pha-
sen und deren Bedeutung unumginglich ist. Der folgende
Text ist also keine erschopfende Beschreibung aller
Fundsituationen.

Vor allem wurde ein Befestigungsabschnitt im Siid-
ostteil und im Raum des Tors erforscht. Die Breite des
Durchgangs zwischen den beiden Randmauern des Tors
betrug 5 m. Die Mauern bestanden aus einer von auflen
angepaliten Konstruktion von trockengemauerten Stei-
nen, die am Sudostfligel in kiirzeren Abschnitten im
Raum des Durchgangs und an der relativ gut erhaltenen
Siidecke (Abb. 2-5) zu beobachten war. entlang des Ran-
des des Nordwestfliigels wurde im Durchgang eine
Mauer von 4,6 m Linge erforscht, die bis zu einer Hohe
von 35-40 cm aber ohne beide Ecken erhalten blieb (Abb.
6). In diesem Teil sind Steine in zwei bis drei Schichten
hintereinander gelegt, der Mauerfuly befindet sich ca. 50
cm tiiber der Sohle.

In derselben Hohe wurden Steinkridnze der Funda-
mente grofler Pfosten entlang der beiden Mauern im
Durchgang gereinigt (Abb. 7). Auf der Siidostseite wur-
den vier, auf der Nordwestseite drei identische Herrich-
tungen gefunden. Die Pfosten mit stumpfem Ende von
30-35 cm Durchmesser waren nicht allzu tief in die
Grube eingesetzt (ca. 20 cm) und mit Steinen und Ton
gefestigt (Abb. 8). Die Gruben waren in die Lehmschicht
mit Mortelsand eingetieft. Die Pfostenkonstruktion (die
seicht eingesetzten Pfosten konnten nicht einzeln stehen)
verengt den freien Durchgang auf 4 m.

Zwischen den Pfosten 1015 und 1017 wurde ein
zugespitzter Pfosten von 20 ecm Durchmesser festgestellt,
der 80 cm tief eingeschlagen und élter als die Schicht mit
Martel war (Objekt 1016 — Abb. 9, 10). An der Stelle des
Pfostens 1014 wurden zwei Pfihle iibereinander erfalit,
die durch eine Mortelschicht getrennt waren. An die
durchbrannten Uberreste des jiingeren kniipft die
Destruktionsschicht im Tor an, die am Rande stark mit
durchbrannten Steinen, einer grolen Menge zerbrockel-
ten, orangegebrannten Lehmbewurfs und Kohle ver-
mischt war (Abb. 11). An der unteren Grenze der
Destruktionsschicht wurden grofiere und kleinere Mortel-
fragmente beobachtet, die zwei chronologisch sowie qua-
litativ unterschiedliche Phasen der Durchgangsausfiil-
lung trennten (Abb. 12, 15). Die iltere Ausfiillung bildete
eine hellgrave sandlehmige Schicht, die stellenweise bis
50 ¢cm miichtig ist und unmittelbar auf der sandigen Sohle
lag. In dieser Schicht wurden nur wenig Keramik und
Tierknochen gefunden, Schlackenfunde entsprechen den
Funden in der Siedlungsschicht innerhalb der befestigten
Fliache. Die jiingere Verfiillungsschicht war sattgrau und
von sandiglehmigem Charakter.

Dic Befestigung wurde bei der Grabung in zwel
Grundetappen erfal3t, wobei die jiingere ungefihr in zwei
aufeinanderfolgenden Phasen beobachtet werden konnte.
Die dltere Etappe besteht aus einer Steinmauer, deren
Umfang den Umrill des FuBles der sich absenkenden
Uferdiine der March kopiert und sich an die Holzpalisade
stiitzte. Die Mauer, die aus kleineren, abgerundeten Kalk-
sandsteinen trockengemauert und einfach angepalBt ist,
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erhielt sich in einer Héhe von 45 ecm. Sie fixiert die Ter-
rainstufe an der unteren Grenze des sich absenkenden
FluBufers entlang dem ganzen verfolgten Abschnitt, d.h.
auch im Raum des Tores. Die restliche Liicke zwischen
dem Oberteil der Mauer und dem Lehmufer war mit
grauem, sandlehmigem Material ausgefullt (Abb. 13:3):
an diese Schicht kniipfte auf dem Hanggipfel eine dunkle
Schicht mit Kohle an (Abb. 13:3a), die sich unter der jiin-
geren Befestigung flieBend im Innenraum der Siedlung
fortsetzte. In dem Teil unter dem spiter aufgeschiitteten
Wallkérper erhielten sich in dieser Schicht zwei Hori-
zonte von FuBlbodenherrichtungen der Pfostenbauten mit
Uberresten von Feuerstellen. Die teilweise in der Sohle
auf dem Hanggipfel erfabten Pfosten waren in den obe-
ren Schichten nicht zu beobachten und gehéren also
hochstwahrscheinlich ebenfalls zur dlteren Etappe. In den
eingetieften Objekten beinhaltete die Schicht zahlreiche
Kohlereste.

In der jiingeren Etappe wurde in der Anfangsphase
der helle Lehmkern des Walls ohne Steinbeimischung
errichtet (Abb. 14) und auf dem oberen Rand des
FluBufers wurde aus groBen flachen Sandkalkstein-
blocken die Stirnwand trocken aufgemauert. Unterlegt
ist sie mit einer linsenformigen Herrichtung aus hellem
Sand, der mit Fluischotter vermischt ist und das Niveau
des hochsten Uferpunktes iiber dem Wasserlauf um 40
cm erhéht (Abb. 13:2). Den Fundamentsteinen und frei-
gelegten Steinflichen der Oberschicht nach war die
Mauer 2,20 bis 2,40 cm breit, die angepalte Aulienseite
der Mauer ist stellenweise stark destruiert. Gelockerte
Steine kamen auf dem Aufienhang vor der Stirnmauer
nur selten vor, und zwar an der Obergrenze der grauen
Schicht der sand-lehmigen ilteren Befestigungsetappe.
Ein interessantes Element ist der sog. Wallkern, ein
Gebilde linsenformigen Querschnitts von einer Maxi-
maldicke von 50 ¢cm und einer Breite von 4,40 cm, aus
hart gestampftem, hellem, stellenweise rotbraunem
Lehm (Abb. 13:1a). In Richtung Tor klingt er aus und
endet ca. | m von dem Siidostrand des Durchgangs. Die
Grundlage dieser Herrichtung bildet grauer kompakter
Lehm von ca. 30 cm Dicke, der das Terrain hinter dem
sandigen Fundament der Steinmauer einebnet (Abb.
13:1b). Der Wallkern stellte wohl keinen selbstdndigen
Bestandteil der Befestigung dar, an seine Oberfliche
kniipfen unmittelbar Elemente der Holzkonstruktion an.
Erst oberhalb dieser Herrichtungen war der Wall aus ton-
lehmigem Material, das mit Kleinsteinen vermischt war,
aufgeschiittet (Abb. 13:1), und zwischen den einzelnen
Schichten waren Balken eingeschoben. Konkret wurden
Spuren von Holzrosten dicht iiber dem Wallkern festge-
stellt, und zwar in der ersten Schicht parallel zur Befe-
stigung, die zweite Schicht, 6 cm héher, war im rechten
Winkel orientiert. Auch unter den Steinen der dlteren
Phase der Stirnmauer wurden auf dem Niveau der Sand-
herrichtung drei Balken beobachtet, die parallel zur
Wandstirn, 40 ¢m von dieser entfernt, praktisch neben-
einander lagen, so dall die Maximalentfernung 80 c¢m
betrug. An diese Balken schlossen in derselben Héhe
senkrechte Roste an (Abb. 17).

Uber dem Lehm mit Steinbeimischung wurde in
ciner Hohe von ca. 60 ¢cm tiber dem hochsten Punkt des
Wallkerns im Abschnitt, 5 m vom Tor entfernt, eine
mehr oder weniger zusammenhidngende Schicht einer
Steindestruktion mit Martel entdeckt und dokumentiert.
Groliere flache Steine waren mit kleineren Steinen und
Mortelfragmenten durchsetzt (Abb. 18, 19). Die Fliche
der Baureste gibt wohl die Wallform zur Zeit des Unter-
gangs der Stein-Mortel-Konstruktion wider. Der héch-
ste Punkt der Destruktionsfliche lag ungefidhr in der
Mitte der Wallbreite. von wo diese steil zum Innenrand
und sanfter zur Aullensteinmauer abfiel, wo der Maortel
auf den oberen Steinen der erhaltenen Hohe haftenblieb.
Der Hohenunterschied zwischen den Mortelresten an
den Rindern und in der Mitte machte 50 cm aus, die
Stein-Mortel-Destruktion im Wallkérper endete ca. [ m
von dem Tor. Die Schicht mit Mértelbeimischung ging
flieiend vom Wall in den Nordraum des Tors iiber, wo
sic im Profil der Lingsachse des Durchgangs, in der
Nihe der AuBlenmiindung dokumentiert wurde (Abb.
12). Die ganze Situation war mit der ndchsten Phase des
aufgeschiitteten Wallkorpers tiberdeckt.

Die Gliederung der ersten Phase des Wallaufbaus
(Kern und aufgeschiitteter Wall) dokumentiert wahr-
scheinlich nur das technologische Verfahren und muf}
nicht unbedingt einen chronologischen Unterschied
bedeuten (und bedeutet ihn wohl auch nicht). Die Tatsa-
che, dall nach dem Ende ihrer Laufzeit (oder aus ande-
ren Griinden) die Befestigung umgebaut wurde, stellt
fiir uns einen aullerordentlich wichtigen Moment bei der
Bewertung der gegenseitigen stratigraphischen Stellung
und die Grundlage der relativen Chronologie vieler
Siedlungs- und Bestattungsaktivititen dar. Die Uberre-
ste der Morteldestruktion innerhalb des Walls setzten
sich ndmlich, wie sich bei der Terrainerforschung des
Raums innerhalb des befestigten Areals herausstellte,
als eine relativ ausgeprigte Schicht mit Brocken weien
Mortels fort, die in die Fliche mit Gribern und Sied-
lungsobjekten hineinreichte. Sie trennt z.B. auf dem
Griaberfeld drei Phasen der Griber voneinander und
ermoglicht damit ihre Synchronisierung mit den Befe-
stigungsphasen.

Der Umbau der Befestigung stellt eine weitere doku-
mentierbare Phase der steinernen Stirnmauer dar, die
nun aus einem Material unterschiedlicher Qualitit
gebaut war und den Wall erhohte (davon zeugen neben
der konkreten Fundsituation auch Fragmente mensch-
licher Knochen und kleine Funde in der Destruktion des
Wallkorpers). Steinkonstruktionen sind nur in der
Destruktionsschicht belegt, und zwar besonders im
Schuttkegel vor der Stirnwand, der im Schnitt 3,5 m?
Baumaterial darstellt. Zum Unterschied von der ilteren
Phase sind die Steine aus der hochsten Destruktions-
schicht scharfkantig und rotgefirbt (wohl durchbrannt —
Abb. 20). Dieser Phase gehért im Tor die steinerne
Innenecke an, die oberhalb der dlieren Destruktion aus
Mortelresten errichtet wurde (Abb. 21). Darin waren —
wie bei der Feldforschung festgestellt wurde — Holzkon-
struktionen der Innenwand des Walls verankert gewesen
(Abb. 23, 24), die sonst im Terrain als Steinverkleidung



der Stitzfundamente erhalten blieben (siehe Katalog
7.3. = Objekte 1019, 1020, 1023, 1024, 1029). Flache
Bruchsteine waren eben in der Oberschicht in einem
Rechteck mit den Maflen 85-108 cm entlang der ldng-
lichen Spalte in der Mitte gelegt worden. An den beiden
kiirzeren Seiten befanden sich senkrecht aufgestellie fla-
che Steine. In der zweiten und dritten Schicht waren die
Steine senkrecht situiert und dichteten cine 3 c¢m breite
Spalte ab. Die Holzplatie war dazwischen tiefer, unter
das untere Niveau der Steine eingelassen (Abb. 22).

Nach der oben angefiithrten Fundsituation sowie
nach der Art der benutzten Steine gehoren zur letzten
Wallphase auch kleine Steinmauern im Tordurchgang
und die Pfostenkonstruktion des Tores mit steinverklei-
deten Fundamenten. Die situationsgemal dltere Phase
der Holzkonstruktionen des Tors (tief eingeschlagene
zugespitzte Pfosten) bildet einen Bestandteil der dlteren
Phase der jiingeren Etappe der Befestigung (Abb. 25).
Die graue sandlehmige Ausfiillung der Unterschicht des
Durchgangs ist auf der Siedlungsfliche am Stidrand mit
der Steindestruktion einer niedrigen Mauer begrenzt.

Bestandteil des Befestigungssystems waren auch
zwei Palisadenreihen entlang des FluBufers (aufler den
Pfosten in ndchster Nihe der unteren niedrigen Mauer,
die der dlteren Etappe angehorten), die an der Stelle des
Tors unterbrochen waren. Zwischen den Pfosten war
Lehmschlamm mit Sand abgelagert, auferhalb der Pfo-
sten dann grober FluBschotter. Da diese Palisaden mit
der hier behandelten Problematik nicht  direkt
zusammenhingen, iberlassen wir sie einer speziell
orientierten Bearbeitung.

Die dltere Befestigungsetappe stellte also hochst-
wahrscheinlich eine Holzkonstruktion dar; da sie jedoch
nur in einem relativ schmalen Suchschnitt erfafst wurde,
konnten keine weiteren Details festgestellt werden. Die
dltere Phase der jiingeren Etappe bestand aus der stei-
nernen Stirnmauer mit Holzkonstruktionen, an welche
der aufgeschiittete Wall mit Rosten und gestampftem
Lehmkern ankniipfte, der oben mit einer Steinkonstruk-
tion mit Mortel abgeschlossen war. In der jungeren
Phase wurde die Stirnmauer wahrscheinlich erhoht, die
Innenwand des Walls hergerichtet und der Wall eben-
falls erhoht. Die Gesamtbreite des Walls mit der Stirn-
mauer erreichte 7,5 m.

Das Niveau des steileren Auflenufers zur Zeit der
Funktion der jiingeren Befestigungsetappe dokumentie-
ren zwel menschliche Skelette (also keine Bestattun-
gen), dic zwischen der Stirnmauer und der unteren klei-
nen Mauer auf der tonlehmigen Schicht des Horizonts C
in einem rechten Winkel zum Verlauf der beiden Mau-
ern lagen (Abb. 26, 28). Knochen der unteren
GliedmaBen und der eingedriickte Schiidel auf Steinen
der unteren Mauer (Abb. 27, 29) belegen ihre Funktion
zur Zeit der Existenz der oberen Befestigung. Da die
Mauer mit der anlicgenden Palisade ohne Unterbre-
chung sich auch im Raum des Tors fortsetzt, kann sic
fir eine Festigung des Ufers gegen die Erosion gehalten
werden (Klanica 1982, 19).

Die Gesamtsituation in der Grundstratigraphie sieht
also folgendermalien aus:
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1. dltere Befestigungsetappe: Siedlungshorizont C
kleine Steinmauer am Fuld
der Holzkonstruktion auf dem Hanggipfel
I1. jiingere Befestigungsetappe:
1. dlrere Phase
steinerne Stirnmauer
Holzkonstruktionen ihrer Fundamente
Lehmkern des Walls
aufgeschiitteter Wall mit Rosten
Steinkonstruktionen mit Mortel
Tor mit eingeschlagenen Pfosten
2.jiingere Phase
Wallerhohung und Herrichtung seiner Innenwand
Erhéhung der steinernen Stirnmauer
Steinherrichtung im Tor
Pfostenkonstruktion im Tor
Untergang der Befestigung
und weiter

Siedlungshorizont B

Siedlungshorizont A

3. Etappe vor der Entstehung des aufgeschiitteten
Walls — Horizont C

Die mit der dlteren Befestigungsetappe gleichzeiti-
gen Siedlungsaktivititen bilden den sog. Horizont C
und sind im Horizont unter dem aufgeschiitteten Wall-
korper am besten erhalten (Abb. 30). Schichten des
Horizonts C sind durch hidufiges Vorkommen von Frag-
menten gebrannten Lehmbewurfs, Schmiedeschlacke
und erhaltener Lederreste charakterisiert (Kavdnovd
1981, Abb. 15).

3.1. Materialfiille des Horizonts C

Als unbestritten dlter als die Entstehung des aufge-
schiitteten Walls wurden vor allem jene Objekte identifi-
ziert, die direkt unter dem Wallkérper lagen, sowie einige
Kulturschichten. Am ausgeprigtesten (und am verbreitet-
sten) war die sandlehmige, sattdunkle Schicht mit reicher
Kohlebeimischung, die dicht ober der Sohle lag. Zwi-
schen ihr und der hellgelben, harten Sandsohle befand
sich eine dunkle Sandschicht mit Funden, die sogar dort
auftraten, wo die dunkle Kohleschicht nicht vorkam, z.B.
unter der Sandherrichtung 1067. Die Humusbeimischung
bildete sich also noch vor der Ablagerung der Kohle-
schicht und kann daher nicht durchgesickert sein.

3.1.1. Siedlungsobjekte (Abb. 31)

Der aufgeschiittete Wallkorper iiberdeckte gemein-
sam mit der Kohleschicht die Gruben 1018 und 1022,
zwel oberirdische FuBbodenherrichtungen der Bauten
mit Pfostenkonstruktion (Objekte 1066 und 1067) und
eine unausgepriigte, fragmentarisch erfafite Sandherrich-
tung 1021.

Die Herrichtungen 1066 und 1067 iiberdeckten sich
teilweise an den Randern und wurden durch eine 20 cm
dicke schwarze Kohleschicht getrennt. Hoher, an der
Grenze des Wallkorpers und der darunterliegenden
Schichten, fand sich eine sandlehmige Herrichtung 1066
(Abb. 32), deren Nordostrand der Aufbau der steinernen
Stirnmauer der jingeren Befestigungsetappe gestort
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hatte. Erfalit wurde sie im Maximalumfang von 300 x
150 ecm. Der tiefer, fast auf der Sohle entdeckte
SandfuBboden 1067 (Abb. 33, 34) war 280 cm breit.
Beide FuBboden lagen tiber dem ecingetieften Objekt
1018. (wohl einer Wohngrube): in den oberen Teil seiner
Ausfillung sank miBig die Schicht hellgelben Sands der
Herrichtung 1066, Damit werden die insgesamt drei
Siedlungsphasen noch vor dem Aufbau des aufgeschiitte-
ten Walls bestatigt. An den Rindern der élteren Herrich-
tung 1067 wurden zahlreiche Pfostenabdriicke dokumen-
tiert und innerhalb wurde eine mit Steinen umgebene
Feuerstelle mit dicker Aschenschicht festgestellt. Der
Pfostenbau war parallel zum FluBufer und damit wahr-
scheinlich auch zum Verlauf der iltesten Etappe der
Befestigung orientiert. Aus den beiden Herrichtungen
stammen nur wenig typische und kleine Scherben.

Das eingetiefte Objekt 1018 war 60 cm in Sohle ein-
gelassen. Der freigelegte Teil wies einen rechteckigen
Grundrif}, senkrechte Winde und einen ebenen Fuliboden
sowie an beiden AufBenecken je zwei Pfostengritbchen
auf. Die Liange der einzigen, komplett erfaiten Seite
betrug 320 cm. An der Nordseite gab es Uberreste einer
Feuerstelle (Abb. 35). Durch diese Merkmale erinnert das
Objekt an eine Wohngrube. Es war mit sattschwarzer
Kohleverschiittung vertiillt, die sich flieBend in Richtung
Siedlung fortsetzte und einen knochernen schlittschuh-
formigen Glitter, kleine Schlackenstiicke, Eisenfrag-
mente und Tierknochen beinhaltete. Die Keramik stellt
keine zahlenmifig reprisentative Kollektion dar (23
Fragmente), die Typen | und 2 sind darin gleich vertre-
ten, die Varianten 3/1 und 3/2 sind seltener (detaillierter
siche Katalog 7.1.).

Objekt 1022 stellte eine kesselférmige Grube ovalen
Grundrisses dar, die 110 e¢m in die Sohle eingetieft war.
Die dunkle Ausfiillung beinhaltete Schlacke, einen kné-
chernen schlittschuhformigen Glitter und Tierknochen.
Die zahlenmiBig reiche Keramikkollektion kleiner, teil-
weise wenig typischer Fragmente besteht aus den Typen
I und 2 im gleichen Verhidltnis und einem kleineren
Anteil der Varianten 3/1 und 3/2. In der Sandherrichtung
1021 wurde eine dhnliche Keramikstruktur beobachtet.

Zu den eingetieften Objekten auflerhalb des Raums
der Befestigung, deren relativchronologische Einreihung
in den dltesten Horizont durch unwiderlegbare Fundum-
stdnde belegt ist, gehdren die Objekte 975, 977, 978 und
988. In deren Ausfiillung kamen ausschliefilich Scherben
der dlteren Gruppe vor, und zwar die Typen 1 und 2 mit
einer Beimischung der Varianten 3/1 und 3/2. Neben
Keramik und Tierknochen wurden auch ein Geweihhalb-
produkt, Fragmente einer Tonwanne, ein Wetzstein, ein
knocherner schlittschuhférmiger Glétter, ein Knochen-
pfriem und ein Fragment eines Bronzespiegels entdeckt.

Nach der dunklen Kohleverschiittung, die flieBend an
die Schicht unter dem aufgeschiitteten Wallkérper
anschloB, koénnen in den Horizont C die eingetieften
Objekte 981, 984 und 1002 im Sidostieil der Grabung
gereiht werden (Abb. 37). Die Struktur des Keramikin-
halts in deren Ausfiillung ist mit den vorherigen iden-
tisch, im Objekt 984 wurde ein scheibenférmiger Besatz

aus Bronze, im Objekt 1002 ein tiegelartiges sackformi-
ges kleines Gefil entdeckt.

Eingetiefte Objekte des Horizonts C schlossen den
Raum ab, bei dem theoretisch ein oberirdischer Bau
erwogen werden konnte. In der Nordwestecke des Qua-
drats 45/-16 wurde namlich eine Feuerstelle 1028 in
Form einer gebrannten Lehmbewurfsflache von 90 x 70
cm mit Kohle- und Aschenresten erforscht, die mit der
Kohleschicht des Horizonts C iberdeckt war. Diese Feu-
erstelle war von chronologisch nicht eingliederbaren Pfo-
stengriibchen umgeben.

An der AuBenumfassung der Gruppe cingetiefter
Objekte war eine kesselformige Grube (Objekt 1022) und
ein grabenartiges Objekt 1002 situiert. Es iiberwiegen
Gruben mit flachem Boden und steilen Winden, in ihrer
Umgebung wurden meistens auch Pfostengriitbchen
erfabt. Sie wurden in der Siedlung im Raum . KlaStefi-
sko™ auflerhalb der befestigten Burgwallfliche als einge-
tiefte Teile oberirdischer Bauten interpretiert (Kavdnovd
1999, 87-90).

In cinigen Siedlungssituationen des Horizonts C
kumulierten sich im Raum des Nordostteils des Burg-
walls Funde. die die Produktionstitigkeit im Eisenhiitten-
wesen und der Gerberei belegen. In Ankniipfung an die
Sitwation 1m Objekt 10/V (Klanica 1974) kommt dann
noch MetallgieBerei sowie Knochen- und Geweihbear-
beitung in Frage (Kavdnovd 1995, 249, Plan 24, 25, 30,
31, 32). Die Keramik weist in allen Fillen einen dlteren
Charakter auf, die Typen 1 und 2 kommen in ungefihr
gleicher Menge vor und werden von den Varianten 3/1
und 3/2 erginzt,

Nach dem Charakter des keramischen Materials kon-
nen in den Horizont C auch die Gruben 962, 968 und 973
eingereiht werden.

3.2. Datierung des Horizonts C

Zu charakteristischen Funden aus gut stratifizierten
Fundsituationen unter dem Wall gehoren das Oberteil der
bronzenen gegossenen Riemenzunge 594-627/81 (Abb.
40:1, 41) mit einem Niet in der Hiilse, die den Riemen
hilt. Das durchbrochene Dekor zoomorphen Charakters
— ein Tier mit zuriickgedrehtem Kopf (Zdbojnik 1991,
230) konnte ein Bestandteil eines kombinierten szeni-
schen Motivs sein.

J. Zabojnik hilt Bestandteile von Giirtelgarnituren
mit Greifmotiv oder Tierkampfszenen fiir ein charakteri-
stisches Merkmal der Stufe SS II und die darin gereihten
Grabkomplexe datiert er zwischen 720-750 (Zdbojnik
1991, 246). Z. Klanica reiht das Fragment der bronzenen
Riemenzunge in die 4. Phase vorgroBmihrischer Sied-
lungsfunde aus dem Mikul¢icer Burgwall, d.h. noch vor
die Miue des 8. Jahrhunderts (Klanica 1995, 392, Abb.
/). Die chronologische Ubereinstimmung bei den beiden
Autoren ist besonders wichtig, denn es handelt sich um
eine der dltesten Siedlungssituationen.

In dergleichen Situation wurde in der Nihe eine
Geweihhiilse entdeckt, die auf der gesamten Oberflache
mit einem prézis gravierten geometrischen Ornament und
in der Mitte ihrer Linge mit einem Querstreifen eines
anthropomorphen Motivs verziert ist (Abb. 40:2); nach



den typischen Spuren im Hohlraum diente sie als Hand-
griff. Die Symbolik des Dekors reiht den Fund unter
Gegenstiande mit besonderer Bestimmung (Kavdnovd
1995, 236, 293, Abb. XLVIII, Taf. 27:5).

Der bronzene propellerartige Beschlag 594-402/80
(Abb. 40:7) besitzt Analogien direkt in Mikulice, auf
anderen Griberfeldern sind sie von gegossenen Giirtel-
garnituren mit Pflanzenornament begleitet. Z. Klanica
reiht diese Beschlige aus Mikul€ice in die 5. Phase der
Siedlung. also in die Mitte und an den Anfang der 2.
Hilfte des 8. Jahrhunderts (Klanica 1995, 397, Abb. 1). J.
Zabojnik schlieft Funde aus Grabkomplexen in die Peri-
ode SS III ein, die 750-780 datiert ist (Zdbojnik 1991,
309), also im Vergleich zu MikulCicer Siedlungsfunden
ein wenig hoher. Die kleine Riemenzunge 594-343/77
(Abb. 40:3) reiht Z. Klanica im Rahmen der Phase 5-6 in
die Zeit um 800 (Klanica 1995, 402, Abb. 1).

In dem relativ beschriinkten Raum wurden zwei win-
zige beschiadigle Eisenschalen schlesischen Typs und
weilere zwei Fragmente gefunden (Abb. 42). Bis auf eine
wurden sie in der Steindestruktionsschicht im Quadrat
41/-16 entdeckt, die an dieser Stelle orientierungsmafig
fir die Grenze der Horizonte C und B gehalten werden
kann. Die Funde sind in die Zeitspanne vom 8. bis 1.
Hiilfte des 9. Jahrhunderts datierbar (Bubenik 1972, 558).

In den Schichten des Horizonts C wurden auch
Gegenstinde ungewdhnlichen Charakters, teilweise idlte-
rer Herkunft, gefunden. Es handelt sich z.B. um das Frag-
ment einer romischen Fibel, den Teil eines Bronzespie-
gels 1m Objekt 989, den Teil cines Bronzearmrings aus
dem 8. Jahrhundert (Klanica 1985, 484, Abb. 28:1-3) und
um cin paar Stiicke eines eisernen Ringgeflechts. Als
Bestandteil eines Kettenhemds wurde das letztgenannte
auf dem Mikul¢icer Burgwall bereits in mehreren Fillen
gefunden, nordwestlich der 5. Kirche kam in Schichten
des grofimihrischen Horizonts ein bronzenes, wohl leicht
vergoldetes Fragment vor.

Der dlteste stratifizierte Fund des Horizonts C ent-
spricht dem 2. Viertel des 8. Jahrhunderts. Fiir die Uber-
pritfung der Daticrung des Anfangs der systematischen
slawischen Besiedlung des Burgwalls sind jedoch keine
weiteren geeigneten Fundsituationen vorhanden. Gegen-
stande der geldaufigen Fiille des Horizonts C konnen
anhand gegenwirticer Kenntnisse spitestens in die 2.
Hiilfte des 8. Jahrhunderts datiert werden. Nach den jiing-
sten Funden, nidmlich Schalen schlesischen Typs, die sich
stratigraphisch an der oberen Grenze der Schichten des
Horizonts C bewegen, soll es ungefdhr im Verlauf des 1.
Viertels des 9. Jahrhunderts in der Besiedlung der Fund-
stelle zu einer quahitativen Wende gekommen sein, und
zwar zur Griindung einer michtigen Befestigung — des
groBimihrischen Burgwalls.

4. Die mit dem Wall gleichzeitige Etappe — Horizont B

In diese Etappe der Besiedlung des Nordostrands des
Areals der Furstenburg fallen einige Phasen der Sied-
lungs- und Griberfeldreste, Terrainherrichtungen und
Destruktionen eines umfangreicheren Baus, der als Kir-
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che identifiziert wurde. Der Anfang des Horizonts B
kniipft flieBend an den Horizont C an, sein Ubergang ist
nur in der Nihe der Befestigung gut sichtbar, weiter auf
der Fliche sind sie durch keine feste Grenze getrennt.
Funde aus der Kulturschicht des Horizonts B stammen
unbestritten teilweise aus gestorten Gribern (z. B. Kugel-
knopfpaare) und daher kénnen die Funde aus der Sied-
lung mit jenen aus dem Griberfeld nicht verglichen wer-
den. Das Ende des Horizonts B ist durch die Destruktion
der Befestigung gegeben, die flieBend an jene der Kirche
anschlof.

4.1. Siedlung des Horizonts B

Wir beschaftigen uns vor allem mit jenen Siedlungs-
objekten, die einigermaBen mit Gribern zusammenhin-
gen, z.B. sich im Raum des Friedhofs befinden. Einige
von diesen Siedlungsobjekten stammen ohne Zweifel aus
der Zeit kurz nach der Errichtung des aufgeschiitteten
Walls. Es handelt sich um die Objekte 1001, 1005 und
1008 (Kavdnovd 1985a), die durch sdmtliche Gréber in
ihrer Reichweite gestdrt waren. Auch Uberreste der ober-
irdischen FuBbodenherrichtungen 963, 970 und 1027
sind dlter als einige Griber. Fiir diec Zwecke der relativen
Chronologie der Siedlung und der Griber ist die Sand-
herrichtung des Objekts 969 am wichtigsten, die einige
Griéber tiberdeckte und im Gegensatz dazu von anderen
gestort wurde. Das Ergebnis der Analyse ist mit der rela-
tiven Chronologie der Befestigung vergleichbar. Was die
Materialfiille der Objekte betrifft, ist zu betonen, daB es
sich meistens um oberirdische Herrichtungen handelt und
dall diec Fundkomplexe aus einzelnen Objekten nicht
gebiihrend geschlossen sind und mit klassischen Metho-
den nicht bewertet werden kénnen. Die Art und Weise der
Auswertung des Horizonts B unterscheidet sich also von
der Analyse des Horizonts C.

4.1.1. Siedlungsobjekte im Raum des Griberfeldes
(Abb. 44)

Das umfangreichste Objekt 963 grenzten grofie
Steine ab, die beidseitig die Rille siumten. Die Lehmher-
richtung des Objekts 963 tiberdeckte die Gruben 975 und
989 des Horizonts C. Der Steinrand war ungefihr 20 cm
tiber dem Niveau der Sohle und der Ausfiillung der Grube
989 situiert, von der Innenseite wurde er durch die Sand-
herrichtung 970, 970a respektiert. Zwei senkrecht neben-
einander gestellte Steine am Nordostrand waren mit einer
lehmigen Aufschiittung und der Destruktion des Objekts
967 tberdeckt.

Das Grab 1433 storte teilweise die Lehmherrichtung
des Objekts, bei dem Grab 1493 ist die Terrainsituation
nicht eindeutig. Das Grab 1434, das auf der lehmsandi-
gen Herrichtung des Objekts 970 lag, wurde gemeinsam
mit der erwithnten Herrichtung teilweise durch einen jiin-
geren Eingriff zerstort. Innerhalb des durch Steine abge-
grenzten Objekts 963 wurde das Grab 1446 entdeckt —
Schidelfragmente in der lehmigen Aufschiittung unter
dem Objekt 967. Nach den Fundumstinden handelt es
sich um vereinzelte Reste einer dlteren Bestattung, die
bei Terrainherrichtungen vor dem Aufbau der Kirche in
die Erdmasse gelangten, die das Terrainniveau einebnete.
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Die Orientierung des Objekts 963 ist mit jener der klei-
nen Mauer entlang dem vom Tor fithrenden Weg iden-
tisch. Die gleiche Orientierung ist auch bei zahlreichen
Gribern zu beobachten, besonders bei der Gruppe im
Stidteil des Graberfeldes.

In der Steinumfassung wurde eine relativ kleine und
nicht reprisentative Keramikkollektion cher dlteren Cha-
rakters, sowie ein Tonspinnwirtel und ein Eisenhaken
entdeckt. Auf der Oberfliche der Lehmherrichtung kam
eine zahlreichere Keramikkollektion mit jungburgwall-
zeitlicher Beimischung und dicht iiber der Herrichtung
die eiserne Spitze einer Messerscheide zutage.

Die lehmsandige Herrichtung des Objekts 970 und
970a (Nord- und Sidteil), ortsweise stark durchbrannt,
wurde gemeinsam mit dem Grab 1434 durch einen jiin-
geren Aushub gestort. Aus der oberen Schicht der Her-
richtung stammt eine kleine Keramikkollektion dlteren
Charakters und ein Tonspinnwirtel (Abb. 44).

Die sandlehmige Herrichtung 1027 wurde durch spi-
tere Griber gestort. An der Stidwestseite wurde sie durch
eine schwarze Kohlerille abgegrenzt (Abb. 44). Das
Objekt lag auf einer Kohleschicht, die die Siedlungssitu-
ationen des Horizonts C tiberdeckte (Sandherrichtung des
Objekts 991). wurde durch die Griber 1534 und 1443
gestort und von einer Stein-Mortel-Destruktion und der
rotbraunen Sandherrichtung des Objekts 969 iiber diesen
Gribern iiberdeckt.

Die grolen oberirdischen Objekte 1005 und 1008
wurden schon frither ausgewertet (Kavdnovd 1985a). Es
handelt sich um umfangreiche Bauten mit einer Umfas-
sungsmauer aus Pfosten, die in eine Rille eingelassen ist,
deren Langsachse mit der Hinterwand des Walls parallel
verlduft (Abb. 45). Objekt 1001 ist die Destruktion eines
Lehmofens, der zum Objekt 1005 gehort. Die dem Wall
anliegende Wand war mit der jiingsten Herrichtung seiner
Hinterwand iiberdeckt und alle Bauelemente waren durch
Griber gestort. Die relative chronologische Position der
Objekte wurde an den Anfang des Horizonts B festgelegt
(Kavdnovd 1985a, 403).

Ein auBerordentlich wichtiges stratigraphisches Ele-
ment ist das oberirdische Objekt 969, das die Griber im
Siidteil des Griberfeldes iiberdeckte. Die lockere sand-
lehmige rotbraune Herrichtung war durch die Destruk-
tionsschicht der zweiten Wallphase, also der jiingeren
Befestigungsetappe iiberdeckt. Am Siidwestrand war sie
durch eine grofere Gruppe von regelmifig flach gelegten
Steinen von 200 x 190 cm begrenzt (Abb. 46).
Zusammenhdngendere Steingruppen entlang dem Nord-
rand schlossen an eine umfangreiche Destruktion aus
Steinen, Steinschutt und Mortelfragmenten an, die die
meisten Griber iiberdeckte.

Sand der Herrichtung 969 trennte zwei Schichten mit
Mortelsand. Die Schicht, die die Griber im Siidteil des
Griberfeldes tiberdeckte und in der ein pflasterartig bear-
beiteter Stein mit Mortel gefunden wurde, ist dlter als der
Sand des Objekts 969. Dieser war mit einer lehmigen
Destruktionsschicht iiberdeckt, die sich weg von der
Innenwand des Walls richtete und ebenfalls Martelkorner
beinhaltete (dokumentiert im Ostprofil des Quadrats 46/-
14 — Abb. 47). In der dlteren Bearbeitung wurden diese

zwel Martelschichten nicht unterschieden (Kavdnovd
1985a, 402).

Die Grube 988 stammt urspriinglich aus der Besied-
lung des Horizonts C, die oberen Schichten der Auf-
schiittung sind jedoch fiir die relative Chronologie der
Griber an der engsten Stelle zwischen der Kirche und der
Befestigung auBerordentlich wichtig. Siedlungsfrag-
mente in der Grubenmiindung waren durch eine tonleh-
mige Schicht iiberdeckt, die mit der Aufschiittung unter
der Kirche identisch war. Auch die schrige Destruktion
aus grofien flachen Steinen und Mortel richtete sich von
der Schotterschicht unter dem Fuliboden des Presbyteri-
ums zur Miindung der Grube hin. Die Zusammensetzung
des Martels in der Grube entspricht der charakteristisch
unterschiedlichen Zusammensetzung des Mortels zwi-
schen den Steinen des FuBbodens (Kavdnovd 2001a,
222; Gregerovd — HloZek 2003, 464-465, 469). Auf der
Schicht mit Mértel wurden Knochen aus dem Grab 1505
und 1483 gefunden, dartiber dann weitere drei Griber.

Objekte 961 und 965 (regelmiilig angeordnete vier-
eckige Steingruppen an der Umfassung des Griberfeldes)
sind visuell sehr ausgeprigt, aber ihr stratigraphischer
Wert und ihr Zweck sind stark diskutabel. Das Objekt
965 (Abb. 48) ist wahrscheinlich ilter als die Grube 964
(Horizont A) in seiner unmittelbaren Nihe. Das gut erhal-
tene Objekt 961 befindet sich an dem Stdwestrand des
Griberfeldes in der Lehmschicht ohne weitere nutzbare
Details (Abb. 49). Die Steingruppierung in den beiden
Gruppen deutet eine absichtliche Errichtung an. Eine
ahnliche Steingruppe grenzte den Stidwestrand der Her-
richtung 969 ab (Abb. 50). Anhand der dueren Ahnlich-
keit konnen Analogien in Oldenburg gesucht werden
(Gabriel 1988, 71, Abb. 11).

4.2. Funde des Horizonts B

Hochstwahrscheinlich gehéren zur Siedlung zahlrei-
che Funde von Gegenstinden des tdglichen Gebrauchs im
Haushalt (Wetzsteine, knocherne Pfrieme und Nadeln,
Spinnwirtel, Lehmbewurf). Aullerhalb der Siedlungsob-
jekte wurden sechs schlittschuhformige Glitter geldufig-
ster Typen mit zugespitztem sowie stumpfem Ende des
Distalteils gefunden (Kavdnovd 1995, Plan 2-6, 10-12,
Abb. II:5, VIII:4, IX:1, XI:9, Taf. 2:3, 5:4, 10:1) sowie 12
groflere sowie kleinere Stiicke bearbeiteten Geweihs,
weiters eine verzierte Geweihplatte, Geweihspitzen und
eine besondere Form einer mit Sonnenmotiven verzier-
ten, sekundir beschiadigten Geweihspitze (Abb. 53) mit
Analogien bei den Amuletten des Saltovo-Majack
Bereichs (Kavdnovda 1995, 217, 288, Abb. XLI:13, Taf.
27:9: 290, Abb. IL:5, Taf. 32:15; 232, 292, Abb. XLVIII:6,
Taf. 32:4). Funde von Eisenschlacke aus der Hiitte sowie
aus der Schmiede hangen wohl mit der MetallgieBerei
des vorgroBmihrischen Horizonts zusammen (Klanica
1974). An Eisenfunden konnen neben geldufigen
Beschldgen von Wirtschaftscharakter Fragmente von
Sicheln und Sensen, ein Hammer, einige massive Meilel,
ein Keil, eine Sége. Scherenbestandteile, Eimerbeschlige
einschlieBlich der Griffe und zahlreiche Nigel, Haken
und anderer Baubeschlag genannt werden. Fragmente
von Eisenbarren konzentrierten sich eher in der Nihe der



Befestigung (Abb. 55). Unter zahlreichen Messern aller
Groben und Formen gibt es nur sehr wenige lange und
massivere und dies eher in jingeren Schichten und
auferhalb der Befestigung. Von den weniger gingigen
Funden traten eine Bleiwalze mit linglicher Offnung, ein
zusammengerolltes Bleipldttchen und ein zugespitztes
Bleistabchen auf.

In der Siedlungsschicht wurden jedoch auch Gegen-
stinde entdeckt, die relativ gute Voraussetzungen fiir eine
chronologische Bewertung bieten und bei denen die
reelle Moglichkeit besteht, daf sie urspriinglich in Grab-
komplexen deponiert waren (Klanica 1980b, 28).

4.2.1. Sporen (Abb. 56)

Auf dem Graberfeld und in seiner Umgebung wurden
insgesamt 13 St. gefunden (Abb. 52). Der Hakensporn
(Abb. 56:2) ist wahrscheinlich ein Residuum #lterer
Fundsituationen und anhand der Fundumstidnde war er
nicht Bestandteil des Grabkomplexes des Horizonts B.
Andere Sporen kénnten eher zu dlteren Sporentypen mit
einer Nietreihe auf unverziertem Plittchen gereiht wer-
den, die fur den dlteren und mittleren groBmihrischen
Subhorizont typisch sind (Kavdnovd 1976, 28-30).

Sporen mit breiten Bandarmen mit Ausschnitt und
Platte (Abb. 56:3) kommen auf dem Mikul¢icer Griber-
feld bei der 6. Kirche gemeinsam mit getriebenen Kugel-
knépfen mit Palmettenmotiv vor (Kavdnovd 1976, 52).
Vorlagen der Sporen mit breiten Armen sieht D. Biale-
kova (1977, 128) in den Merowinger-Griberfeldern. Sie
kommen vor allem in Korpergriabern vor, in Siedlungs-
schichten sind sie weniger hidufig (Vaclovd 1976, 162,
163). Als ein fremdes Element im slawischen Inventar
belegen Sporen mit breiten Armen wahrscheinlich Kon-
takte der Slawen nérdlich der Donau mit dem bayeri-
schen Bereich, und zwar nach Begleitfunden und der C
14 — Analyse in der Zeitspanne zwischen der Wende des
8./9. Jahrhunderts und der Mitte des 9. Jahrhunderts (Bia-
lekovda 1977, 130-131). Zusammenhdnge mit dem Typ
des leichten Spornes mit parabolischen Armen deutet die
Plattchenform an, die gleich wie bei den gefundenen
Sporen des genannten Typs ist (V. Hruby — Tvp I A; B.
Kavdnovd — Typ I; D. Bialekovd — Tvp [V).

Der Typ leichter Sporen mit parabolischen Armen
und einer Nietreihe im oberen Drittel des Plittchens ist
der Fundmenge nach einheimischer Provenienz und das

Vorkommen von Sporen mit identischer Verzierung auf

entfernten Fundstellen zeugt von dem Anteil des Handels
an deren Verbreitung (Bialekovda 1977, 134). Thr paralle-
les Vorkommen mit Sporen mit breiten Armen belegt
auch das Begleitmaterial aus dem Blatnica-MikulCice
Horizont (Hruby 1955, 185; Ruttkay 1976, 346).

Der Sporn mit kleiner Platte mit zwei Nieten (Abb.
56:4) gehort dem jiingeren Typ an, der auf Graberfeldern
nicht nur im Areal grofler Siedlungsagglomerationen und
Burgwiille, sondern besonders auf lindlichen Griberfel-
dern in Gribern mit Kampferausstattung allgemein ver-
breitet ist (Kavdnovd 1976, 46, 48-49). Die Chronologie
dieses Typs stiitzt sich eher auf Grabkomplexe aus
Pohansko mit dem Schwerpunkt in der 2. Hilfte des 9.
Jahrhunderts. Das hidufige Vorkommen auf ldndlichen
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Griberfeldern signalisiert die Bedeutung der Reiterkom-
ponente des Heers und dessen Reorganisation. Im gewis-
sen Malle zeugt davon auch die sichtbare Unifizierung
dieses Sporentyps, die eine Massenproduktion andeutet
(Kavdnovd 1976, 50).

Sporenfunde aus dem Siedlungshorizont B in der
Umgebung der 12. Kirche stellen eine Kollektion
groBmahrischer Produktion von den dltesten bis zu den
jingsten Typen von Sporen mit Plattchen dar, wobei zah-
lenmiBig die Formen aus der |. Hilfte des 9. Jahrhun-
derts deutlich tiberwiegen.

4.2.2. Pfeil- und Lanzenspitzen (Abb. 57)

Eiserne Pfeilspitzen kommen hdufiger in der Nihe
der Befestigung vor. Unter den Formen tiberwiegen ganz
deutlich Blattypen mit Dorn (Abb. 57:3.4, 6-13), Tillen-
pfeilspitzen und Pfeilspitzen mit Widerhaken wurden nur
zwel entdeckt (Abb. 57:1). Einen ungewdhnlichen Fund
stellt die relativ kleine, sehr schmale Pfeilspitze quadrati-
schen Querschnitts mit abgesetztem rundem Hals und
Aufsatzdorn dar (Abb. 57:2). Sie besitzt zahlreiche Ana-
logien im Fundkomplex aus Oldenburg, wo sie auf der
Fundstelle, datiert nach dem Jahr 900, zum Vorschein
kamen, dhnlich wie Tiillen- und Widerhakenpfeilspitzen.
Blattpfeilspitzen mit Dorn iiberwiegen dann im Verlauf
des 9. Jahrhunderts (Kempke 1988, Abb. 1).

An Waffen wurde weiters eine kleinere Eisenlanzen-
spitze von 215 mm Linge mit schmalem, 100 mm lan-
gem Blatt und hohler trichterférmiger Tiille entdeckt
(Abb. 57:1). Den einzigen Beleg einer Hiebwaffe stellt
der Endbeschlag wahrscheinlich einer Dolchscheide aus
dem Objekt 963 dar (Abb. 58:6).

4.2.3. Axte

In der Siedlungsschicht in der Umgebung der 12.
Kirche kamen Axte praktisch gar nicht vor, das einzige
Beilfragment mit niedrigen Dornen an der Schaftoff-
nung macht eher den Eindruck eines zum Umschmieden
bestimmten Eisenfragments. Drei Formen mit lang-
licher Tiille konnten ein Zubehor von Ackergeriten dar-
stellen.

4.2.4. Gestreckte Riemendurchziige

In den éilteren groBmaihrischen Subhorizont kénnen
vier gestreckte Riemendurchziige gereiht werden (Abb.
58:7, 8), die fir den dominierenden Bestandteil der
Schwertgarnituren des sog. Blatnica-Mikul¢ice-Hori-
zonts mihrischer Herkunft gehalten werden (Profantovd
1997, 88-91). Einer davon ist mit einem flir diesen Hori-
zont charakteristischen Dekor verziert (Abb. 58:8). Sie
lagen in Schichten, die mit der élteren Phase der Befesti-
gung vor threm Umbau zusammenhéngen.

4.2.5. Giirtelbeschlige

Auf der Graberfeldfliche kamen nur drei Schnallen
mit quadratischem Rahmen vor, aulerdem gab es dort
insgesamt drei Exemplare mit rechteckigem und eines
mit abgerundetem Rahmen in D-Form mit quer geglie-
dertem Bogen. Stark korrodierte zungenférmige Riemen-
zungen wurden zwei entdeckt, eine davon im Raum des
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Griberfeldes. Fragmente eines massiven Riemendurch-
zugs lagen im Torraum (Abb. 58:1-3).

4.2.6. Bronzegegenstinde

Einen vereinzelten Gegenstand, der in die dltere
Gruppe gromihrischer Funde gehort, stellt die vergol-
dete Bronzeverzierung in Kreuzform mit betonter Mitte
und Armenden dar (Abb. 59:9, 61), die an sog. Kreuzfi-
beln erinnert, die in Westeuropa in der 2. Hilfte des 8.
und der 1. Hilfte des 9. Jahrhunderts auftreten (Stiege-
mann-Wemhoff 1999, 324, IV.46, 1V.47, IV.108, VI,
V1.46). Das Kerbenschnittdekor und die nachtrigliche
Vergoldung des gegossenen massiven Bronzestiicks reiht
diesen Gegenstand eher zum Blatnica-MikulCice-Stil.
Die Grundgliederung des Dekors entspricht jener auf
grofleren und massiveren kreuzformigen Eisenbeschli-
gen der Schwerthalterung aus Pobedim (Bialekovd 1977,
Abb. 21:4) und Mikul¢ice. Der Mikul¢icer Gegenstand
konnte also ein Zierbestandteil des Giirtelbeschlags
gewesen sein und wurde wahrscheinlich in derselben Zeit
hergestellt, wie die kreuzformigen Eisenbeschlige. Er
wurde in sekundir verlagertem Boden gefunden, mit dem
die Boschung erhéht worden war. In der gleichen Situa-
tion kam eine Bronzeglocke zutage (Abb. 60:7).

4.2.7. Glas (Abb. 62a,b)

An der oberen Grenze des Horizonts B wurde ein
Randfragment eines Bechers mit hohler Randverstarkung
594-172/77 und cin Henkelfragment aus griinem durch-
sichtigem Glas 594-158/79 romischer Provenienz aus
dem 1.-4. Jahrhundert gefunden (Abb. 62a:2.3: Himme-
lovd 1995, 85, 99, Abb. 2, 8:8).

Eine bemerkenswerte Besonderheit stellt das Frag-
ment einer Hangelampe mit kugelférmig verstirktem
Unterteil dar; der obere glockenférmige Olbehilter
erhielt sich nicht (594-159/79: Abb. 62a:4). Chronolo-
gisch entsprechende Analogie aus dem 8.-9. Jahrhun-
dert bieten Funde aus dem Bereich des Karolinger-Rei-
ches. Die Herkunft dieser Lampen wird in einer
wesentlich idlteren Periode im islamischen, wahrschein-
lich syrischen Milieu gesucht (Himmelovd 1995, 86-87,
99, Abb. 4, 9:7).

Glasglitter (Abb. 62b) kommen vor allem in West-
und Nordeuropa, vereinzelt auch in Bulgarien (Styrmen)
vor. Sie werden in das 9.-10. Jahrhundert datiert. Den
Abniitzungsspuren nach waren sie zum Glitten von Tex-
til oder Leder bestimmt (Himmelovd 1995, 91-92, 101,
Abb. 6).

Glaspasteperlen gehdren meistens zu den geldufi-
gen Typen und nur in zwei Fillen wurden sie im Raum
des Griaberfeldes gefunden. In der Nihe des Grabes
1494 kam ein groBerer glaserner Kugelknopf zum Vor-
schein.

4.2.8. Kugelknopfe

Kugelknopfpaare bildeten urspriinglich unbestritten
einen Bestandteil der Grabkomplexe. In der Nihe des
Grabes 1446 kam ein Paar kleinerer bronzener, nur leicht
vergoldeter und auf der Oberfliche beschidigter Kugel-
knopfe mit einfachem getriebenem Relief mit Pflanze-

nornament vor (Abb. 59:2.3), das in die dltere groimih-
rische Periode datiert wird.

Die Fundumstidnde zweier silberner und vergoldeter
melonenférmiger Kugelknépfe (Abb. 59:7.8) liefern zwei
wichtige Informationen. Obwohl sie ohne Zweifel ein
Paar bilden, wurde einer davon im Quadrat 44/-16 auf
dem Niveau der Schicht mit Mortelbrocken gefunden, die
mit dem Umbau der dlteren Befestigungsphase
zusammenhingt, der andere lag jedoch auf der Sandsohle
im Quadrat 42/-14, also in einer Entfernung von ca. 17 m
und in ganz anderer Tiefe und Situation. In der Zeit der
Entwendung des Schmucks muBte also auf der Fundstelle
des zweiten Kugelknopfs die Sohle entbloit gewesen
sein. Zweilens stellt die zufillige Deponierung des
urspriinglich paarweisen Kugelknopfs auf der mortelhal-
tigen Schicht, also post quem der Zeit, in der Kugel-
knopfe aus dem Grab gehoben wurden, eine chronologi-
sche Stiitze fir die Eingliederung des Fundes in die
jingere Bestattungsphase dar.

Bestandteil des Grabkomplexes war urspriinglich
auch ein groBer silberner Kugelknopf von 44-45 mm
Durchmesser, der auf der gesamten Oberfliche mit
einem getriebenen Ornament, bestehend aus Vogel- und
Tiermotiven, verziert ist (Abb. 59:1), dessen Komposi-
tion sich stark von den bisher bekannten Ziermotiven aus
der groBmahrischen Produktion unterscheidet. Getrie-
bene silberne Kugelknopfe grofien Durchmessers wer-
den geldufig zu den jiingsten Gegenstinden auf
groflmihrischen Griberfeldern gereiht (Dostdl 1966, 63)
und sie kommen im jiingeren Horizont der Griber auf
dem Burgwall von Koufim in der 1. Halfte des 10. Jahr-
hunderts vor (Solle 1966, 227, 266-7, Tab. XLVIII:1).
Der unterschiedliche kiinstlerische Ausdruck hat seine
nichste Analogie in der Verzierung der silbernen Kap-
torga aus Zelénky. Es ist also wahrscheinlich, daf3 der
grofle silberne Kugelknopl mit zoomorpher getriebener
Verzierung aus der letzten Etappe der groBméhrischen
Ara des Mikul¢icer Burgwalls stammt und zu den Gri-
bern gereiht werden kann, die mit dem Aufbau der 12.
Kirche zusammenhingen.

4.3. Destruktion des Sakralbaus — Objekt 967

4.3.1. Analyse und Auswertung der Fundsituation
Die Destruktionsschicht in Form eines Gemisches
von Kleinsteinen und Mortelfragmenten ruhte auf einer
michtigen Schicht hellbrauner sandlehmiger Aufschiit-
tung, die sich unter allen Bauelementen befand (Abb. 64,
65). Der Mortel bedeckte stellenweise zusammenhiin-
gende Konstruktionen aus grofien flachen Steinen. Die
Destruktionsschicht der Kirche sowie die Destruktion der
Innenwand der Befestigung treffen sich in ein und dem-
selben Fundhorizont, sind nur anhand des Inhalts der
Mortelfragmente in der Destruktion des Sakralbaus
unterscheidbar, und ihr Untergang kann in gewissem
Mabe als gleichzeitig angenommen werden (Abb. 66).
Unmittelbar auf der Aufschiittungsschicht konnten
mehrere Bauelemente (ein zusammenhingender Streifen
des Mortelfullbodens mit Steindeckeln der Grabgruben,



ein abgegrenzter Balkenabdruck und der mit Mortel
bedeckte SteinfuBboden von fast viereckiger Form — nach
der Situation als FuBlboden des Presbyteriums bezeich-
net), jedoch keine Fundamente dokumentiert werden. Die
einzigen Zeugen der Umfassungsmauern des Gebildes
sind Pfostengriibchen an der Umfassung des Presbyteri-
ums, mit denen die Fliche des SteinfuBbodens von 2,35
x 2,60 m begrenzt war (Abb. 67; Klanica 1980a, 56). Im
siidlichen Drittel wurde der Fullboden von einer ovalen
Offnung von 180 cm Lénge mit einer Vertiefung unter-
brochen, deren Winde sowie Boden mit Steinen verklei-
det waren (AusmabBe dieses Hohlraumes 130 x 60 cm,
Tiefe 80 cm unter dem Niveau des SteinfuBlbodens mit
Mortel). Der Hohlraum war entlang der Bauachse orien-
tiert (Abb. 68). Am Nordrand des FuBBbodens wurde in
der Destruktion ein halbkugeliger massiver Block mit
einem Gritbchen inmitten des ausgewolbten Teils und mit
erhaltener gerader Oberfliche auf der gegeniiberliegen-
den Seite entdeckt (Abb. 69). Der Grundrill des Presbyte-
riums war wahrscheinlich viereckig mit leicht verldnger-
ter Lidngsachse und abgerundeten Ecken.

Der senkrecht zur Achse orientierte Streifen des Mér-
tel-Steinbodens westlich des Presbyteriums ist ca. 550
cm lang und 120 ¢cm breit. Der Balkenabdruck an seinem
Ostrand teilt die Destruktion in zwei Teile und stellt wohl
den tatsidchlichen Fundamentbalken der Trennwand vor
dem Presbyterium dar (Abb. 70). Ostlich davon kam eine
Gruppe von Fragmenten romischer Ziegel zum Vor-
schein, mit denen der Raum zwischen der Trennwand
und dem Presbyterium urspriinglich gepflastert war,
westlich des Balkens erhielt sich der oben erwihnte Strei-
fen des Stein-Mortel-Fullbodens des eigentlichen Schiffs.
Den Westrand dicht iiber der Steindecke des Grabes 1436
bildeten ebenfalls Steine, die in einer geraden Linie ange-
ordnet waren.

In diesen FuBlbodenresten setzten sich in Langsrich-
tung hintereinander drei zusammenhidngende Gruppen
aullergewohnlich groBer flacher Steine fort, die als Stein-
deckeln der Griber dienten und direkt in den Fullboden
eingelassen waren (Abb. 72). Die Grabgruben wurden in
eine Schicht lehmiger Aufschiittung eingetieft. Den
gestorten Teilen der Grabdeckeln entsprachen unter die-
sen durcheinandergebrachte Skeletteile (Abb. 73, 74).
Die zweite, westlichere Griberreihe war gleich orientiert
wie die erste und behielt auch die gleiche Raumvertei-
lung bei. Die insgesamt fiinf Griber (1436, 1457, 1467 —
Abb. 75, 1474 und 1493 — Abb. 76) fiillten also den
Raum, der als Kirchenschiff bezeichnet werden kann.

Spekulationsweise waren der Kirche weitere fiinf
Griber angefiigt worden (1448, 1452 -1455), die an der
Siidseite des Presbyteriums in einer Lage entdeckt wur-
den, die von der Beisetzung in einer Kammer von recht-
eckigem Grundrifi, aus Stein ohne Mortel erbaut, zeugt
(Abb. 77, 78).

Nach den Holzabdriicken auf einigen gefundenen
Mortelfragmenten war das Kirchenschiff eine holzerne
Blockbaukonstruktion. Das Presbyterium war ein Pfo-
stenbau mit einer erhaltenen zusammenhingenden Fla-
che des steinernen FuBlbodens, der ebenfalls mit einem
Mortelanstrich versehen war (Abb. 83, 84). Die ange-
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nommenen Ausmale des Mikul€icer Baus, die durch die
Interpretation indirekter Belege gewonnen wurden,
unterscheiden sich praktisch nicht von der GroBe der
Longitudinalkirchen mit einem Schiff auf dem Mikul¢i-
cer Burgwall und in der Vorburg (Abb. 85). Die Mini-
mallinge des Innenraums des Kirchenschiffs bewegte
sich um 770 ¢m westlich der Trennwand und 70 cm &st-
lich davon. Die Breite des Innenraums betrug ca. 550 cm
aus. Der Innenraum des Presbyteriums war wahrschein-
lich 260 ¢cm lang und 235 cm breit. Der ganze Bau war,
nach denselben Voraussetzungen, innen 11 m lang, das
Liangen-Breiten-Verhiltnis des Baus betrug ca. 2:1. Am
nidchsten, nicht nur durch ihre Situierung innerhalb der
Firstenburg, sondern wohl auch durch den Typ und die
GroBe steht diesem Bau wohl die Kirche Nr. 5. Das Ver-
héltnis 2:1 ist bei Kirchen mit einem Schiff und Apsis
iiblich (Sydow 2001, 56).

4.3.2. Reliquienbehilter

Der steinverkleidete Behidlter, der in Langsrichtung
aufierhalb der Mitlelachse des Baus im siidlichen Drittel
des Fufibodens des Presbyteriums eingetieft ist (Abb. 86,
87), wird als Reliquienbehilter interpretiert. Zu dieser
Eintiefung gibt es Analogien auch in anderen MikulCicer
Kirchen. In der Kirche Nr. 2 wurde sie als Fundament der
Altarmensa bezeichnet, aber nicht ndher erforscht. In der
Kirche Nr. 3 befindet sich an der entsprechenden Stelle
ebenfalls ein eingetieftes Objekt. Zahlreiche europiische
Beispiele weisen unter dem Altar das Grab einer verehr-
ten Personlichkeit, zu deren Ehre die Kirche erbaut
wurde, auf.

Als Reliquienbehilter werden einfache Gruben
bezeichnet, die mit Steinplatten oder -quadern verkleidet
und unter oder vor dem Altar situiert sind. In diesen
Behiltern wird das eigentliche Reliquiar aus Edelmetall
oder Elfenbein aufbewahrt (Ubl 1982a, 324). Sie kom-
men bereits ab dem 2. Jahrhundert vor, als sich der Mar-
tyrerkult verbreitete. Der Behélter unter dem Altar wurde
oft ausgeraubt und vernichtet, obwohl er durch Steinplat-
ten, spiter durch eine gewdlbte Krypta geschiitzt war
(Ubl 1982b, 570).

4.3.3. Fragmente liturgischen Bestecks

Den Sakralzweck des Gebidudes bezeugen auch
Funde. Im Baumaterial romischer Herkunft im Raum
zwischen der Trennwand und dem Presbyterium wurde
eine Ziergegenstand aus diinnem Bronzeblech in Form
eines breiten Kreuzchens gefunden, der auf der Vorder-
seite die Gravierung Christi als Maiestas Domini (Abb.
88, 92) im Geiste der spitantiken kiinstlerischen Darstel-
lung triigt (Nilgen 1999, 547-5548, Abb. 3). Den Offnun-
gen fiir kleine Niete oder Nigel und der Tatsache nach,
daf sich auf den nicht abgebrochenen Réndern die Ein-
biegung erhielt, kann auf einen dekorativen Bestandteil
der Oberfliche eines Holzkastens geschlossen werden
(Kavdn 1995).

Im Lehm direkt auf dem FuBboden des Presbyteriums
wurde ein deformiertes Randfragment eines abgerunde-
ten Gegenstands aus diinnem Bronzeblech von 57 cm
Linge gefunden (594-364/77). Es erhielt sich der abge-
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setzte und bogenartig nach aulen geschwungene, einge-
bogene Rand, die Oberfliche des Fragments ist mit ciner
diinnen Metallschicht von heller und leuchtender Farbe
iiberzogen (Abb. 59:11, 89).

In der Destruktion, die mit dem Untergang der Befe-
stigung und der Kirche zusammenhingt, wurde an der
Siidecke des Tors ein sehr diinnes vergoldetes Kupfer-
(Bronze?)blech gefunden, das mit getriebenem Palmet-
tenmotiv verziert ist (594-568/83). Das Fragment ist
groBtenteils beschadigt, auf der Riickseite trigt es in der
Mitte eine massive eiserne, dornartige, doppelarmige
Vorrichtung, die wahrscheinlich zur Befestigung an der
Holzunterlage diente, die Dornhéhe betrdgt 9 mm. In
dem erhaltenen Rand des grofiten Teils sind drei Locher
fir Ndgel vorhanden, von denen sich ein bronzener, in
einem abgetrennten Stiick erhielt. Der gerade Rand die-
ses zweiten gefundenen Teils ist durch eine von der
Riickseite eingravierten Linie in einer Breite von 5 mm
mifig abgesetzt, so daf} eine feine Leiste entsteht; auch
in diesem Rand kommt eine Offnung von 1 mm Durch-
messer vor. Auf einem weiteren Stiick erhielt sich die
rechteckige Ecke einer Verzierung, der durch eine Leiste
abgesetzte Rand ist miillig dachformig gesenkt (Abb.
59:6, 89).

An der Stelle, wo sich im Quadrat 43/-18 die Destruk-
tionen der Kirche und des Walls beriihren, wurde ein
Bronzestreifen aus diinnem Blech von 47 mm Lénge und
3,5-6 mm Breite gefunden, der sich allméhlich zum Ende
hin erweitert und gebogen ist (Abb. 59:4).

Uber dem Nordrand des Objekts 969, iiber dem
Niveau der dort vorkommenden Griber wurde ein breite-
res Blechstiick gefunden (594-363/77), dessen Einbie-
gung wohl den AuBen- und Innenrand eines Gefifles
kopiert (Abb. 59:10).

Am Siidrand der Grabung kam eine durch Glut
zusammengeschmolzene Bronzeverzierung (594-359/77)
von fiinfkantiger Form mit einer Offnung in der Mitte
und wohl mit Nietresten entlang der ldngsten Seite vor
(AusmaBe 26 x 17 mm, Dicke 5 mm — Abb. 59:5).

Analogien zu dem vergoldeten Kupferblech 594-
568/83 wurden in den Schichten der II. Bauphase der
Kirche in Attendorn in Westfalen entdeckt, die als friih-
romanische Basilika bezeichnet wird (Holze-Thier
1999, 14, Taf. 6,7). Sie werden als ein Oberflichenteil
liturgischen Bestecks interpretiert (Holze-Thier 1999,
76-78). Fragmente der Zierverkleidung liturgischen
Bestecks stammen auch aus durchbrannten Schichten
der Karolinger-Klosterkirche in Vreden (Claussen —
Winkelmann 1953, 313) und aus weiteren Kirchen
(Holze-Thier 1999, 77) und werden fiir einen typischen
Bestandteil des Fundfonds aus anderen archidologischen
Kirchen- und Klostergrabungen gehalien (Stiegemann —
Wemhoff 1999, Band I, 344). Sie erhielten sich jedoch
nicht in einem solchen Zustand, der den Vergleich der
Elemente der Ziermotive mit den oben angefiihrten
erlauben wiirde. Nur bei dem Reliquiar aus Winchester
ist das Lilienmotiv des getriebenen Dekors mit Frag-
menten aus Mikul¢ice und Attendorn vergleichbar.
Datiert ist es in das 9./10. Jahrhundert und es stammt
wahrscheinlich nicht aus England, sondern wurde in

einer Werkstitte auf dem ecuropidischen Kontinent
erzeugt (Wilson 1986, 158-9).

Zum diinnen Blechfragment 594-363/77 (Abb. 59:10)
gibt es Analogien auf frankischen Griberfeldern Sid-
deutschlands, und zwar in Sirnau (Koch 1969, 49, Taf.
14:C 13, 15:B 3, 25:A 7, 39:B 8; dort weitere Hinweise)
und Pleidelsheim (Koch 2001, 213, Taf. 14:C 3-7). Sie
wurden als Fragmente des Beschlags von Holzgefdlien
interpretiert, die dort am 6ftesten im 6. und frithen 7.
Jahrhundert vorkommen. Als Metallverkleidung eines
HolzgefdBrandes kann auch das Fragment 594-364/77
gedeutet werden, das direkt auf der Destruktion des
FuBbodens im Presbyterium gefunden wurde.

4.3.4. Funktion des Baus

Nur in zwei Sakralbauten groflerer AusmaBe findet
man im Schiffinneren eine groflere Zahl von Bestattun-
gen (Kirche Nr. 3 in Mikul€ice, der Ostbau im Komplex
von Uherské HradiSté-Sady). Die longitudinale Ein-
schiffkirche kleinerer Ausmale beinhaltet in der Regel
eine Gruft, die in Ausnahmefillen verdoppelt ist (Kirche
Nr. 4 in Mikul¢ice). Die gleiche Situation finden wir auch
in Bestattungskapellen (Uherské Hradisté-Sady). Nur in
dem sog. Westbau des Komplexes von Uherské Hradisté-
Sady kommen mehrere Griber sogar in mehreren Schich-
ten vor, dhnlich wie in Narthexen. In der Kirche Nr. 12 in
Mikul¢ice gibt es funf Griber in zwei Reihen im Kir-
chenschiff, wovon minimal eine Reihe, jene die dem
Presbyterium niher ist, mit Steinplatten iiberdeckt war,
die in den FuBboden eingelassen waren. Anhand der
Fundsituation nimmt man an, daf auch die Gruppe von
fiinf Gribern an der Siidwand des Presbyteriums im
Zubau situiert war. Bei keinem der Bestatteten wurden
bedeutende Gegenstinde entdeckt, alle Griber, bis auf
eines (1467), waren sekundir gestdrt. Nur bei einem
Grab (1448) kann eine spitere, vielleicht zusitzliche
Bestattung angenommen werden.

Bei der Suche nach analogen Situationen gelangt man
in Gebiete, wo die Christianisierung und damit ihre
AuBerungen nach auBen hin frither. auf unterschiedlicher
Basis und vor allem im breiteren Raum erfolgten. Unse-
rem Milieu am nichsten steht der rémisch-provinzielle
Bereich des donauldndischen Teils des heutigen Oster-
reich und der nichste analoge Fund ist der frithchristliche
Kultraum unter der Kirche Maria am Anger in Lauriacum
(Enns). In dessem Schiff wurden mehrere Griber ent-
deckt, die ins Frithmittelalter datiert werden (5. Jahrhun-
dert), und vor den Resten der hufeisenférmigen Priester-
bank im Presbyterium wurde eine elliptische
Fullbodenstorung von | x 1.5 m festgestellt, die als ein
unter dem Altar eingelassener Reliquienbehiilter, even-
tuell als Fundament des Altarsockels, interpretiert wurde
(Harreither 1999, 26, Abb. 14, Kat.Nr. [7a, Taf. 8).

Eine entferntere Analogie stellt die Kirche mit halb-
runder Apsis, die an die Breitseite des Baus anschlieft,
dar, die in Passau unter der St. Severinus-Kirche entdeckt
wurde und aus dem 5. Jahrhundert stammt. Dort wurden
zwei Griber der dlteren Phase und weitere Griber der
jingeren Phase in der Vorhalle sowie im Kirchenschiff
festgestellt. In der Apsis wurde an der Bauachse unter



dem Altar ein Steinreliquiar gefunden (Sage 1979, 39, 42,
Beilage 4).

Ofter kommen Griiber innerhalb des Kirchenraums in
Kirnten und Tirol vor, und zwar sowohl in Bauten aus
dem 5. und 6. Jahrhundert, als auch in den spiteren
(Sydow 2001, 141), z.B. in Nenzing (Sydow 2001, 62)
und Oberlangkampfen aus dem Ende des 7. bis zur 1.
Halfte des 8. Jahrhunderts (Svdow 2001, 70, 72-73, Abb.
76). Wenn Griber in der Kirche vorkommen, iibernimmt
diese die Memorialfunktion. Direkte Analogien finden
wir im bayerischen Raum (Sydow 2001, 142-143).

Im alamannischen Stammgebiet treten Gréber in Kir-
chen haufiger auf (Svdow 2001, 141). In Siiddeutschland
und dem anliegenden Teil der Schweiz kommen in der
spatmerowingischen Periode relativ hiufig Griifte promi-
nenter Familien vor (Christlein 1974, 582-583, 585, Abb.
6). Griber befanden sich auch im Schiff der Kirche aus
dem 9. Jahrhundert in Thier d” Olne (Wassereinzugsge-
biet der Meuse unweil von Liege), die aus dem Umbau
der karolingischen Bestattungskapelle iiber dem Mero-
winger-Mausoleum entstanden war (Witvrouw — Gava —
Dardenne — Gava 2001, 33-34, Fig. 2-4). Das Recht auf
die Bestattung in der Kirche hatten wohl neben dem
Griinder und seiner Familie auch Kleriker, Verwalter und
weitere wohlhabende oder verehrte Personlichkeiten
(Christlein 1974, 590, Kdtting 1965, 28-31; Back 2002,
262). M. Schulze-Dorrlamm hilt anhand der detaillierten
Analyse der Situierung des Grabes und der Qualitét der
Grabausstattung im grofmihrischen Bereich die Platzie-
rung des Grabes innerhalb der Kirche fiir einen Ausdruck
der Macht und der Privilegien, was sie u.a. auch mit der
niedrigen Anzahl solcher Situationen belegt (Schuize-
Dérrlamm 1995, 615-616).

Der auffallendste Teil der 12. Kirche ist aber ihr sog.
Presbyterium. Der pietdtvollen Beisetzung der Reliquien
wurde besondere Aufmerksamkeit und Fiirsorge gewid-
met. AuBergewohnlich ist au ch die Gruppierung der Gri-
ber aullerhalb des Kirchengrundrisses — sowohl in der
angenommenen Grabkammer an der Sudseite, als auch
ostlich im Raum zwischen dem Bau und der Innenwand
des Walls. Die Kumulation der Griber ,ad sanctos”
auflerhalb der Ostmauer des Presbyteriums ist fiir die
Beisetzung der Reliquien typisch (Ubl 1982b, 567). Die
Idee der gottlichen Hilfe, die besonders beim Verlassen
dieser Welt notwendig ist, kommt in verschiedenen Vari-
anten in allen Religionen mit dem Glauben an das Leben
im Jenseits vor. Bei Christen wird der Schutz Christi mit
der Auferstehung verbunden. Er wird durch die Fiirspra-
che der Heiligen, bzw. im Frithchristentum der Mirtyrer
vermittelt und die Situierung der Griber der Verstorbenen
in der Nihe der sterblichen Uberreste der Heiligen — ,,ad
sanctos* — wird fir besonders wiinschenswert gehalten
(Kdtting 1965, 24-28). Z.B. in der frithchristlichen Kirche
in Pfaffenhofen auf dem rechten Ufer des Flusses Inn
werden drei Griber privilegierter Personen auflerhalb der
Ostmauer der Kirche als ein indirekter Beleg der Existenz
des Reliquiars verstanden, obwohl bei der Grabung seine
Spuren nicht gefunden wurden (Glaser 1997, 151). Die
Bedeutung der Stelle ist also durch die Beisetzung der
Reliquien unter dem Fullboden des Presbyteriums gege-
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ben. Dieser Gebdudeteil konnte auch als eine symboli-
sche selbstindige Einheit — cella memoria — gedient
haben.

Cellae memoriae bilden einen wichtigen Bestandteil
des d@ulieren Ausdrucks des christlichen Kults, sie treten
mit der Einfithrung des Christentums auf. Uber der cella
memoriae wird in der Regel in der niachsten Phase eine
Kirche gegriindet (Ahrens 2001, 69-70). Mit der fort-
schreitenden Christianisierung werden diese Situatio-
nen immer hiaufiger und kommen auf Gebieten sowie in
Perioden vor, die dem grofimihrischen Milieu immer
naher liegen. In vielen Fillen erfiillen gerade diese Kir-
chen die Zentralfunktion nicht nur im kultischen Sinne,
sondern auch als administrative Kirchenzentren (Ahrens
2001, 72).

Die Bedeutung des Grabes eines Martyrers oder Hei-
ligen als Kultgegenstand und christliches Symbol sowie
im iibertragenen Sinne als institutionelles Symbol kénnte
in MikulCice eine wichtige Rolle in jener Situation
gespielt haben, als der bestehende Sakralbau mit beige-
setzen Reliquien seine Funktion nicht mehr erfiillen
konnte und es notwendig wurde, ein funktionierendes
memorium zu errichten. Der anliegende Raum des Kir-
chenbaus wurde dabei als Bestattungskapelle benutzt,
was in jener Zeit bei uns in den typologisch entsprechen-
den Kirchen relativ ungewdchnlich war. Ein gutes Beispiel
der Verkniipfung des Memorialbaus mit Bestattungen fin-
det man im Komplex der sog. dstlichen Doppelkirche aus
dem 6. Jahrhundert auf dem Hemmaberg in Kérnten
(Glaser 1997, 113-115, Abb. 42; 1978, 29-30).

Der Bau erfiillt also mehrere Funktionen. Eines der
Dogmen der christlichen Lehre — die Auferstehung -
wird durch das Grab des Mirtyrers zum Ausdruck
gebracht, in dessen Nihe die Griinder der Kirche den
Auferstehungstag erwarten (Glaser 1997, 115-116; Kot-
ting 1965, 24-28). Mit Riicksicht auf die Situation des
Mikul&icer Sakralbaus ist es ziemlich unwahrscheinlich,
daB er auch die Funktion offentlicher kirchlicher Zere-
monien, also einer Gemeindekirche erfiillte.

Die beobachteten Indizien westlicher Einfliisse dir-
fen in diesem Fall nicht tiberschétzt werden. Diese Kul-
turrichtung ist uns ndmlich nur besser bekannt und die
relative Einseitigkeit der Informationen stellt keine gute
Grundlage fir die Losung der komplizierten Problematik
dar.

4.3.5. Raumproblematik

Die Analyse der Fundsituation des Objekts 967 kann
zur Losung der Raumproblematik der Siedlung beitra-
gen, die am Tor am Nordostteil der Fiirstenburg lag. Die
Léngsachse der Kirche Nr. 12 ist ungefihr in Richtung
ONO-WSW (290°) orientiert und stimmt mit der Orien-
tierung der anliegenden, zum Tor fithrenden Kommuni-
kation nicht tiberein (Abb. 94). Die niedrige, den Weg
abgrenzende Steinmauer kniipft stratigraphisch an die
Phase des Befestigungsumbaus mit aufgeschiittetem Wall
an (Abb. 90, 95) und zur Zeit des Baus der Kirche war sie
schon eine Ruine und ohne Funktion. Auch die Situation
des westlicher gelegenen Wegabschnitts entlang der Siid-
seite der Kirche Nr. 5 zeugt davon, da3 der Weg mit dem
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Subhorizont dieser Kirche gleichzeitig war, denn Mortel-
fragmente aus ihrer Destruktion reichen genau bis zu der
aus senkrechten Steinen gebildeten Linie des Wegrands
(Kavdnovd 1985a. 416). Die Periode des Aufbaus und
der Existenz der Kirche hingt mit der jiingsten Phase des
aufgeschiitteten Walls und mit der steinernen Torecke
zusammen. Das Tor war also zur Zeit der Existenz der
Kirche vollig in Funktion, der Weg aber nicht.

Nach der Situierung der Steinkridnze der Pfostengru-
ben (Objekte 971 und 1009) entlang der Innenseite der
Befestigung, die auf der gegeniiberliegenden Seite des
Tors keine Analogie hat, konnte der Weg bei der Ecke des
Nordwestfliigels des Tors eingebogen sein und sich in
dem verfolgten Abschnitt entlang der Hinterwand des
Walls fortgesetzt haben.

Das strategische Einbiegen der Kommunikation ent-
lang der Innenseite eines Torfliigels ist von mehreren
Burgwiillen bekannt (Libusin, Levy Hradec, Stara Kou-
fim, Thunau). Bei den Hohensiedlungen ist die Richtung
der Zugangskommunikation auch innerhalb des Areals
oft durch die Terrainkonfiguration bedingt. Erst die
absichtliche Konstruktionslésung bei den Flachlandsied-
lungen stellt einen iiberzeugenden Beleg des strategi-
schen Vorgehens dar. Hier vermif3t man jedoch unwider-
legbare und vor allem erforschte Fundsituationen. Daher
ist die Mikul€icer Variante eine der bisher mdglichen
Interpretationen dieser Fundsituation.

4.3.6. Chronologie der Kirche Nr. 12

Was die relative Datierung des Objekts 967 im Rah-
men des Horizonts B betrifft, gehen wir von der Tatsache
aus, daB sich sdamtliche mit den Bauruinen zusammen-
hdangenden Fundsituationen in Superposition zu allen
anderen befanden. Die Kirchenruinen selbst waren dage-
gen nur durch jungburgwallzeitliche Eingriffe gestort und
die Kulturschicht des Horizonts A kniipfte unmittelbar an
thre Baureste an. Der Kirchenbau ist also die letzte Akti-
vitdt, die die groBmihrische Etappe der Burgwallbesied-
lung abschlief3t.

Die Keramikkollektion aus der primiren Destruktion
des Objekts 967 beinhaltet nur spitgroBmahrische Scher-
ben, wihrend unter den ausgeschwemmten Aufschiit-
tungsrindern auch jungburgwallzeitliche Scherben des
Typs 4 vorkamen. Die iiber der Destruktion der Kirche
und in dem fortgeschrittenen Stadium der Destruktion der
Befestigung gefundenen Schlifenringtypen belegen, dafl
die Kirchendestruktion nicht zum Horizont A gehéren
kann (siehe unten und im Kap. tiber den Horizont A).

Ahnlich kann auch die absolute Datierung néher fest-
gelegt werden. Die jungburgwallzeitliche Keramik
erscheint in der Kulturschicht des Horizonts A (nach dem
Untergang der Befestigung) als typische Komponente nur
in Fundkomplexen iiber der Destruktionsschicht mit
Mortel, darunter nur als Beimischung. Wie schon oben
erwihnt wurde, kommt sie in der priméren Destruktions-
schuttschicht tiberhaupt nicht vor. Sie war also in den
Anfingen der Baudevastation kein geliufiger Bestandteil
der materiellen Kultur. Im Horizont A kommen die
Schlifenringtypen ebenfalls nicht vor, die gewohnlich
vor die Mitte des 10. Jahrhunderts datiert werden. Daraus

ergibt sich, daf} ungefihr im Verlauf der 1. Hilfte des 10.
Jahrhunderts der Kirchenbau seine Funktion verlor und
spdtestens bis Mitte des 10. Jahrhunderts seine Destruk-
tion erfolgte. Auf dhnliche Weise kann auch der Unter-
gang der jiingsten Phase der mit der Kirche gleichzeitigen
Befestigung datiert werden. Nach der gewaltsamen Ver-
nichtung der funktionellen Kirche gibt es in den Ergeb-
nissen der Feldforschung keine weitere Spur. Erst aus der
jungburgwallzeitlichen Periode stammen der Keramik
nach Spuren der gewaltsamen Offnung des Reliquiars.

Die genauere Bestimmung des Beginns des Aufbaus
der 12. Kirche hingt von der Einschdtzung der Zeit ab,
wihrend der der Holzbau mit dem Stein-Mortel-
Fu3boden ohne groflere Reparaturen erhaltengeblieben
sein konnte. Die urspriingliche orientierungsweise Datie-
rung um das Jahr 900 (Kavdnovd 2001a, 220-221) ist
also sehr wahrscheinlich.

4.4, Griberfeld

4.4.1. Allgemeine Charakteristik

Die Griber sind unregelmiBig in der Umgebung der
Kirchenruinen auf einer ungefihr rechteckigen Fliche
zwischen der verfestigten Innenwand des Lehmwalls und
den Resten der niedrigen Steinmauer mit Mortel verteilt,
die den Rand des Weges begrenzt (Abb. 94, 95). Diese
Mauer kam in dem erforschten Abschnitt als Steinver-
kleidung der Fundamente eines Holzzauns zum Aus-
druck. Auch der Stidwestrand des Griberfeldes iiber-
schreitet die Linie aus senkrecht aufgestellten grofien
flachen Steinen nicht, die den Siidwestrand des oberirdi-
schen Objekts 963 abgrenzen, und zwar auch in dem
Stidteil, wo keine Steine festgestellt wurden. Der Kir-
chenbau ist im Nordteil des Griberfeldes situiert.

Zum eigentlichen Graberfeld werden 79 Griber
gezdhlt: darin sind weder jene Griber, die auf dem
AuBenhang des Walls gefunden wurden, noch die Griber
1472 und 1511 am Nordrand der Grabungsfliche einbe-
zogen, die durch den Weg vom Griberfeld getrennt waren.
Griéber, die entlang der Innenwand der Befestigung lagen
und die zahlreiche Gribergruppe im engen Raum zwi-
schen der Befestigung und dem Kirchenbau sind auf den
ersten Blick auffallender als die wenigen, stark gestérten
Skelette im Stidwestteil des Griiberfeldes.

Anhand des Inhalts der Grabkomplexe konnen die
Griber in der Umgebung der 12. Kirche in drei Gruppen
geteilt werden: jene mit Schmuck (manchmal aus Edel-
metall), jene mit Funden eher praktischen oder symboli-
schen Charakters (meistens Messer) und fundlose Gri-
ber. Typisch fiir dieses Griberfeld ist die totale
Abwesenheit von Waffen, Sporen und Giirtelbeschldgen.
In insgesamt 13 Gridbern wurde Schmuck gefunden:
Bronze- und Silberohrringe, bronzene vergoldete und
glaserne Kugelknopfe, ein Silberfingerring, ein Bronze-
besatz und Perlen aus Glaspaste (einzelne sowie in
groBeren Mengen). Relativ klein ist auch die zweite
Gruppe, die neben Messern z.B. eine Pfeilspitze, ein Feu-
erzeug usw. beinhaltete. Dazu gehoren 12 Griber,
auflerdem wurden in 6 Griabern mit Schmuck auch Mes-
ser gefunden. Am zahlreichsten sind fundlose gestorte



oder ungestorte Griber. Mehr als 1/5 aller Graber sind
beraubt. Zwei Kindergriber (1451, 1506) mit Schmuck
aus Edelmetallen im Siidteil des Griberfeldes waren
unberiihrt.

4.4.2. Katalog

4.4.3. Orientierung der Griber

Auf dem Griberfeld kommen insgesamt drei Varian-
ten der Bestattung vor;

a/ Griber, die mit der Kirchenachse iibereinstimmend,
fast in Richtung W-O orientiert waren,
b/ Griber mit abweichender Orientierung in Richtung

SW-NO,
¢/ Griber, die entlang der Innenwand der Befestigung in

Richtung NW-SO orientiert waren.

Bei 21 Gribern konnte die genauere Orientierung
wegen des nur bruchstiickhaft vorliegenden Mater ials
nicht festgestellt werden. Unbestimmbar ist sie auch bei
dem Grab 1455, das in der rechteckigen Biegung rund
um die Griber 1453 und 1454 stidlich des Presbyteriums
situiert war.

Zur Gruppe &/ gehoren insgesamt 10 Gréber, davon
fiinf in einer Situation, die andeutet, dal} sie direkt im
Raum des Kirchenbaus errichtet wurden (Griber 1436,
1457, 1467, 1471, 1493). Weitere zwei Griber lagen in
unmittelbarer Nihe auBlerhalb des Baus (Griber 1448,
1470) und diesen kann die Gruppe von drei Gribern siid-
lich des Presbyteriums hinzugefiigt werden, die in stark
beschidigtem Zustand gefunden wurden und deren
Orientierung nur anndhernd festgelegt werden konnte
(Griiber 1452, 1453, 1454).

In die Gruppe der SW-NO orientierten Gréber (Vari-
ante b/) gehoren 27 Griber und sie ist auf unserem Gri-
berfeld am zahlreichsten. Die auf diese Weise orientierten
Griber kamen vor allem im Stid- und Ostteil vor, sowie
in der Nihe der Hinterwand des Walls, zu der sie im rech-
ten Winkel lagen. Das Grab 1465 war entlang der
Destruktion der niedrigen Mauer situiert, die den Weg
sdumte. Die letzte Gruppe bilden Griber, deren Orientie-
rung durch die Richtung der Innenwand des Walls nach
der letzten Instandsetzung gegeben war. Die meisten so
orientierten Griber lagen entlang der Wand, in einigen
Fillen dicht daran. Die gréfite Kumulation dieser Griiber
ist zwischen der Kirche und der Befestigung zu beobach-
ten, wo sie bis in vier Schichten vorkamen. Weiter von
der Befestigung entfernt sind sie schon selten (Griber
1519, 1526 und 1527), das Grab 1506, 6 m von der Befe-
stigung entfernt, stellt schon eine Ausnahme dar und
seine Orientierung hingt wohl mit anderen Umstéinden
zusammen.

Direkt von dem Kirchenbau ist die Orientierung von
nur relativ wenigen Griibern abhingig. Die meisten Gré-
ber lagen in der Richtung, die durch die Linie der Innen-
wand des Walls bestimmt war und im rechten Winkel
dazu.

Auf dem Griberfeld kamen drei Knochendepots und
mehrere Einzelschidel als Reste gestorter Griber vor. In
einigen Gribern wurden auch Knochen von anderen Ske-
letten gefunden. Diese Fille, die von dlteren, nachtriglich
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gedffneten Gribern zeugen, konzentrierten sich in der
Gribergruppe im Sidteil des Griberfeldes und nérdlich
der Kirche. Mit Ausnahme der siidlichen Gruppe, zu wel-
cher die Aufschiittungsschicht nicht reichte, lagen alle
diese stark beschiddigten Graber mit winzigen Skelettre-
sten in der Lehmaufschiittung und ihre Zerstorung kann
mit Terrainherrichtungen vor dem Kirchenaufbau ver-
bunden werden. Auch am Rand der Destruktion des leh-
migen Wallkérpers kamen Fragmente von Schidel- und
weiteren Knochen vor.

4.4.4. Herrichtung der Grabgruben

Eine besondere Gribergruppe wurde unter der
zusammenhangenden Decke aus flachen Steinen (Griber
1436, 1457, 1467) oder unter ihren Resten (Graber 1471
und 1493) gefunden. Die Steinplatten schlossen direkt an
den  erhaltenen  Teil der  Destruktion des
Kirchenfufbodens an. Diese Griber befanden sich in
zwei Reihen in einer Orientierung, die mit der Ling-
sachse der Kirche iibereinstimmt, und fiillten relativ
regelmdBig den angenommenen Raum des Kirchen-
schiffs aus. AuBerhalb des Siidrands des Presbyteriums
lagen die Griber 1452, 1453, 1454 und 1566, eventuell
auch 1448, die mit einer zusammenhidngenden Steinde-
struktion iiberdeckt waren. Unter der Steinschicht schon
auBerhalb der Destruktion des Objekts 967, an der unte-
ren Grenze der lehmigen Aufschiittung, wurde das Grab
1465 entdeckt. Mit Steinen waren auch die Grabgruben
1482, 1486, 1518, 1520, 1521, 1526 und 1522 verkleidet
(Abb. 96, 97). Diese Ausfithrung kam haufiger bei Gri-
bern entlang der Hinterwand des Walls vor, sehr oft als
senkrecht angeordnete Steine hinter dem Kopf und an
den Fiilen des Verstorbenen. Der Schidel aus dem Grab
1529 war mit einem Stein unterlegt.

Auf dem Griberfeld wurden in seltenen Fillen ovale
oder rechteckige Grabgruben ohne weitere Herrichtun-
gen beobachtet (Abb. 98). Spuren von Holzsirgen oder -
verkleidungen wurden nicht festgestellt, im Grab 1449
wurde jedoch ein eiserner Sargbeschlag gefunden. Die
urspriingliche Tiefe der freigelegten Grabgruben konnte
nicht festgestellt werden, denn die in der Regel dunklere
Verfiillung erschien erst unmittelbar iiber dem Skelett.
Nur bei Gribern, die mit Steinplatten gedeckt waren,
bewegte sich die Tiefe zwischen 35 und 45 cm, aus-
nahmsweise erreichte sie 60 cm,

4.4.5. Lage der Bestatteten und Besonderheiten des
Bestattungsritus

Am hiufigsten kam die gewohnliche Beisetzung des
Verstorbenen auf dem Riicken mit gestreckten unteren
GliedmaBen und den oberen entlang dem Korper oder auf
dem Rumpf gekreuzt vor. Gewisse Abweichungen von
dieser normalen Lage hingen mit Praktiken zum Schutz
vor Vampiren zusammen (Hanuliak 1999).

Im Grab 1519 lagen die Beine des ungestorten Frau-
enskeletts in einer gewaltsam gebeugten Lage auf der
rechten Seite und ihre Fesselung im Bereich der Knéchel
ist nicht ausgeschlossen (Abb. 99). Nach dem anthropo-
logischen Gutachten litt die Frau an Knochentuberkulose,
die in verschiedenem Mafie die Lenden- und Brustwirbel
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bis zum siebenten Brustwirbel deformiert bis destruiert
hatte (Stloukal — Vvhndnek 1998, 361, 371), ein Teil der
Wirbelsdule war stark S-formig gebeugt und nach dem
anthropologischen Befund auch nach rechts abweichend.
Von der absichtlichen Bestattung in der beschriebenen
Lage zeugt auch die Grofie der Grabgrube.

Es kamen aber auch Auswirkungen des Antivampi-
rismus bei bereits beigesetzten, aber nachtriaglich aus
irgendeinem Grund verdichtigen Individuen vor. In den
Grabern 1470, 1472 und 1522 wurde unbestritten mit
einem Teil des bestatteten Korpers noch vor dem Zerfall
der weichen Gewebe manipuliert (Abb.100, 101).

4.4.6. Stratigraphie der Griber

Nach den Bedingungen der stratigraphischen Gliede-
rung konnen auf dem Griberfeld mehrere Gruppen unter-
schieden werden.

Die siidliche Gruppe (Abb. 102) beinhaltet die Gréaber
1435, 1438, 1439, 1441, 1442, 1443, 1444, 1445, 1447,
1451, 1506, 1507 und 1534. Die meisten Griber sind
SW-NO orientiert, quer zu diesen (NW-S0) liegt das
Kindergrab 1506 und umgekehrt (SO-NW) ist das Grab
1447 orientiert. Als Knochenlager konnen die Griber
1435, 1444 (diese Griber konnen vermischte Knochen
eines Skeletts beinhalten: Stloukal — Vyhndnek 1998,
358-359) und 1439 klassifiziert werden, fiir stark gestort
werden die Griber 1442, 1447 und 1507, bzw. 1437 (wei-
ter entfernt, aber mit keiner weiteren Gruppe zusammen-
hangend) gehalten. Fiir Gréber dieser Gruppe ist der
grundlegende stratigraphische Gesichtspunkt das Verhilt-
nis zur Herrichtung 969 mit der Steingruppe am Rand, zu
der Stein-Mdrtel-Schicht unter der Herrichtung 969 und
iiber 1027 mit schwarzer Kohleschicht und Sand auf der
Sohle. Die Griber 1445 und 1443 waren von der Her-
richtung und Steinen des Objekts 969 iiberdeckt (Abb.
105), iiber den Grabern 1443, 1444 und 1447 sind im
Profil Mortelstiicke deutlich zu sehen (Abb. 106). Das
Grab 1441 war mit Steinen tiberdeckt, die an die Stein-
gruppe am Rand der Herrichtung 969 ankniipften. Die
stratigraphische Einreihung der Griber 1447 und 1444
unter die Schicht mit Mértel ist nur mit Vorbehalt mog-
lich.

Die Stein-Maortel-Schicht war im Nordteil dieser
Gruppe sehr deutlich und bedeckte die Flache iiber den
Gribern 1443, 1507 und 1534 (Abb. 110) sowie dazwi-
schen. Die anschlieBende Schicht mit Mértelbrocken und
Steinschutt reichte auch weiter nach Siidosten, wo sie den
Boden der Grabgruben 1497 und 1498 und den Unterteil
der Verschiittung der Grube 984 bildete. In der Ausfiil-
lung des unterschiedlich orientierten Grabes 1506 wurde
kein Mortel gefunden und dieses Grab storte als einziges
den Rand der Lehmaufschiittung unter der Kirche (Abb.
111). Dieses Grab ist also im Vergleich zu den anderen in
der Siidgruppe jiinger.

Die Gruppe im Ostteil des Griberfeldes besteht aus
den Gribern 1440, 1459, 1460, 1461, 1469, 1503, 1504,
1508, 1509, 1518, 1519, 1522, 1526, 1527, 1528, 1531
und 1532. Die grundlegenden stratigraphischen Kriterien
sind die Bezichungen zur Schicht der Lehmaufschiittung
und zur jiingeren Schicht mit Mértelkérnern (aus dem

Wallumbau), bei den meisten Gribern wird auch das Ver-
hiltnis zur Destruktionsschicht der jiingsten Wallphase
verfolgt. Bestandteil der stratigraphischen Auswertung ist
auch das Verhiltnis der Griber zu den Objekten 980, 982,
986, 1001, 1003, 1005 und 1008 aus chronologisch unter-
schiedlichen Siedlungsniveaus des Horizonts B, die im
Raum dieses Teils des Griberfeldes vorkamen (Abb.
113).

In der ostlichen Gruppe iiberdeckten sich gegenseitig
die Grdber 1518, 1519 und 1509 und weiters 1504 und
1527 (Abb. 122). Allgemein kann gesagt werden, daf alle
Griber der 6stlichen Gruppe unter der Destruktion der
jungsten Wallphase und tiber allen mit den Objekten 1005
und 1008 (bzw. 1001) zusammenhingenden Fundsituatio-
nen lagen. Die Grube 980, die die Lehmaufschiittung in
der Stidwestecke des Quadrats 45/-16 storte, lag tiber dem
Grab 1508. Das Objekt 986 wurde von keinem Grab
gestort und storte auch keines. Die unberiihrte Steinde-
struktion tiber dem Grab 1528 gehort wahrscheinlich zur
Walldestruktion, das Grab storte die Lehmherrichtung des
Objekts 1003 und den Sand des Objekts 986.

Die in die Aufschiittung und die dariiber liegenden
Schichten eingetieften Grabgruben gehérten den Gribern
1503 und wahrscheinlich 1518 an. Die Lehmaufschiit-
tung storten die Griber 1459, 1461, 1508, 1526, 1527,
1531 und 1532 eindeutig nicht. Westlich der Griber
1461, 1526 und 1531, am Rande des grablosen Raums,
lagen in der Unterschicht der ungestorten, gut erhaltenen
Aufschiittung die stark beschidigten Reste der Griber
1440, 1460 und 1469.

In die Schicht mit Mértelkérnern waren die Griber
1503, 1504, 1518 eingetieft und der Mértel wurde auch
in der Ausfiillung des Grabes 1509 beobachtet.

Die Gréber der Ostgruppe gliedern sich also stratigra-
phisch in éltere, die unter der ungestérten Aufschiittung
lagen und wahrscheinlich mit der Gribergruppe im siid-
lichen Teil des Griberfeldes zusammenhéngen, und jiin-
gere, die in die Schicht mit Mortelkérnern eingelassen
sind und die Aufschiittung stéren.

Die Gribergruppe zwischen der Kirche und der Befe-
stigung zeichnet sich durch eine groe Kumulation von
Bestattungen in einem relativ schmalen Raum aus, die
Graber lagen in mehreren Schichten iibereinander und
storten sich gegenseitig (Abb. 130). In diese Gruppe wur-
den insgesamt 13 Griber gereiht; in finf davon wurden
fremde Knochen identifiziert, die keinem der Griber in
der Umgebung angehorten. Weitere Knochen lagen frei
in der Kulturschicht zwischen den Gribern. Nach der
Lage der am tiefsten liegenden Gribern 1505 und 1483
iiber der Aufschiittung der Miindung des Objekts 988
(Abb. 131, 132) gehorten praktisch alle Griaber zwischen
der Kirche und der Befestigung dem Horizont aus der
Zeit der Existenz der Kirche an. Fast alle waren in die
Schicht mit Mortelkornern eingelassen, die fiir jiingere
Griber der Ostgruppe typisch ist (Abb. 133). Nur das
Grab 1488 ist nicht ohne weiteres in die jiingere Phase
des Griberfeldes einzugliedern.

Die Gribergruppe im Nordteil des Griberfeldes, also
im Raum zwischen den Kirchenruinen, dem mit der nie-
drigen Mauer abgegrenzten Rand des Wegs und der Befe-



stigungsecke am Tor, ist durch die grofe Zahl von Kno-
cheniiberresten interessant, die an der unteren Grenze der
Lehmaufschiittung gefunden wurden. Die schlecht erhal-
tenen Griber sind nach der Fundsituation eindeutig als
Uberreste eines dlteren Friedhofs interpretierbar, der bei
Terrainherrichtungen vor dem Bau der 12. Kirche ver-
nichtet wurde. An dem Skelett eines 2-jahrigen Kindes
im Grab 1489 wurden zwei kleine bronzevergoldete
Kugelknopfe mit getriebenem pflanzlichem Ornament
gefunden, die in die groBméhrische Produktion um die
Mitte des 9. Jahrhunderts gereiht werden (Klanica 1981,
30). Die Griber 1489, 1500, 1501 und 1502 waren in die
Destruktionsschicht der ilteren Wallphase eingetieft.
Fragmente des Verputzmértels unter dem Skelett 1500
und iiber dem Grab 1502 trennen zwei Bestattungspha-
sen. Die Griber 1501 und 1502 sind élter und ihre Fund-
situation entspricht derselben chronologischen Eingliede-
rung wie das Grab 1489.

Die Griber 1521, 1520, 1529 und 1530, die im Lehm
dicht an der durch die Steinverkleidung der Holzstiitzen
trassierten Linie festgestellt wurden (Abb. 141, 142),
konnen ganz eindeutig fiir gleichzeitig mit dieser jiing-
sten Herrichtung der Befestigung gehalten werden,

Im Raum zwischen der Destruktion des Objekts 967
und den Resten der steinverkleideten Fundamente der
Wegabgrenzung wurden die Griber 1458, 1492, 1466 und
1510 entdeckt, die gemeinsam mit Grab 1494 fiir dlter
gehalten werden konnen als der Kirchenbau. Die Fundsi-
tuation des Grabes 1470 bestitigt die Beisetzung erst in
der Zeit der Existenz der jiingeren Friedhofsphase.

LBt man die Skelettreste in der Lehmaufschiittung
auBer acht, von denen man mit Recht annehmen kann,
daB3 sie dem Zeitabschnitt vor dem Aufbau der Kirche
angehoren, dann sieht man drei Niveaus von Gribern:
Griber der ilteren Phase des Griberfeldes, die vor allem
durch die relativ zahlreiche Gruppe im Stidteil des Gré-
berfeldes vertreten sind, setzten sich in Richtung Norden
fort, Griber der mittleren Phase in der Nihe der Stein-
ecke des Tors gemeinsam mit dem Grab 1509 (und damit
auch dem Grab 1519, iiber dessen Ausfillung das Grab
1509 lag) in der Ostgruppe und Griber der jlingeren
Phase, die schon zur Zeit der Existenz der Kirche ent-
standen.

In die idltere Phase reihen wir also die Graber 1440,
1441, 1443, 1445, 1458, 1459, 1460, 1461, 1466, 1468,
1469, 1487, 1490, 1492, 1494, 1507, 1508, 1510, 1526,
1527, 1531, 1532, 1534 und wohl auch 1446 siidlich der
Kirche (in der Nihe dieses stark beschadigten Grabes —
nur Fragmente des Kinderschidels blieben erhalten —
wurden bronzevergoldete Kugelknopfe mit getriebenem
Pflanzenornament gefunden, Abb. 59:2,3). In die iltere
Phase gehoren hochstwahrscheinlich auch das Grab
1533, das in der Kohleschicht unter der Hinterwand des
Walls im Suchschnitt quer durch die Befestigung ent-
deckt wurde, das Grab 1442 in der Mitte und 1438 am
Rande der Siidgruppe (Abb. 143). Mit Vorbehalt werden
dazu auch die Griber 1444 und 1447 gezihlt.

Die mittlere Phase reprisentieren die Graber 1489,
1501, 1502, 1509 und 1519, die sich in der Néhe der Befe-
stigung befanden (Abb. 144). Es ist nicht ausgeschlossen,
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dall eines der naher unbestimmbaren Griber besonders
aus der jiingeren Phase in deren Nihe (z.B. Grab 1498) in
die mittlere Bestattungsphase gehoren konnte, zuverldssig
wurde dies jedoch nicht festgestellt.

Zu der jiingeren Phase rechnen wir vor allem Griber,
die mit der Kirche unmittelbar zusammenhingen — 1436,
1448, 1452, 1453, 1454, 1455, 1457, 1467, 1471, 1493.
Nach den Fundumstinden gehoren in die jiingere Phase
die Griber 1449, 1450, 1456, 1462, 1463, 1470, 1482,
1483, 1484, 1485, 1486, 1497, 1500, 1503, 1504, 1505,
1506, 1518, 1520, 1521, 1529 und 1530. Wahrscheinlich
in die jiingere Phase konnen auch die Griber 1522 und
1528 gereiht werden. Es ist nicht ausgeschlossen, dafl zu
dieser Phase auch das Grab 1465 gehort (Abb. 145).

Sehr unklar bleibt die chronologische Position der
Griber 1433, 1434, 1435, 1437 und 1439, die meistens
mehr beschadigt waren, als auf diesem Gréaberfeld iiblich,
und die nihere, eventuell bewertbare stratigraphische
Kriterien vermissen lieBen (Abb. 146).

4.4.7. Grabkomplexe der iltere Phase des Griberfel-
des

Im Grab 1526 gab es einen bronzevergoldeten Kugel-
knopf, mit grober Granulation verziert, einen bronzever-
goldeten Kugelknopf mit getriebenem, selten vorkom-
mendem Spiralornament, zwei bronzene Trauben-
ohrringe und ein Messer. Das Grab 1527 beinhaltete nur
einen glasernen Kugelknopf gelbbrauner Farbe mit Eise-
nose, der vollig zerfiel, die Uberreste wurden jedoch ana-
lysiert. Im Grab 1459 wurden zwei Messer, eine Hals-
kette, bestehend aus 28 Glasperlen und drei diinne,
unvollstdndig erhaltene silberne Ohrringe gefunden,
wovon zwei mit beidseitiger Traube und Granulations-
kornern rekonstruiert werden konnten; bei einem davon
erhielt sich auf dem Drahtbogen nur die Traubendse und
die Knoten aus tordiertem Draht. Das Grab 1441 bein-
haltete einen Silberring mit einem Osenrest, wohl eine
Kugelknopfose und einen bronzenen dreieckigen Besatz
mit plastischen Rippen auf der Vorderseite. Den Grab-
komplex 1507 bildet ein Zierplatichen aus Geweih mit
durchbrochenem Tropfenornament, ein Knochenrohr-
chen und eine kleine laibférmige Glasperle. Im Grab
1494 gab es zwei gliserne Kugelknopfe mit Eisendse und
ein Eisenmesser in Holzscheide. Alle anderen Griber
waren ohne Funde. Ein interessantes Detail stellen Eier-
schalen bei dem Skelett im Grab 1532 dar.

In fiinf Gridbern der dlteren Phase wurden Messer
mit Resten einer Holzscheide auf der Klinge gefunden,
und zwar in drei Kindergrabern (Alter ein, zwei und
fiinf Jahre), einem Minnergrab (40-50 Jahre, Grab
1443), und einem Frauengrab (50-60 Jahre, Grab 1487).
In den Kindergribern lagen in Funktionslage nur zwei
mitelgroBe Messer am linken Oberschenkelknochen im
Grab 1459 (einjihriges Kind mit drei subtilen Silbe-
rohrringen am Kopf, einer Halskette aus 28 Glasperlen
auf der Brust).

Der Fundkomplex des Grabes 1526 beinhaltet Gegen-
stinde, deren Interpretation bisher nicht eindeutig formu-
liert wurde. Silberne oder vergoldete Kugelknopfe, deren
Oberfliache mit grober Granulation bedeckt ist, stellten
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einen Bestandteil der reichsten (und wohl auch gesell-
schaftlich bedeutendsten) Griber auf dem Griberfeld in
Sady dar. Griaber mit granulierten Kugelkntpfen aus die-
ser Nekropole wurden im Zusammenhang mit jenen aus
Staré Mésto bewertet, die der Stratigraphie nach nicht zu
den jiingsten Gribern auf dem Griberfeld gehéren und
wohl nicht jiinger sind als die Kirche. Obwohl sie also fiir
Gegenstinde gehalten wurden, die in die Zeitspanne von
dem letzten Drittel des 9. Jahrhunderts (Hruby 19535,
212) bis zur 1. Halfte des 10. Jahrhunderts (Dostdl 1966,
63) datiert waren, schlieft L. GaluSka ihr Vorkommen
bereits in der 1. Hilfte des 9. Jahrhunderts nicht aus
(Galuska 1996, 62).

In Pohansko kam ein Paar silberner granulierter
Kugelknopfe im Grab 205 vor (Kalousek 1971, Abb.
205:3,4), das auch ein Paar bronzevergoldeter laternen-
formiger Kugelknopfe, einen bronzevergoldeten Kugel-
knopf mit getriebener einfacher Palmette in Arkaden und
ein Paar Sporen mit massivem Stachel und zwei Nietrei-
hen auf der Platte beinhaltete, die zur leichteren, jiingeren
Variante des Typs III gehoren (Kavdnova 1976, 36-40).

Silberne bzw. silbervergoldete Kugelkndpfe, deren
Oberfliache mit grober Granulation bedeckt ist, kamen in
MikulCice in Gribern vor, die durch eine reiche Ausstat-
tung auffallend waren. Als Gegensatz zu diesen Funden
ist der Kugelknopf aus dem Grab 1526 aus leicht vergol-
deter Bronze erzeugt und die Granulation verrit eine
nicht allzu sorgfaltige Arbeit. Auch dazu gibt es mehrere
analoge Funde auf den Mikul¢icer Griberfeldern bei der
2., 3. und 6. Kirche.

Der Grabkomplex einer bedeutenden Persénlichkeit
aus Trilje, der von L. Galuska erwihnt wird, gehort
beziiglich der Schmucksachen zu der sog. 1. Phase in
Dalmatien, die in die Zeitspanne vom 7. bis zur Mitte des
9. Jahrhunderts datiert wird (Juri¢ 1987, 263, Tab. 1V:7,
8, 13, 29). Die Diskussion, ob anhand einer Miinze der
ganze Fundkomplex in die Mitte des 8. Jahrhunderts zu
datieren ist oder ob die Analyse das archdologische Mate-
rial bevorzugt und die Miinze nur als Hilfsmittel fiir seine
Datierung dienen soll, betrifft auch den weiteren Fund in
Crkvina bei Biskupije. Der Traubenohrring aus dem Grab
62 in Zdrijac bei Nin wurde gemeinsam mit einer Miinze
des friankischen Kaisers Lothar gefunden und zwischen
die Jahre 817 und 855 datiert (Juric 1987, 263-264, Tab.
1V:6). Der Grabkomplex aus Trilje konnte also Gegen-
stande verschiedenen Alters und Ursprungs beinhalten
und ebenso konnen diese Gegenstiande wihrend einer
langeren Zeit vorgekommen sein.

Wihrend silberne Kugelknopfe in der Agglomeration
von Staré Mésto und Mikul¢ice gemeinsam mit ungefihr
dem gleichen Inventar weiterer Schmucksachen vorkom-
men (Griber von Sady stimmen mit der Zusammenset-
zung des Grabinventars aus Trilje iiberein), entspricht der
Grabkomplex aus Pohansko durch seinen Charakter dem
Grabkomplex 118/VI in Mikulice. Falls also bronzever-
goldete Kugelknopfe mit grober Granulation Bestandteil
reicher Grabkomplexe sind, dann vertreten sie darin
wahrscheinlich silberne Luxusexemplare. Als Beispiel
kann der Grabkomplex 118/VI dienen, der drei Paar
bronzevergoldete Kugelkndpfe in solcher Ausfithrung

beinhaltete, die viel haufiger beim Silberschmuck vor-
kommt.

Einen dhnlichen Charakter weisen auch die Bronze-
ohrringe aus dem Grab 1526 auf, die eindeutig nicht zu
den Luxuswaren gehdorten, cher ahmen sie diese nach.
Das Bemiihen um einen repriisentativen Eindruck mittels
der Anwendung billigerer Imitationen von Schmucksa-
chen aus Edelmetallen geht aus der ganzen Kollektion
der Grabausstattung deutlich hervor. Die Tendenz zur
Herstellung von Repliken aus leichter beschaftbaren
Metallen kommt in Mikul€ice auch bei anderen Knopfty-
pen zum Ausdruck.

Zum Grabkomplex 1526 gehort auch der bronzever-
goldete Kugelknopf mit einer getriebener Verzierung,
bestehend aus Spiralornamenten, dessen fast identische
Analogie aus Sady (nur mit einem winzigen Ornament-
unterschied — zwischen den Spiralen fehlt der Ring,
obwohl in der Dekorkomposition Raum dafiir belassen
wurde) an den Anfang der Entwicklung gromihrischer
getriebener Kugelknopfe gereiht wird (Galuska 1996,
100). Eine entferntere Analogie stellt der Kugelknopf aus
dem Grab 129 auf dem Griberfeld ,,U LibuSe™ in Stard
Koufim dar (Salle 1996, 152, Abb. 40a, Grab 129:6;
1007, Abb. 3).

Die Griber aus der dlteren Phase in der Umgebung
der 12. Kirche (und besonders das Grab 1526) sind durch
das klare Bemiithen um das Sichtbarmachen eines hohe-
ren sozialen Status des Bestatteten charakterisiert. Der
Grabkomplex 1526 entspricht dem Grab 118/VI1 in Miku-
I¢ice und dem Grab 205 in Pohansko. Diese Griber
unterscheiden sich deutlich von der Gribergruppe in
Mikul¢ice und Staré Mésto-Sady, die silberne granulierte
Kugelknépfe beinhalteten.

Silberne Ohrringe aus dem Kindergrab 1459 bildeten
einen Bestandteil des vollstindig erhaltenen Grabkom-
plexes (3 Ohrringe, Halskette aus Glasperlen, 2 Messer),
der bestitigte, daB Kindergriaber nicht beraubt wurden.
Die Ohrringe sind nach erhaltenen Fragmenten von
auBerordentlich feiner Durchfithrung, wohl mit beidseiti-
gen granulierten Trauben. Relativ einfache Ohrringe die-
ses Typs werden im Rahmen des byzantinisch-orientali-
schen Schmucks fiir ilter gehalten als reichverzierte
Exemplare von Luxuscharakter (Hruby 1955, 228-238,
Abb. 41).

Der bronzene dreieckige Besatz aus dem Grab 1441
ist auf der Vorderseite mit Kerbschnitt verziert, der diesen
Gegenstand cher in den Bereich der ilteren grofimihri-
schen Produktion reiht. Von einem entwendeten Silber-
schmuck zeugt der gefundene Osenring, wohl die Ose
eines unbekannten Silberkugelknopfs.

Die Ansichten iiber die Zeit des Vorkommens gliser-
ner Kugelknipfe mit Eisendse, die Bestandteil der Grab-
komplexe 1527 und 1494 waren, sind sehr unterschied-
lich. Der Kugelknopf aus dem Grab 1527 gehort der
Materialanalyse nach in das System A, das relativ einfach
ist und mit romischem Glas verglichen werden kann. Die
Anwendung kristallreiner Masse auf der Oberflache des
Kugelknopfs und der griinlichen Masse innerhalb doku-
mentiert eine zeit- und energieaufwendige, komplizierte
Produktion von reinem Glas, das nur zur Veredelung der



Oberfliche verwendet wurde. Nach diesen Merkmalen
kann also der Kugelknopf praktisch jederzeit in jeder
Werkstatt hergestellt worden sein, die mit diesem Typ
von Erzeugnissen schon eine gewisse Erfahrung hatte;
der erwihnte Kugelknopf widerspricht also nicht der Ein-
gliederung des Grabkomplexes in die dltere Phase, aber
er erlaubt auch keine genauere Datierung.

Glasperlen in Gribern der dlteren Phase unterschei-
den sich typologisch nicht von jenen, die in der Sied-
lungsschicht des Horizonts B gefunden wurden und zur
iiblichen Produktion gehdren.

Geweihgegenstinde aus dem Grab 1507 gehéren
nicht zur geldufigen Ausstattung groBmihrischer Griber.
Die dekorativ geschnitzten Platichen auf der Oberfliache
des Holzkastens mit Eisenbestandteilen sind auch im
europiischen Mafstab in der angefihrten Periode nicht
sehr hdufig. Im Areal der Mikul€icer Fiirstenburg kamen
sie sonst im Untergangshorizont der 4. Kirche im jiinge-
ren bis spiten grofimihrischen Subhorizont vor (Kavd-
novd 1995, 216, Abb. XLI.3, 6).

4.4.8. Grabkomplexe der mittleren Phase

In diesen Griibern, die chronologisch mit dem Umbau
der dlteren Phase der jiingeren Etappe der Befestigung
zusammenhingen, gibt es praktisch keine charakteristi-
schen Funde. Nach dem Paar vergoldeter getriebener
Bronzekugelknopfe mit Pflanzendekor, die im Grab 1489
gefunden wurden, gehort dieses Grab unbestritten zu dem
alteren Horizont der Nekropole. Das getriebene Orna-
ment mit einer einfachen Palmette reiht diese Kugel-
knopfe zu den idltesten Formen (Klanica 1981, 30). Nach
analogen Funden vor allem aus dem Griberfeld an der 6.
Kirche ist offensichtlich, dal die getriebenen Kugel-
knopfe mit einfacher Palmette auch gemeinsam mit
anspruchsvollerem Schmuck aus vergoldeter Bronze vor-
kommen kénnen, die Formen von Edelsteinschmuck
kopieren.

4.4.9. Grabkomplexe der jiingeren Phase

Im Grab 1506 lag an dem Kinderskelett ein Eisen-
messer und an den beiden Schidelseiten zwei Paare sil-
berner Ohrringe (Abb. 147). Das eine Paar sind Ohrringe
mit filigranverziertem unterem Bogen und vier Trom-
meln, deren gesamte Oberfldche mit Granulation bedeckt
ist; das andere bilden Ohrringe mit granuliertem unteren
Bogen und einseitiger Traube. Das Grab 1530 beinhaltete
Fragmente zweier unbestimmbarer Bronzeohrringe. Im
Grab 1462 wurde ein subtiler Bronzeohrring mit tordier-
tem unterem Bogen gefunden, der mit einer kleinen,
leicht beschidigten S-formigen Schlinge abschlieBt, die
erhaltenen Reste der Oberhilfte der Traube waren wahr-
scheinlich granuliert. Gemeinsam mit diesem wurde ein
Bronzeohrring mit diinnem Drahtbogen entdeckt, auf
welchem zwei glatte Trommeln aufgefidelt sind, deren
unterer Rand in einen feinen Ring eingelassen ist.

In Grabkomplexen der jiingeren Phase kam eine
groBere Menge von Messern zutage. Von den 35 Gribern,
bei welchen ein Grund fiir die Datierung in diese Phase
besteht, beinhalten neun ein Messer. Mit Riicksicht auf
den schlechten Zustand der Eisengegenstinde aus diesem
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Griberfeld kann auf ihre Form nicht detailliert eingegan-
gen werden. Auch relativ kleine Messerteile, die im
Grabkomplex den ganzen Gegenstand vertreten, trugen
auf der Oberflache die durch die Korrosion festgehalte-
nen Holzreste und daher kann nicht ausgeschlossen wer-
den, daB die Messer erst nachtriglich beschéddigt worden
waren.

Die hohere Anzahl von Griabern mit Messern erlaubt
eine detailliertere demographische Analyse sowie die
Klassifizierung der Funde nach ihrer Lage in der Bezie-
hung zum Skelett des Verstorbenen. Allgemein kann
gesagl werden, dal3 die meisten Messer in funktioneller
Lage an der Hand oder dem Becken, eventuell am Ober-
schenkelknochen lagen. Vor allem in Erwachsenengri-
bern tiberwiegt ihre Situierung auf der linken Seite. Nur
in einem Fall wurde eine ausgeprégt unfunktionelle Lage
an der rechten Kopfseite verzeichnet. Es handelt sich um
zwei Fragmente eines massiven Messers. Zum Nachden-
ken iiber die Symbolik des Messers bei den Bestattungs-
sitten verleiten uns jedoch auch Messerfunde in Griabern
sehr kleiner Kinder mit reichem Schmuck.

Beide Paare silberner Ohrringe aus dem Grab 1506
stellen einen typischen Bestandteil der luxuridsen
Grabausstattung dar (Abb. 148, 149). Ohrringe mit vier
granulierten Trommeln und verziertem unterem Bogen
datiert V. Hruby in Ubereinstimmung mit B. Dostal an
das Ende des 9. und in die 1. Hilfte des 10. Jahrhun-
derts (Hruby 1955, 238-9; Dostdl 1966, 37). Ohrringe
mit einfacher Traube und dem mit Granulation verzier-
ten unteren Bogen datiert V. Hruby (1955, 234) um das
Jahr 900 und vor allem in die 1. Hélfte des 10. Jahr-
hunderts. Mit Riicksicht auf gegossene Imitationen die-
ser Ohrringe im Inventar der Bélobrdo-Kultur stimmt
B. Dostdl deren spiter Datierung zu (1966, 35).

Eine Parallele zu dem meisten Silberschmuck, der in
Gridbern der jiingeren Phase des Mikul€icer Burgwalls
vorkommen sowie zu jenen, bei denen es anhand der
Fundumstinde angenommen wird, bildet der Inhalt des
Grabes 109/59 in Uherské Hradisté-Sady (Galuska 1996,
137, Abb. 88:1-17).

Der feine Bronzeohrring aus dem Grab 1462, der
wahrscheinlich zum Typ mit beidseitiger Traube gehort
und dessen unterer Bogen mit einer leicht beschidigten,
aber deutlichen Schlinge beendet ist, stammt aus einem
Kindergrab in der Gruppe zwischen dem Rand des
FuBbodens des Presbyteriums und der Hinterwand des
Walls in der relativ chronologisch jungen Position knapp
vor dem Untergang der Funktion des aufgeschiitteten
Wallkérpers. Die S-formige Endung des unteren Bogens
des Ohrrings wird in der Regel fiir eine relativ spite
Erscheinung gehalten. V. Hruby meint, daff Ohrringe mit
Ose und jene mit S-férmiger Schlinge gleichzeitig vor-
kommen, und zwar gegen Ende des 9. bis Anfang des 10.
Jahrhunderts (Hruby 1955, 246). Gleich datiert J. Poulik
Traubenohrringe mit S-formigem Ende des unteren
Bogens aus Gribern in Blucina (1948, 44). Die Bearbei-
tung bohmischer Funde setzt ebenfalls eine hohere Datie-
rung voraus (Solle 1966, 159). Mit ihnen hidngen chrono-
logisch auch sporadische Funde diinner S-férmiger Ringe
als Prototypen S-formiger Schlifenringe zusammen.
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B. Dostal rechnet mit Riicksicht auf diese Tatsachen mit
ihrem Vorkommen bereits vor der Mitte des 10. Jahrhun-
derts (Dostdl 1966, 31). Die ausschensmillig entspre-
chenden Funde von bohmischen Fundstellen, unter denen
jedoch schon gegossene Traubenformen vorkommen,
synchronisiert. M. Solle mit der jiingeren Koufimer
Schicht BI, die chronologisch mit der ungarischen
Expansion am Anfang des 10. Jahrhunderts zusammen-
hingt (Solle 1966, 162, 225, Abb. 41).

Aus demselben Grab, wie die Ohrringe mit S-formi-
ger Schlinge, stammt auch ein Bronzeohrring mit zwei
unverzierten Trommeln, die an den Seiten auf einem diin-
nen Draht aufgefiadelt sind und aus dem donaulédndischen
Schmuckbereich stammen. Massivere Ohrringe dieses
Typs kamen in Josefov gemeinsam mit einem Trauben-
ohrring mit S-férmiger Schlinge vor (Srdckovd 1958, 63,
Tab. 22). Selbstindig sind sie nicht datierbar (Dostdl
1966, 33).

Der Unterschied im Stil der Verzierung des Silber-
schmucks der beiden Horizonte des Griberfeldes, — im
Grab der dlteren Phase traten relativ einfache Ohrringe
auf, wihrend im Grab der jiingeren Phase zwei Paar reich
mit Granulation verzierte Ohrringe feiner Durchfithrung
vorkamen — ist sehr anschaulich. Das kann uns bei der
orientierungsweisen Datierung des Grabes 1451 mit sil-
bernem Fingerring (Abb. 150, 151), dessen Verzierung
stilgemal den Ohrringen aus dem Grab 1506 entspricht,
in die jingere Phase des Griberfeldes helfen. Eine kon-
krete Stiitze finden wir im Fundkomplex des Grabes HD
14 auf dem Griberfeld in Bina bei Nové Zamky, das in
das letzte Viertel des 9. Jahrhunderts, eventuell an den
Anfang des 10. Jahrhunderts datiert wird (Holcik 1991).

Allgemein werden Fingerringe dieses Typs als
Schmuck des spiten 9. Jahrhunderts datiert und kom-
men gemeinsam mit Ohrringen byzantinisch-orientali-
schen Charakters vor (Dostdl 1966, 58). Es ist bemer-
kenswert, daB die meisten Fingerringe, die an den
Fingern der Verstorbenen gefunden wurden, einen
groferen Durchmesser aufweisen, als unbedingt not-
wendig. Der Fund des Fingerrings, der der Gré8e nach
fur einen Erwachsenen angefertigt wurde, wird in dem
Kindergrab fiir einen Ausdruck der bedeutenden Gesell-
schaftsstellung gehalten (Christlein 1974, 582). Auf
dem Griberfeld in Cakajovce wurde beobachtet, daB in
Minnergribern und in Gribern von Kleinkindern oft
beschédigte Stiicke oder tibergrofie Fingerringe vor-
kommen, die gewdhnlich in nicht funktioneller Lage an
dem Skelett, eventuell in der Grabausfiillung auftreten
(Hanuliak — Rejholcovd 1999, 73).

4.4.10. Charakteristik der Funde nach einzelnen Pha-
sen des Graberfeldes, relative und absolute Chronolo-
gie

Auch in dem zahlenmifBig bescheidenen Material
kommen einige wesentliche Unterschiede zum Ausdruck.
In der ilteren Bestattungsphase ist Silberschmuck durch
einfache Ohrringe vertreten, beim Bronzeschmuck ist die
Bemiihung um eine billigere Nachahmung effektvoller
Schmucktypen aus Edelmetallen deutlich zu sehen, was
z.B. bei Ohrringen oder dem vergoldeten Kugelknopf mit

Granulation zum Ausdruck kommt. Bronzene vergoldete
Kugelknopfe mit getriebenem und/oder graviertem
Dekor wurden nur in Griabern der alteren und mittleren
Phase gefunden; hinzugefiigt kann auch ein Paar leicht
vergoldeter Bronzekugelknopfe mit einfachem getriebe-
nem Pflanzendekor werden, das in der Siedlungsschicht
in der Nihe des Grabes 1446 entdeckt wurde (Abb.
59:2.3). Einen Sonderfall stellt der vergoldete Bronzebe-
satz dar, der dem Stil nach dem Blatnica-MikulCice Hori-
zont angehort.

Fiir die jiingere Phase ist luxuridserer Silberschmuck
charakteristisch — Ohrringe mit vier granulierten Trom-
meln und dem mit Filigran verzierten unteren Bogen,
Traubenohrringe mit verziertem unteren Bogen und Fin-
gerringe mit granulierter Halbkugel. Beim Bronze-
schmuck handelt es sich um einen Ohrring mit zwei glat-
ten Trommeln und einen subtilen Ohrring mit S-formiger
Schlinge. Nach der Analyse der Fundsituation gehorte
urspriinglich zu Grabkomplexen der jiingeren Phase auch
das Paar vergoldeter melonenformiger Kugelknopfe und
ein groBer getriebener Silberkugelknopf, die in der Sied-
lungsschicht an verschiedenen Stellen gefunden wurden
(Abb. 59:1,7.8). Fiir die Gruppe jiingerer Griber ist auch
das hdufigere Messervorkommen charakteristisch.

Tierknochen bzw. -kiefer in Gridbern der élteren
(1494) sowie jiingeren Phase (1486) stammen wahr-
scheinlich aus Siedlungsschichten, dhnlich wie Keramik-
fragmente in der Grabausfillung. In einem Fall (Grab
1526) wurde eine Scherbengruppe fiir einen Teil eines als
Grabbeigabe niedergelegten Gefidlles gehalten, spiter
zeigte sich jedoch, daBl es sich um mehrere nicht
zusammenhingende Scherben von  verschiedenen
GefdBen handelt. Der einzige Fund von Eierschalen
stammt aus dem Grab 1532 (18-monatiges Kind) aus der
dlteren Phase des Graberfeldes. Auch in Cakajovce
wurde das Ei meistens in Kindergribern beigegeben.
Sein sporadisches Vorkommen fiihrt zu Zweifeln tiber die
richtige Interpretation dieser Bestattungssitte (Hanuliak —
Rejholcova 1999, 87).

Die relative Datierung der idlteren Gribergruppe ist
durch die deutliche Superposition der Schicht mit Mor-
telkbrnern gegeben, die aus der Destruktion der dlteren
Phase der jingeren Befestigungsetappe stammt. Gleich-
zeitig storen die Griber die dlteste Siedlung im Horizont
B. Zur absoluten Datierung kann man anhand des festge-
stellten Unterschieds zwischen der chronologischen Ein-
gliederung des Mortels aus der Walldestruktion und
jenem aus dem Fuflboden des Sakralbaus gelangen. Das
amorphe Moértelstiick unter dem Skelett 1450 stammt aus
der Mortelschicht des Steinzubaus der élteren Phase der
jlingeren Befestigungsetappe (Gregerovd — HloZek 2003,
465) und es wurde festgestellt, dal es um ca. 70-80 Jahre
alter 1st, als der Mortel aus dem Ful3boden des Presbyte-
riums (um das Jahr 900). Es kann also zwischen die Jahre
820 und 830 datiert werden. Die Mortelprobe aus der
Schicht der Morteldestruktion im Torraum ist zum Jahr
836 datiert (Gregerovd — HloZek 2003, 467). Die Errich-
tung der élteren Phase der jiingeren Befestigungsetappe
kann ungefahr in die 30er Jahre des 9. Jahrhunderts ein-
gesetzt werden. Dann ist mit einer Zeitspanne der Exi-



stenz und des Untergangs der Siedlungsobjekte aus dem
Anfang des Horizonts B zu rechnen. Funde aus Grab-
komplexen unterstiitzen die Datierung der élteren Phase
der Griber in die Mitte des 9. Jahrhunderts. Die néchste
Analogie stellt das Grab 118/VI in MikulCice dar.

Die Gribergruppe der dlteren Phase ist durch eine
deutlich unterschiedliche Orientierung charakterisiert,
die von der Hinterwand des Walls unabhiingig ist, entlang
der (eventuell quer dazu) Griber der mittleren und jiinge-
ren Phase situiert waren. Das niichste Objekt mit gleicher
Orientierung, das die stratigraphischen und relativchro-
nologischen Bedingungen erfiillt, ist das oberirdische
Objekt 963. Eine weilere Situation, die mit Griabern der
dlteren Phase zusammenhingen konnte, ist die Gruppe
der Stein- und Morteldestruktion unter rotem Sand des
Objekts 969.

In die mittlere Phase des Griberfeldes, die vor dem
Wallumbau erfolgte, werden relativ wenige Griber
gereiht; es ist jedoch nicht ausgeschlossen, dafl jedwede
undatierbare Griber eventuell dieser Phase angehoren
konnten. In den meisten Fillen sind Griber der mittleren
Phase durch Mortelkérner in der Grabausfiillung charak-
terisiert, die mit Riicksicht auf ihre Grofle durch natur-
wissenschaftliche Methoden nicht bestimmt werden kon-
nen. Die absolute Datierung geht aus den Ergebnissen der
Analyse der Mortelfragmente direkt aus der Destruktion
der Befestigung hervor. Hier wurden zwei Phasen von
Mortelherrichtungen erfalt, und zwar die dltere zwischen
den Jahren 820 und 836 und die jiingere zwischen 850
und 868 (Gregerovd — HloZek 2003, 465-467). Die jiinge-
ren Proben hingen mit dem Befestigungsumbau zusam-
men, zu welchem es also im Verlauf des 3. Viertels des 9.
Jahrhunderts gekommen war. Grabfunde der mittleren
Phase unterscheiden sich nicht von den Funden der ilte-
ren Phase. Die absolute Datierung der Griiber der mittle-
ren Phase in die Periode nach der Mitte des 9. Jahrhun-
derts entspricht vollig samtlichen Voraussetzungen. Alle
Griber, die in die mittlere Phase gereiht werden, sind ent-
lang der Hinterwand der Befestigung oder quer zu ihr
orientiert.

Die relative Chronologie der jiingeren Phase der Gri-
ber hingt mit der Existenz des Kirchenbaus zusammen,
dessen Errichtung um 900 erfolgte. Dem widerspricht
auch der in diese Phase gereihte Silberschmuck nicht. Er
stellt die chronologisch und entwicklungsmiBig letzte
komplexe Kollektion des grofimihrischen Schmucks dar,
die bisher in Grabkomplexen belegt werden konnte, In
den Griibern bei der Kirche wurden keine iltesten For-
men von S-formigen Schlédfenringe aus der 1. Hilfte des
10. Jahrhunderts gefunden, was zweifelsohne der Fall
wire, wenn die Toten durchlaufend eine lingere Zeit
nach der Wende des 9./10. Jahrhunderts beigesetzt wor-
den wiiren.

4.5. Charakteristik des Horizonts B

Die mit dem Aufbau der Befestigung zusammenhén-
genden Fundsituationen helfen uns, die bunte
Zusammensetzung der Kulturschicht des Horizonts
chronologisch zu gliedern. Die absolute Datierung der
dltesten Mértelproben aus Konstruktionen auf dem Gip-
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fel der Boschung legte auch die Datierung des Anfangs
des Horizonts B und des Endes des Horizonts C zwi-
schen den Jahren 830 (820) und 840 fest. Eine weitere
Wende stellt der Befestigungsumbau in der Zeit nach der
Mitte des 9. Jahrhunderts dar. Mortelproben aus dem
FuBboden des Presbyteriums der Kirche schlieBen Akti-
vititen des Horizonts B um das Jahr 900 ab. Eine
gewisse chronologische Toleranz, die durch duflere Fak-
toren der Gewinnung der Proben bedingt ist, ergibt sich
bereits aus der angewendeten Methodik (Gregerovd —
HloZek 2003, 463).

Der ilteste Teil des Horizonts B ist die Siedlung, die
an den Siedlungscharakter des Horizonts C ankniipft. Sie
kann vom Gesichtspunkt der Wirtschaftaktivitdten der
Einwohner aus nicht charakterisiert werden. Einige ober-
irdische Herrichtungen iiber eingetieften Objekten, die
dem Horizont C angehoren, iiberdauerten wohl bis zum
Anfang des Horizonts B. Dem Anfang des Horizonts B
wird das Objekt 1027 zugeteilt. Eine Sonderstellung in
diesem Zeitabschnitt nehmen die umfangreiche Pfosten-
bauten 1005 und 1008 ein.

Unter Siedlungsfunden ist eine grofiere Menge von
gestreckten Riemendurchziigen im Vergleich zu anderen
Teilen der Schwertgarnitur auffallend. Es stellt sich also
die Frage, ob ihre gesellschaftliche Bedeutung im Sinne
einer symbolischen Funktion des Vertreters der ganzen
Garnitur akzeptiert werden kann (Profantovd 1997, 91).

Die iiltere Phase des Friedhofs wird anhand der Datie-
rung der Mortelreste und der Grabfunde zur Mitte des 9.
Jahrhunderts gereiht. Die Griber konzentrierten sich in
der siidlichen Hiilfte des Griberfeldes, vereinzelt in sei-
nem Westteil. Unbestimmte Griber entlang dem Siid-
westrand des Friedhofs kénnten eventuell auch zu dieser
Phase gehoren, dhnlich wie winzige Skelettreste am
Nordwestrand. Die Griber waren meistens SW-NO
orientiert. Die gleiche Orientierung wies auch das oberir-
dische Objekt 963 im entsprechenden Subhorizont auf.

Die Siedlung zwischen der ilteren und jiingeren
Friedhofsphase ist insofern gestort, als ihr Gesamtum-
fang, Charakter und ihre eventuellen chronologischen
Unterschiede nicht mehr rekonstruiert werden kénnen. Es
handelt sich um das Wohnobjekt 986 mit Feuerstelle 982,
das Sandobjekt 969 und eventuell um die Steinquadrate
unklaren Zwecks 965 und 961 gemeinsam mit weiteren
Objektfragmenten, mit welchen wir uns an dieser Stelle
nicht niher beschiftigen wollen,

Die Steinmauer entlang dem Weg gehort wohl schon
zur dlteren Friedhofsphase, zweifelsohne ist sie aber mit
der Mittelphase gleichzeitig anzusetzen. Sie hdngt chro-
nologisch mit der Etappe des Wallumbaus zusammen und
kann in die Zeit nach der Mitte des 9. Jahrhunderts datiert
werden. Hier wurden relativ wenige Griiber angelegt, und
zwar ausschlieBlich in unmittelbarer Nihe der Hinter-
wand des Walls, sowohl parallel als auch quer zu dieser.
Die Funde unterscheiden sich von jenen der dlteren Phase
nicht.

Danach kam die Periode eines griindlichen und letz-
ten Umbaus dieses Burgwallteils. Terrainherrichtungen
liquidierten die Siedlungsreste auf einem Teil der Fliche,
wo statt dessen eine michtige Schicht Lehmschutt ent-
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stand. An den Rindern tiberdeckte sie dltere Teile der
Siedlung und des Griberfeldes. Den Knocheniiberresten
nach wurden iltere Griaber durch die erwihnten Terrain-
herrichtungen teilweise liquidiert. Diese Herrichtungen
sind mit dem Aufbau der Kirche verkniipft und trennen
u.a. die dltere und jiingere Phase des Friedhofs.

In der relativen Chronologie ist die jiingste Aktivitit
im Horizont B der Aufbau der Kirche und die jlingste
Phase des Griberfeldes. Griiber sind im Kirchenschiff
situiert, an der Siidseite des Presbyteriums, vereinzelt an
der Nordwand des Kirchenschiffs, entlang der Hinter-
wand des Walls und vor allem im engen Raum zwischen
der Kirche und der Hinterwand der Befestigung. Orien-
tiert sind sie einerseits dhnlich wie die Kirche fast W-O,
andererseits in der Richtung der Hinterwand des Walls
NW-S80 und quer dazu SW-NO. Nach Funden in Kinder-
grabern ist fur diese Phase luxuridser Silberschmuck mit
Granulation und Filigranverzierung charakteristisch. Die
jingere Phase des Friedhofs wird gemeinsam mit der
Kirche um das Jahre 900 datiert.

Die Datierung der Kirchendestruktion und damit des
Schlusses des Horizonts B hiangt von der Analyse des
Vorkommens der jungburgwallzeitlichen Keramik im
Horizont A und von der Chronologie der Bronzeschli-
fenringe ab. Aus der Analyse ergibt sich, dal} das Erlo-
schen der Funktion der Kirche in die Periode vor dem
Auftreten jungburgwallzeitlicher Keramik fillt. Nach der
Abwesenheit der dltesten Formen von S-formigen Schli-
fenringen der 1. Hilfte des 10. Jahrhunderts in der Sied-
lungsschicht sowie in Griabern kommen zusammenhén-
gendere Belege menschlicher Tatigkeit erst nach einer
gewissen Pause zum Vorschein.

5. Situation nach dem Untergang der Befestigung —
Horizont A

Die untere Grenze der jiingsten Besiedlungsphase ist
durch den Untergang der Befestigung gegeben. Im Ter-
rain kam diese Situation als ein allmihlicher Rutsch des
Wallkérpers iiber die Destruktion der holzernen Kon-
struktion seiner Hinterwand zum Ausdruck. Uberreste
der Lingsbalken wurden ca. 1 m von der festgestellten
Linie der Hinterwand des Walls festgestellt und waren
mit Lehmboden des Wallkérpers tiberdeckt. Ein wenig
hoher sdumte die Destruktionsschicht in einer Entfernung
von ca. 2 m von der Hinterwand eine Reihe von Miihl-
steinen (Abb. 125), die ebenfalls mit einer Lehmdestruk-
tion iiberdeckt war. Das zeugt von einem allmihlichen
Abtragen des Materials, zunéchst wahrscheinlich von den
hoher gelegenen Stellen aus.

Jungburgwallzeitliche ' Keramik wurde direkt in der
Destruktion der Torumgebung nur in der hochsten
Schicht des Steinrutsches verzeichnet. Auf dem
AuBlenhang der Destruktion kamen Graphittonscherben
in der oberen Schicht mit groBen Steinen vor. In der leh-
migen Destruktionswelle auferhalb des eigentlichen
Walls charakterisierte jungburgwallzeitliche Keramik die
Komplexe bis in eine Tiefe von 50 cm. Auf dem Niveau
der Miihlsteinschicht (Tiefe 60 ¢m) wurde mittelburg-

wallzeitliche Keramik des Typs 3 und 2 gefunden. Neben
Objekten, deren Inhalt vom jungburgwallzeitlichen Alter
zeugt, kam also in der Nihe der Befestigung die Sied-
lungsaktivitdt des Horizonts A nur in der Umgebung des
Tors deutlicher zum Ausdruck.

Nach dem Untergang der Befestigung war die betref-
fende Fldche kaum besiedelt. Einige Aktivitdten kamen
als Storung der Destruktionsschicht der Kirche zwischen
dem Presbyterium und der Trennwand zum Ausdruck.
Sonst wurden im Raum zwischen der Kirchen- und der
Befestigungsdestruktion, im Torraum und auf der ehe-
maligen Kommunikation (Abb. 152, 153) kleine Besied-
lungsreste ohne weitere Zusammenhénge beobachtet.

Typische Fundkomplexe jungburgwallzeitlicher
Keramik wurden in der Lehmschicht iiber der Destruk-
tion des Objekts 967 (Kirchenbau) bis zum Niveau der
Schicht mit Mortelfragmenten verzeichnet. Ein Fund-
komplex jungburgwallzeitlicher Scherben stammt auch
aus der Ausfiillung des Reliquienbehilters. Die Schicht
lehmiger Aufschiittung unter der Kirche beinhaltete nur
Scherben des Typs 2 mit Beimischung der Typen 1 und 3,
und dies auch im Raum zwischen dem Presbyterium und
der Trennwand, wo die Destruktionsschicht dariiber
offensichtlich gestort war.

Stratigraphisch wurde von den Siedlungsobjekten in
den Horizont A nur das Objekt 964 am Ostprofil des
Quadrats 42/-17 gereiht, das in unmittelbarer Nihe der
angenommenen Nordwestecke der Kirche liegt (Abb.
154). Der Fundsituation nach kann das Objekt in die
Zeit unmittelbar nach dem Untergang der Kirche datiert
werden, der Typ der Ausfiillung entspricht dem Material
der Kulturschicht des Horizonts A, das in der Doku-
mentation angefiihrte keramische Material wurde nicht
gefunden.

Anhand des keramischen Materials kann in den Hori-
zont A das Objekt 980 iiber dem Skelett aus dem Grab
1508 gereiht werden, das im Teil unter der Grube durch
Pliinderer beschiadigt worden war. Es kann also nicht aus-
geschlossen werden, dafl es sich um ein Ergebnis der
Beraubung handelt, die nach dem Inhalt der Ausfiillung
bereits in der Jungburgwallzeit erfolgt war.

Einen weiteren Beleg von Siedlungsaktivititen stellt
das Depot von Eisengegenstinden dar (Objekt 966), das
tiber Gribern der siidlichen Gruppe im Quadrat 44/-15
gefunden wurde. In der dunklen Lehmschicht unter dem
Ackerboden wurde in einer Tiefe von 45 cm eine Kollek-
tion von Eisengegenstinden, meistens von Gebrauch-
scharakter, freigelegt; einige davon wiesen Bearbeitsspu-
ren auf, die davon zeugen, dal3 das Depot als Vorratslager
fiir den Eisenrohstoff gedient hatte. Neben Eisenstiicken
wurde auch ein gldserner diskoider Glitter gefunden. Das
unter anderen Gegenstinden gelegene kleine Gefdll
gehort dem spitgroBmihrischen Typ der sog. roten Kera-
mik an (Kavdnovd 2001b), dhnlich wie einige verstreute
Scherben (Abb. 155-157).

Von ausgepriglen, fiir die nachgroBméhrische Peri-
ode typischen Funden kamen auf der Grabungsfliche nur
Schlafenringe aus Bronzedraht zum Vorschein, die mit
einer S-formigen Schlinge enden. Thre AusmaBe konnen
in den meisten Fillen nur anndhernd festgelegt werden



(bei besser erhaltenen Stiicken sind die AusmaBe ohne S-
formige Schlinge angefiihrt — der gréBte und der kleinste
Aubendurchmesser), denn sie sind manchmal stark
deformiert, einige gewaltsam geradegerichtet, einer ist zu
einem Knéduelchen zusammengewickelt. Der Bronze-
draht ist relativ diinn, meistens von 1,5-2 mm, ausnahms-
weise ca. 2.4 mm Durchmesser. Direkt im Raum des
Griberfeldes wurden 4 St. gefunden (Abb. 153, 158:1-4,
ein Drahtfragment ist nicht genau bestimmbar), ein wei-
teres kam dann in der Niahe der Befestigung, eventuell
direkt in ihrer Destruktion zutage.

Hiilt man sich an die polnische Gliederung der Schli-
fenringe nach dem Ringdurchmesser (Kdcka-Krenz
1971), dann gehodren zwei von unseren Schlifenringen
der Variante A (bis 2 cm) und die restlichen der Variante
B (2-5 cm) an. Schldfenringe der Variante A treten vom
10. Jahrhundert (vor allem in seiner 2. Hilfte) bis zur 2.
Halfte des 13. Jahrhunderts auf, wobei sie im 9. Jahrhun-
dert im Bereich der sdchsisch-thiiringischen Griberfelder
verzeichnet wurden (Kdcka-Krenz 1993, 48). Schlifen-
ringe der Variante B kommen sporadisch auch im 9. Jahr-
hundert auf den sdchsisch-thiiringischen Graberfeldern
vor, das meiste polnische Material stammt jedoch aus
dem 11.-13. Jahrhundert, weniger vom Anfang des 14.
Jahrhunderts (Kdcka-Krenz 1993, 49).

Praktisch in der gleichen Fundsituation wurden bei
der 12. Kirche Schlifenringe entdeckt, die allen Kriterien
nach verschiedensten chronologischen Ebenen angeho-
ren, von kleinen Schlédfenringen bis zu Stiicken, die zu
den jiingsten dieses Typs gezdhlt werden. In der Datie-
rung der Schldfenringe herrscht eine seltene Uneinheit-
lichkeit (Kovdrik 1991, 56, Tab. 68:14, 1-4; Rejholcovd
1995, 57; Giesler 1981, Abb. 7a). Nach der Gliederung
und Datierung M. Hanuliaks auf dem Griberfeld des
ungarischen Ethnikums in Malé Kosihy 1, die mit der
Chronologie Gieslers (1981, 104-109) iibereinstimmt,
kommen Mikul¢icer Schlidfenringe von der Mitte des 10.
Jahrhunderts bis fast zum Ende des 11. Jahrhunderts vor,
als die Existenz des Griberfeldes Malé Kosihy zu Ende
ging (Hanuliak 1994, 40-41, 67-68). Fir das 11. Jahr-
hundert sind Schlidfenringe mit kannelierter Schlinge
(Typ 17) typisch, die in der auszuwertenden Kollektion
vorkommen.

Durch ihre AusmaBe ndhern sich die Schldfenringe
aus der MikulCicer Kollektion dem Schldfenring aus
Prag-Stépanska-StraBe, der durch Miinzen in die 1.
Hilfte des 12. Jahrhunderts datiert ist (Radomeérsky 1960;
Hruby 1960, 96). Die Kannelur der Oberfliche mit
schmalen, S-formigen Schlingen wird in Méhren bei den
kleinsten Stiicken bis zu Schldfenringen grofien Durch-
messers angefiihrt (Sikulovd 1959, 117).

Nach dem bearbeiteten Griberfeld von Radomysl
(Nechvdtal 1999) entsprechen die groferen Schlifen-
ringe von Mikul€ice der jiingsten Phase der Burgwallzeit,
d.h. dem 12, Jahrhundert, was mit dem Fund der Schli-
fenringe mit einem rekonstruierten Durchmesser von
42,9 mm (eher noch mehr) mit der mit Rillen bedeckten
S-formigen Schlinge von 4 mm Breite iibereinstimmt
(Nechvdral 1999, 121). Die Skepsis hinsichtlich des Vor-
kommens dieser Schlidfenringe im 13. Jahrhundert
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brachte bereits Z. Smetdnka zum Ausdruck, gerade mit
Hinweis auf den Fund aus Prag-Stépénska-StraBe (Sme-
tinka 1973, 463-464, 481-482).

Bei zufilligen, vielleicht auch Siedlungsfunden der
Schlifenringe aus dem Horizont nach dem Untergang der
Befestigung des MikulCicer Burgwalls kann man also mit
den dltesten Formen rechnen, die in Griabern um die
Mitte des 10. Jahrhunderts vorkommen, sowie mit den
jlingsten, die nach letzten bearbeiteten Griberfeldern in
Béhmen in das spite 12. Jahrhundert gereiht werden.

Es ist bemerkenswert, dafl in Mikul€ice in dem
erforschten Burgwallteil keine dltesten Typen S-formiger
Schlidfenringe (bis 15 mm Durchmesser) weder in Gra-
bern, noch in der folgenden Destruktions- eventuell Sied-
lungsschicht — gefunden wurden. Keiner der Schlifen-
ringe kam in unmittelbarer Ndhe der Hinterwand des
Walls oder in der dltesten Destruktionsschicht seines
Korpers vor. Die Fundumstinde aller Schldfenringe ent-
sprechen dem fortgeschrittenen Stadium des Befesti-
gungszerfalls.

Das Vorkommen jungburgwallzeitlicher Keramik in
verschiedenen Situationen belegt indirekt eventuelle
weitere Terrainbearbeitungen. Ein massiveres Vorkom-
men von Scherben in typischen Fundkomplexen wurde
z. B. in den Quadraten 43/-14, 43/-15 und 44/-15 in der
Lehmschicht bis zu einer Tiefe von 45-55 cm beobach-
tet. Im Quadrat 44/-15 wurde in einer Tiefe von 70 cm
auch eine Beimischung mittelalterlicher Scherben kon-
statiert. An derselben Stelle, in der Siidostecke des Qua-
drats 43/-15, wurde in der Schicht iiber der Sohle ein
groBer silberner getriebener Kugelknopf gefunden, der
aus einem ausgeraubten Grab stammt. Auch an der
Stelle der Entdeckung eines silbervergoldeten melonen-
formigen Kugelknopfs im Quadrat 42/-14 konnen rela-
tiv charakteristische Fundkomplexe jungburgwallzeit-
licher Scherben bis zu einer Tiefe von 55 cm und als
Beimischung bis 70 cm verfolgt werden.

Sehr interessant ist das Vorkommen jungburgwallzeit-
licher Keramik an den Rindern der Lehmaufschiittung
unter dem Sakralbau, das von dem teilweisen Auf-
schlammen der Rinder der lehmhaltigen Terrainherrich-
tung in die niedrigere Umgebung zeugt. In der Kirchen-
destruktion wurde beim Reinigen der Offnung im
FuBBboden des Presbyteriums sowie in der Ausfiillung der
Eintiefung ein ausgepragter Komplex jungburgwallzeit-
licher Keramik verzeichnet. Die jungburgwallzeitliche
Keramik ist fiir Komplexe iiber der Destruktionsschicht
mit Mortel typisch, darunter kommt sie als Beimischung
vor. In der Destruktionsschuttschicht, die in der Nord-
ostecke des Quadrats 43/-17 getrennt prépariert wurde,
kam der Typ 4 nicht vor — das bedeutet, daB in der
Anfangsphase der Devastation des Baus die jungburg-
wallzeitliche Keramik noch keinen geldufigen Bestand-
teil der materiellen Kultur bildete. Diese Feststellung
stimmt damit iiberein, dafl im Horizont A keine Schli-
fenringe der dltesten Formen auftreten, die gewdhnlich
noch vor die Mitte des 10. Jahrhunderts gereiht werden.
Daraus ergibt sich, dall das Erléschen der Funktion und
die anschlieBende Destruktion des Sakralbaus in der
1. Hilfte des 10. Jahrhunderts erfolgt sein mub.
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Auch die Analyse der Zusammensetzung der Kera-
mikfundkomplexe in der Destruktion der Befestigung
zeigt, da3 der erste Abrutsch der Walloberschicht in der
Zeit vor dem Auftreten der Keramik des Typs 4 erfolgte,
also wahrscheinlich noch im Laufe der 1. Hilfte des 10.
Jahrhunderts. Erst in der folgenden Welle der Steinde-
struktion kommt jungburgwallzeitliche Keramik als
Bestandteil der Fundkomplexe zum Vorschein.

Fiir den SchluB des Horizonts B und den Anfang des
Horizonts A wurde auf diese Weise die Zeitspanne der
1. Hilfte des 10. Jahrhunderts festgelegt. Die Funde
erlauben keine Rekonstruktion nachfolgender Aktivitaten
und es scheint, dal} sie gar nicht besonders zahlreich
waren. Erst in der Zeit, als die jungburgwallzeitliche
Besiedlung den Raum der ehemaligen 12. Kirche und
ihrer Umgebung einnahm, werden Spuren der mensch-
lichen Tatigkeit zahlreicher, obwohl anfangs nur im Sinne
der Pliinderung der bis dahin deutlich sichtbaren Ruinen.
Konkrete Belege des Charakters der Besiedlung erhielten
sich nicht. Anhand der spdtdatierten Schldfenringe und
der Graphittonkeramik kann man annehmen, daf} sich die
Besiedlung dort wihrend der ganzen Jungburgwallzeit
und wohl auch ein wenig linger erhielt, minimal bis zum
spaten 12. Jahrhundert.

6. SchluB

Der nordwestliche Teil der Firstenburg von Mikul-
¢ice liefert Belege der Besiedlungsentwicklung der Fund-
stelle von der 2. Hilfte des 8. Jahrhunderts bis zu ihrem
Riickgang in der Jungburgwallzeit. Die jiingsten Funde
kdnnen maximal in das spite 12. Jahrhundert datiert wer-
den. Die relativchronologische Gliederung in Siedlungs-
horizonte stiitzt sich auf die Stratigraphie der Befesti-
gung, die absolute Datierung beruht auf der Kombination
von Auswertungen der Terrainsituationen, der Funde und
der mittels naturwissenschaftlicher Methoden durchge-
fithrten Datierung von Mortelfragmenten aus verschiede-
nen Etappen der Besiedlung.

I. Etappe der Befestigung  Siedlungshorizont C
(evtl. D) Hiilfte des 8. Jhs

II. Etappe der Befestigung Siedlungshorizont B

1. Phase Siedlung 830-840
Griber der alteren Phase
vor 850
Siedlungsherrichtungen
Griaber der mittleren Phase
um 850-860
Umbau um 860-870
2. Phase Siedlung
Kirche Nr. 12 um 900

Griber der jingeren Phase

Untergang der Befestigung
und weiter Siedlungshorizont A

1. Hiilfte des

10. Jhs. bis

spites 12. Jh.

Der Charakter der Besiedlung des vorgromahrischen
Horizonts C ist durch Uberreste von Siedlungsobjekten
und durch Funde gegeben, von denen einige die Produk-
tionstdtigkeit belegen (Eisenbearbeitung, MetallgieBeret,
Gerberei, Knochen- und Geweihbearbeitung). Eingetiefte
Siedlungsobjekte schlossen im Ostteil der Grabungsfla-
che den freien Raum ab, wo Uberreste oberirdischer Bau-
ten zu beobachten waren.

An der Grenze des Horizonts C und des groBmihri-
schen Horizonts B waren Funde sog. schlesischer Scha-
len und der Gegenstinde des Blatnica-MikulCice Stils
situiert. Den Charakter der Siedlung am Anfang des Hori-
zonts B bestimmen umfangreiche oberirdische Bauten
entlang der Wallinie. Gleichzeitig kann nicht ausge-
schlossen werden, dal auch einige der Siedlungsobjekte
aus dem Ende des Horizonts C ldanger iiberdauert haben.

Aus der groBmihrischen Periode erhielten sich zwar
Belege der weiteren Existenz der Siedlung, tiber seinen
Charakter sind wir jedoch anhand der Terrainsituation
nicht geniigend informiert. Siedlungsfunde in der Kultur-
schicht sind hochstwahrscheinlich mit Gegenstanden aus
vernichteten Gridbern kontaminiert.

GroBmihrische Gridber stammen nach der Stratigra-
phie aus drei Phasen. Die élteste Gruppe erhielt sich in
der Sidhilfte des Griberfeldes und zum Unterschied
vom Gesamtverhiltnis der Erwachsenen- und Kinder-
griber, das ausgeglichen ist, beinhaltet sie deutlich
mehr Kindergrdber. Das Verhiltnis der Manner- und
Frauengriber scheint gleich zu sein. Typisch fiir diese
Gruppe ist Silber- und Bronzeschmuck, einige der
Ziergegenstande verraten die Tendenz zur Imitation
luxuridser Schmucksachen. Keines der Graber beinhal-
tete Waffen, Sporen oder Giirtelteile. Diese Phase wird
vor die Mitte des 9. Jahrhunderts datiert.

Graber der mittleren Phase sind nicht zahlreich und
von jenen der ilteren Phase unterscheiden sie sich nur
durch stratigraphische Parameter und durch die Situie-
rung im Nordteil des Griberfeldes. In der relativen Chro-
nologie sind sie mit der Zeit vor dem Befestigungsum-
bau verkniipft, der im 3. Viertel des 9. Jahrhunderts
erfolgte.

Das Ende der groBmihrischen Periode ist durch die
Errichtung der Kirche und die Bestattung in ihrem Inne-
ren und in ihrer ndchsten Umgebung, vor allem in der
Niahe der Befestigung charakterisiert. Der Kirchenbau
diente wohl nicht eucharistischen Zwecken, sondern war
zur Aufbewahrung von Reliquien aus einem ilteren,
damals schon funktionslosen Objekt bestimmt. Im Kir-
chenschiff war wahrscheinlich eine Gruppe von Adeligen
bestattet; der strikten Einhaltung des christlichen Ritus
kann das Fehlen der Grabausstattung zugeschrieben wer-
den. Auf dem anliegenden Friedhof wurde Silber-
schmuck von Luxuscharakter nur in zwei Kindergribern
gefunden. Waffen, Sporen oder Giirtelbeschlige kamen
auch in dieser Phase nicht vor. Zum Unterschied von der
dlteren Phase kommt bei dieser Gribergruppe eine Eigen-
tums-, eventuell Gesellschaftsdifferenzierung in Frage.

Im Verlauf der 1. Hilfte des 10. Jahrhunderts ist in
diesem Teil der Fiirstenburg ein deutlicher Riickgang der
Besiedlung zu beobachten. Erst in der Periode mit jung-



burgwallzeitlicher Keramik wurden Kirchenruinen und
einige Griber gepliindert. Konkrete Angaben iiber eine
zusammenhingende Besiedlung konnten nur isoliert und
ohne weitere Zusammenhinge identifiziert werden.

Abbildungen:

Abb. 1. Areal des Burgwalls in Mikulcice mit bezeichneter
Grabungsfliiche.

Abb. 2. Teil der Befestigung an dem Nordosttor.

Abb. 3. Teil der Steinmauer entlang der Siidostwand des
Durchgangs.

Abb. 4. Steinecke des Tores.

Abb. 5. Gereinigte Torecke.

Abb. 6. Linie der Steinmauer entlang der Nordwestwand
des Durchgangs.

Abb. 7. Reihe grofier Pfosten entlang der Siidostwand des
Tores.

Abb. 8. Steinverkleidete Pfostenbasis.

Abb. 9. Zugespitzter Pfosten 1016 unter steinverkleideten
Pfosten 1015 und 1017.

Abb. 10.  Zugespitzter Pfosten 1016 unter steinverkleideten
Pfosten 1015 und 1017.

Abb. 11.  Profil zweier Phasen von Pfostenkonstruktionen an
der Torecke.

Abb. 12.  Lingsprofil der Torverschiittung mit Mértelschicht
und durchbrannter Destruktion auf der Oberfléiche.

Abb. 13.  Querprofil der Befestigung: I — lehmsandiges Wall-
material, la — Wallkern, helles hartes Ton, 1b —
Schicht grauen kompakten Tons, 2 — Sandsohle der
Steinmauer, 3 — graue sandtonerne Schicht, 3a —
Schicht mit Kohlen.

Abb. 14.  Profil der Befestigung: heller Tonkern des Walls,
mit schwarzer Kohlenschicht des vorgrofiméhri-
schen Horizonts im Liegenden, rechts die Steinver-
kleidung der Stiitze der Wallinnenwand.

Abb. 15.  Martelschichi, die zwei Phasen der Durchgangaus-
fiillung trennt.

Abb. 16.  Steinmauern der dlteren und jiingeren Etappe der
Befestigung unter der Destruktionsschicht.

Abb. I17.  Holzbalken in den Fundamenten der Stirnmauer
der jiingeren Befestigungsetappe.

Abb. 18.  Stein- und Mdrteldestruktion auf dem Gipfel der
dlteren Wallphase in der jiingeren Befestigungse-
tappe.

Abb. 19.  Detail der Steindestruktion auf dem Gipfel der dlte-
ren Wallphase.

Abb. 20.  Steine der jiingsten Schicht der Befestigungsde-
struktion.

Abb. 21.  Sreinecke iiber der dlteren Destruktion mit Mirtel.

Abb. 22.  Schnitt durch die Steinverkleidung der Stiitze ent-
lang der Innenlinie des Walls.

Abb. 23.  Balkenabdriicke in der Steinkonstruktion der Ecke.

Abb. 24.  Detail eines in den Eckesteinen eingelassenen Bal-
kens.

Abb. 25.  Tor — Vertikalstratigraphie des Pfostens der dlteren
Phase unter der Mauer der jiingeren Phase.

Abb. 26.  Obertell des Skeletts 1491 auf dem Abhang zwi-

schen den beiden Mauern.

Abb. 27.

Abb. 28.

Abb. 29.

Abb. 30.

Abb. 31.
Abb. 32.

Abb. 33.
Abb. 34.

Abb. 35.

Abb. 36.

Abb. 37.

Abb. 38.

Abb. 39.

Abb. 40.

Abb. 41.
Abb. 42
Abb. 43.

Abb. 44.
Abb. 45.

Abb. 46.

Abb. 47.

Abb. 48.
Abb. 49,
Abb. 50.
Abb. 51.
Abb. 52.

Abb. 53.
Abb. 54,
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Untere Gliedmaflen des Skeletts 1491 auf Steinen
der unteren Mauer.

Skeletr 1499 auf dem Abhang vor der Stirnwand der
Befestigung.

Detail der unteren Gliedmafien und des zerdriickte
Schiidels des Skeletts 1499 auf Steinen der unteren
Mauer.

Siedlungsschichten des Horizonts C unter dem
Wallkérper.

Siedlungsobjekte des Horizonts C.
Fufibodenherrichtung des Objekts 1066 im Hori-
zont C unter dem Wallkérper.

Sandige Fufibodenherrichtung des Objekis 1067.
Detail von Abdriicken der Pfostenkonstruktion der
Wand des Objekts 1067.

Eingetieftes Objekt 1018 (Halbwohngrube?) im
Liegenden unter dem Wallkérper.

Grab 1433 iiber der Ausfiillung der Gruben 975 und
989. Im Hintergrund der durch Steine abgegrenzte
Rand des Objekis 963.

Vorgrofiméihrische Gruben 981 und 984 aufierhalb
des Siidostrands des Griberfelds.

Herrichtung des Objekts 960 mit der Steindestruk-
tion am Rande.

Eingetieftes Objekt 959 mit dem Profil der Ausfiil-
lung.

Gegenstinde in der Siedlungsschicht des Horizonts
C: 1 — Riemenzunge 594-627/81, 2 — verzierter
Griff 594-428/81, 3 — Riemenzunge 594-343/77, 4 —
angendihter Ansaiz 594-401/80, 5 — durchbrochener
Kugelabschnitt, 6 - Fragment einer rémischen
Fibel, 7 — propellerartiger Sperrstift 594-402/80,
8 — Fragment eines Armrings, 9 — Ringsgeflecht,
10 - Tiegel (Bronze — 1, 3-8, Geweih — 2, Eisen - 9,
Keramik — 10).

Fragment der Riemenzunge des Horizonts C.
Eisenschalen schlesischen Typs.

Spuren von Kreuzackern im Liegenden unter
Schichten des Horizonts C.

Siedlungsobjekte des Horizonts B.
Umfassungsrillen oberirdischer Objekte 1005 und
1008.

Rotbrauner Sand der Herrichtunge 969, der das
Grab 1445 iiberdeckt und mit einer Steinplattform
abgegrenzt ist.

Destruktionsschicht der dlteren Wallphase mit Mér-
telbeimischung iiber dem rotbraunen Sand des
Objekts 969. Profil der Schichten des Siidostteils
der Grabungsfliche.

Steinige Fléiche des Objekts 965.

Steinverkleidertes Quadrat des Objekts 961.
Gereinigter Steinrand des Objekts 969.

Steinige Gruppe an dem Nordrand des Objekts 960.
Bedeutende Funde in der Siedlungsschicht des
Horizonts A und B: 1 — Bronze, 2 — Silber, 3 — Glas,
4 — Vergoldung, 5 — Schiéifenringe, 6 — Pfeilspitze,
7 — Sporn, 8 — Perle, 9 — Kugelknopf, 10 — Lanze,
11 — Nadel, 12 — Bernstein.

Geweihspitze, mit Sonnenmotiven verziert.
Verschiedene Tvpen von Eisenschliisseln.
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Abb. 55.

Abb. 56.

Abb. 57.
Abb. 58.

Abb. 59.
Abb. 60.
Abb. 61.
Abb. 62a.
Abb. 62b.
Abb. 63.
Abb. 64.

Abb.
Abb.

65.
66.

Abb. 67.

Abb. 68.
Abb. 69.

Abb. 70.

Abb. 71.

Abb. 72.
Abb. 73.

Abb. 74.

Abb. 75.

Abb. 76.

Abb.
Abb.

77.
78.

Abb. 79.
Abb. 80.

Abb. 81.
Abb, 82.

Abb. 83.

Abb. 84.

Abb. 85.

Funde von Eisengegenstinden in der Siedlungs-
schicht des Horizonts B.

Eisensporen in der Siedlungsschicht des Horizonts
B.

Lanze und Pfeilspitzen.

Durchziige mit gestrecktem Riicken, Guribeschléige
und Scheidenbeschlag.

Bedeutende Funde in der Siedlungsschicht des
Horizonts B.

Bronzegegenstiinde in der Siedlungsschicht des
Horizonts B.

Kreuzartiges Zierbestandieil des Giirtel.
Glasgegenstinde.

Gléiserner Gegenstand (Gléttstein 7).

Uberreste der 12. Kirche wéihrend der Feldfor-
schung.

Kleinsteine und Martelfragmente auf der Aufschiit-
tungsschicht.

Umfang der Destruktionsscholle des Objekts 967.
Destruktion der Befestigung an der Stelle des Kon-
takts mit der Destruktionsscholle der Kirche.
Pfostenspuren am Rande des Fuflbodens des Pres-
byteriums.

Offnung im Fufiboden des Presbyteriums.

Massiver Steinblock am Nordrand des Presbyteri-
ums.

Fundamentbalken der Trennwand vor dem Presby-
terium und Teil des Fuftbodens aus Fragmenten
romischer Ziegeln.

Fufiboden des Presbyteriums mit der Offnung des
Religuienbehdilters bei der Terrainuntersuchung.
Steindecke des Grabs 1436 mit Stérungsspuren an
dem entfernteren Ende.

Durcheinander gebrachter Teil des Skeletts 1436
unter der gestirten Grabdecke.

Skelett aus dem Grab 1436, die ungestirte Stein-
platie iiber den unteren Gliedmafien ist in die Kon-
struktion des Fufibodens eingesetzt.

Grab 1467 — ungestirtes Skelett eines heranreifen-
den Jungen.

Stark beschiidigtes Skelett aus dem Grab 1493 in
der Siidwestecke des Kirchenschiffs.
Steindestruktion an der Siidseite des Presbyteriums.
Gruppe von vier Gréibern auf dem Boden der Grab-
kammer an der Siidseite des Presbyteriums.

Grab 1448 an dem Siidrand des Fuffbodens des
Presbyteriums.

Fliche zerdriickten Mdrtels mit den sich abheben-
den Steindecken der Griber.

Detail der Fufibodenfliche westlich der Trennwand.
Konstruktionsdetail der Einsetzung der Steindecke
des Grabs 1436 in den Fufiboden.

Mértelanstrich auf Fufbodensteinen des Presbyte-
riums.

Ecke des Fufibodens im Presbyterium mit Pfosten-
gruben.

Rekonstruktion des Objekts 967 und zusammenhéin-
gende Griber.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.
Abb.

Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb,
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.

Abb.

86.

87.

88.

89.
90

9].
92,
93.
94,
95.
96.
97.
98.
99,
100.
101.
102.
103.
104.
105.
106a.
106b.
107.
108.
109.
110.
111,
112,
113,
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.

121.

Detail der Randherrichiung der Offnung im
Fuftboden des Presbyteriums mit einem Teil der
Steinverkleidung.

Steinverkleideter Raum unter dem Fuflboden des
Presbyteriums.

Kreuzchen aus Bronzeblech mit der Gravierung
Maiestas Domini”.

Zierverkleidung liturgischen Bestecks.

Destruktion der Mauer entlang dem Siidostrand des
Wegs.

Steinverkleidete Fundamente der Pfosten 971 und
1009 an der Nordwestecke des Tores.

Kreuzchen mit der Gravierung “Maiestas Domini”,
Dominierendes Grab 1436 im Kirchenfufiboden.
Grdber in der Umgebung der 12. Kirche.

Mauer, die von der Torecke entlang dem Weg fiihrt,
der den Nordwestrand des Gréiberfelds abgrenzt.
Steinverkleidung des Grabs 1482,

Teilweise steinverkleidete Griber 1521 und 1520.
Grabgruben 1504 und 1509.

Grab 1519: deformiertes Frauenskelett in unge-
wohnlicher Lage.

Skelett aus dem Grab 1472 mit umgedrehten unte-
ren Gliedmafien.

Grab 1470: der Schéidel des ungestirten Skeletts
war getrennt und an die linke Schulter gestellt.
Stidliche Gribergruppe.

Sekundiir gestirtes Grab 1438.

Grab 1445 mit charakteristischen Spuren des Aus-
raubens im Brust- und Beckenbereich.

Gréber 1443 und 1445, durch das Objekt 969 iiber-
deckt.

Méirtelschollen in der Schicht iiber den Grabern der
siidlichen Gruppe. Grab 1443

Moartelschollen in der Schicht iiber den Gréibern der
siidlichen Gruppe. Grab 1444,

Ausgebreitetes Skelett aus dem Grab 1447.

Teil des Depots 966.

Lage der Knochen im Grab 1441,

Grab 1534 in der Steindestruktion mit Mértel.
Schicht der Tonaufschiittung und das darin einge-
tiefte Grab 1506.

Kindergrab 1451 mit silbernem Fingerring auf der
linken Hand.

Situation der Griber an dem Ostrand der Gra-
bungsfliche.

Schicht mit weiflen Mértelkornern auf dem Profil
der Siedlungsschichten an der Hinterwand des
Walls.

Destruktion des Tonofens 1001,

Objekt 980 des Horizonts A iiber dem Grab 1508.
Situation der Griber 1460 und 1459.

Ruinen der Gréiiber 1440 und 1460, rechts ein Teil
des Grabs 1459.

Grab 1508: beschéidigter Brust- und Beckenteil lag
auf dem Boden der Grube 980.

Griber 1532 und 1531 mit dem Umrif$ der Grab-
gruben.

Grab 1526 in der Destruktion des Objekts 1001
(Tonofen).



Abb.
Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.
Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.
Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.

Abb.

122.
123.

Superposition der Griiber 1518 und 1519,

Schicht mit weiffen Mértelkérnern in der Umgebung
der Griiber 1518 und 1519.

124. Grab 1509 mit quer liegenden Schienbeinen. In der
Grabausfiillung weiffe Mortelkirner.

125. Grab 1503 unter der Randschicht der Walldestruk-
tion.
126. Grab 1504 unter der Walldestruktion. In der Schicht

mit weiflen Mortelkérnern zeichnet sich dicht an
dem Skelett die dunkle Grabausfiillung.

127. Grab 1527 in der Destruktion des Objekts 1001.

128. Griber 1497 und 1498 an dem Siidostrand des Grd-
berfelds. Die Grabgruben waren in den rotbraunen
Sand des Objekts 969 eingetieft (hinter dem Kop-
fende der Griber).

129. Griber 1528 und 1522 in Siedlungsschichten des
Horizonts B.

130a. Griiber 1488, 1482, 1483 (unter dem Grab 1482)
und 1485 in der Griberguppe zwischen dem Pres-
byterium und der Befestigung.Vom Nordosten gese-
hen.

130b. Griiber 1488, 1482, 1483 (unter dem Grab 1482)
und 1485 in der Griberguppe zwischen dem Pres-
byterium und der Befestigung. Vom Siidosten gese-
hen.

131. Grab 1505 in der Miindung der Grube 988.

132. Grab 1482 iiber der Ausfiillung der Grube 988 und
Griber 1484 und 1483.

133. Die in die Destruktionsschicht der dlteren Wall-
phase eingetiefte Grabgrube mit Méortelkornern —
Grab 1462.

134. Schicht durchbrannten Tons auf dem Profil iiber
dem Skelett 1488,

135. Griber 1456 und 1463 mit der Beimischung frem-
der Knochen.

136a. Gestirte Griber: 1486.

136b. Gestorte Griber: 1530.

137a. Uberreste von Kindergribern: 1466.

137b. Uberreste von Kindergriibern: 1468.

138. Grab 1494 unter der Kirchenaufschiittung.

139. Griiber 1486 (vorne) und 1487.

140. Situation der Griber 1500 (oben), 1501 (links) und
1502.

141a. Griiber dicht an der Linie der Innenwand des Walls:
1520.

141b. Gréiber dicht an der Linie der Innenwand des Walls:

57

Grab 1529 mit zerdriicktem Schéidel auf einem fla-

chen Stein.

142.

143. Griiber der dilteren Phase.

144, Griiber der mittleren Phase.

145. Griiber der jiingeren Phase.

146a. Stark devastierte Griiber: 1433.

146b. Stark devastierte Griber: 1434.

146¢. Stark devastierte Griiber: 1435.

146d. Stark devastierte Griber: 1437.

146e. Stark devastierte Griber: 1439.

147. Kindergrab 1506 mit zwei Paaren prachtvoller Sil-
berohrringe.

148. Silberohrringe aus dem Grab 1506.

Abb.

Abb.
Abb.
Abb.

Abb.

Abb.
Abb.

Abb.
Abb.
Abb.

149.

150.
151.

152

153.

154.
155.

156.
157.
158.
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Paar silberner Trommelohrringe aus dem Grab
1506.

Silberner Fingerring aus dem Grab 1451,
Silberner Fingerring aus dem Grab 1451.
Zerstreute Steindestruktion des Horizonts A nord-
westlich der Kirchenruinen.

Fundsituation des Horizonts A. Objekte 964, 966
und 980. Keramik: a — Vorkommen jungburgwall-
zeitlicher Scherben bis in der Tiefe von 70 cm, b —
Vorkommen jungburgwallzeitlicher Scherben bis in
der Tiefe von 55 ¢m, ¢ — Beimischung mittelalter-
licher Keramik. Lokalisation der Schlifenringe —
Nummerierung wie in der Abb. 158,

Horizont A — eingetieftes Objekt 964.
Situationsskizze der Verteilung von Gegenstinden
im Objekt 966.

Depot 966.

Depot von Eisengegenstinden — Objekt 966.
Horizont A — bronzene Schliifenringe.
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MikulCice — pohfebisté u 6. a 12. kostela
Spisy Arch. dstavu AV CR Brno

22

KERAMIKA Z PREDVELKOMORAVSKEHO
A POVELKOMORAVSKEHO HORIZONTU SIDLISTE
V OKOLI 12. KOSTELA V MIKULCICICH
Blanka KAVANOVA — Martin HLOZEK

Soucasti hodnoceni terénniho vyzkumu Z 1977-1981
s relativné dobre stanovitelnymi horizonty jsou poétem
statisticky vérohodné ndlezové celky keramiky, které
niam poskytuji dalsi z moZnosti zjistit charakteristické
slozeni strepového materidlu jednotlivych horizontl
a definovat rozdily mezi nimi (Kavdnovd 2001, 199).

Ze zpracovani archeologické ¢ast (Kavdanovd 2003)
celkem jednoznaéné vyplyva, ze k tomuto Gcelu lze pou-
zit ndlezové celky horizontu C a horizontu A, zatimco
v horizontu B. odpovidajicimu pojmu velkomoravské
obdobi, nemame dostate¢né uzaviené nalezové situace.

Keramika horizontu C

Pri dodrzeni vSech zasad prace se sumou materidlu
byly vybriny v horizontu C nélezové celky sidliStnich
jam, predeviim z uhlikovitého zasypu v jejich spodni
Casti. Jamy byly ur€eny stratigrafickym rozborem nepo-
ruSenych situaci pod valem a v jeho bezprostiedni bliz-
kosti a naslednou aplikaci vysledka v Sirsim okoli (viz
Kavdnovd 2003, 227-236, 349-352). Pro horizont A, kde
nemame dostate¢né nalezové celky objekta, byly
vybriny stiepy z vrstev destrukce opevnéni nad velko-
moravskym sidliStém a pohrebistém. Zasadn¢ byla pre-
ferovana hodnota kvalitativni pfed hodnotou kvantita-
tivni  (zde samoziejmé pfi zachovani  pocetni
vérohodnosti). Terénni nalezova situace dovolila jesté
pred zapocetim podrobnési analyzy stiepu jejich zafa-
zeni v ramei horizonta a prostiednictvim co nejcistsiho
vzorku se autofi snazili docilit jiz v Gvodu zminéné cha-
rakteristiky.

V horizontu C bylo vyhodnoceno celkem 788 stiepi
inventovanych i neinventovanych. Po jiz ovéfeném zpil-
sobu (fidéni na typy. varianty a pfipadné neurCitelné
stiepy (Klanica 1970; Kavdnovd 2001, 199) byly jedno-
tlivé zlomky keramiky analyzovany podle zavedenych
pravidel a oznaCeni (Machdcek 2001, obr 3-16)
a posléze vyhodnoceny v programu Access 2000 z nej-
ruzn¢jsich hledisck. Pouzit byl formular deskripce kera-
miky z Bfeclavi-Pohanska. ktery vSak musel byt v nékte-

rych adajich  prizpisoben odliSnym  podminkam

v Mikul¢icich. Z 1¢hoZ divodu a rovnéz proto, Ze cilem
byla odlisnd zjisténi, byla keramika v MikulCicich hod-
nocena v redukované verzi formulafe. Mimo jiné zpro-
stredkoval formuldr keramiky z Pohanska shodnou ter-
minologii morfologického zpracovani a tim snad pfispél
svym dilem k nelehkému a dlouhodobému procesu sbli-
zovani ruznych zplsobu dosud uskutecnénych pokusa
o klasifikaci slovanské keramiky u nas.

(Srde¢ny dik autort prispévku patii za vstficny
postoj Ustavu archeologie a muzeologie FF MU v Brng,
na jehoz zafizeni bylo hodnoceni realizovano a zvIastni
podékovani Mgr. Jifimu Machackovi, Ph.D. za metodic-
kou pomoc.)

Pii morfologickém hodnoceni a jeho grafickém zna-
zornéni byvaji nejCastéjSimi voditky pfi orientaci ve slo-
vanské keramice, zvI4Ste ve stfepovém materialu, tvaro-
vini okraje a zplGsob vyzdoby. Témito aspekty
hodnoceni se zabyvaji nasledujici tabulky:

Graf ,,Okraje C*.
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tvo| Al Bi| B2[ B3 B4l cC1| 3| E1l G2 I J|celkem
1 13 10 3 T 1 | 251
la 1 1 1 14
1b I 8
2 1| 1ol 3 1 2 s 1 1 1 249
2b 1 1 5
3 | 2 1 17
3/1 4 5 99
32 3] 3] 2 2 2 1 135
3/4 I
C 4
CIC 5|

Tab. 1. Zastoupeni okrajii v keramickych typech a variantdch v celkovém poctu hodnocenych stiepit.

A - zaoblené

BI - seriznuté kuZelovité a vilcovité prosté

B2 - sefiznuté kuZelovité a vilcovité prosté, vvtaZend
spodni hrana

B3 - serfznuté kuZelovité a vilcovité prosté, vytaZend
horni hrana

B4 - seriznuté kuZelovité a vilcovité prosté, vviaZend
spodni i horni hrana

Z grafu jednoznacné vyplyva absolutni pfevaha
Jjednoduchého tvarovini okraju. Okraje zaoblené (A)
a jednoduSe sefiznuté (B1, C1) dominuji nad slozitéj-
Simi.

K zdkladnim morfologickym hlediskim patfi i cha-
rakteristika vyzdoby:

Graf ,,Vyzdoba C*.

cl
C2
c3

- sefiznuté ndlevkovité prosté

- seFiznuré ndlevkovité, vvtaZend spodni hrana
- seriznuté ndlevkovité, vytaZend horni hrana
El - proZlabené kolmo

G2 - zesilené a sefezané

I - Fimsovité

J - jiné

Ve vyzdobé byly nejcastéji pozoroviny tyto
prvky: hiebenovy pas, hiebenova vinice, jejich kom-
binace a hfebenové vinice vedle sebe. Hiebenové
vinice pfes sebe se vyskytly pouze v Sesti piipadech,
a 1o u stiepl typu | a 2. Jednotlivé ryhy a vinovky se
v poméru k poCtu stfepa vice objevuji u typu 2 a vari-
anty 3/2, hiebenové vpichy specidlné u variant 3/1
a 3/2.

Al

B1

B2

Ceé
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motiv vyzdoby 1. 1a 1b_ 2 2b 3 3/1 32 34 C|C/IC| celkem
nezdobeno 113] 6| 3] 163] 2 9 50 77 1 4, 5 434
Al ] 350 1 170 1] 2| 18] 13| 87
A2 2l | - 2
A3 | 1 1
B1 | 311 2/ 2| 18 4 11| 13 81
B2 18 3 1 6 1| 6 2 37
B3 [ 4 | ooy o] 1 6
Cl 1 | | | 1
C2 1 | | 1
C3 B | 1 1
C4 3 3 | 2 8
LS N I S (N O A [ I
c | 190 | 1 e | [ 4 9 49
C7 I | IIEE 4
D1 3 | | 1 1| 1 6
D2 2 | 9 1| 2| 2 16
E1l 2 | 3 2| 2 9
E2 5 TREE | 9
E3 1 | 1 |1 3
F2 | 1 1 2
F3 1 | 1
F4 2 | | 2| 4
G 1 | 1
H1 1] 2 3 6
H2 l | 1 ; 1
H3 |1 ' 1
11 1 1 2 4
13 1 | 1
J 4 |5 3 12
Tab. 2. Zastoupeni vyzdoby v keramickych typech a variantdch.

Al - hrebenovy pds D2 - rvhy

A2 - hrebenové pdsy vedle sebe

A3 - hrebenové pdsy pres sebe

BlI - I hrebenovd vinice

B2 - hiebenové vinice vedle sebe

B3 - hrebenové vinice pres sebe

Cl - I hieb. vinice mezi 2 hreb. pdsy
C2 - hreb. vinice mezi 2 hieb. pdsy

C3 - hreb. pdasy mezi 2 hieb. vinicemi
C4 - hreb. vinice nad hreb. pdsy

C5 - hieb. pdsy nad hreb. vinicemi

C6 - kombinace hreb. vinic a hieb. pdsii
C7 - hreb. pdsv a (¢i) hieb. vinice pres sebe
DI - rvha

El - vinovka
E2 - vinovky

E3 - vinovky pres sebe

F2 - vinovky nad rihami
F3 - vinovky mezi ryhami

F4 - kombinace vinovek a ryh

G - hrebenovy ornament s rvhami ¢i vinovkami
H1 - hreb. vpichy

H2 - zdseky

H3 - vpichy jednozubym ndstrojem
[1 - hreb. vpichy s hieb. vinicemi a pdsy
13 - zdseky s rihami

J - jiné motivy
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typ | celkem obtileni A obtadeni B Vv ruce|
nezafazeno | 4 3 1
1 ! 251 ol 92
1a 14 4 6
b 8 1 5
2 249 133 66

| 5 - 1
3 ! 17 - 1 2
3/1 . 99 49 29
3R 135 R 76 39
3/4 | 1 1
¢ : 4 o ¥ 2
C/C . 5 2 3

Tab.3. Zpiisob vytvdreni u jednotlivych keramickych rvpi.
Obtdceni A- silné formujici
Obtdceni B- slabé formujici

K urceni keramické tfidy pfispivaji i urcitelné a sle-
dovatelné detaily technologie keramiky, k nimZ v naSem
hodnoceni patfi zplsob vytvéafeni, druh ostfiva a stopy
technologickych postupt, sledovanych individualné.

U pocetné vice zastoupenych typt a variant (typ 1, 2,
varianta 3/1, 3/2) pfevazuje zcela vyrazné slabé formu-
jici obtaceni a dokonce i rucni tvarovani nad silné for-
mujicim obtacenim. U stiepd 3/4, C a C/C, vzhledem
k jejich degenerativni tendenci, nepfekvapi pomérné
vysoky podil ruéniho tvarovani, které se naopak vysky-
tuje dosti ne¢ekané i u progresivniho typu 3.

poletnd prikazné. Castéji se vyskytuji usazeniny na
vnitfnich sténach jako doklad obsahu nadoby. O jejich
druhu vypovida tabulka 6.

Uhlikovita usazenina pravdépodobné znamena orga-
nicky charakter obsahu nadoby, zfejmé zbytky potravy,
zatimco 7elezitd usazenina je spiSe pfiznakem styku
nadoby s Zeleznym pfedmétem nebo materidlem s obsa-
hem Zeleza. Zajimavé diskuse by se mohly odehrat pii
teoretické interpretaci fialovych vrstev usazenin, zde by
nebyl nezajimavy chemicky rozbor a rekonstrukce oxi-
dacniho procesu urcitych, praktikim domaéci vyroby

typ | celkem < slida v materialu grafit v materialu
nezafazeno| 4 4 -

1 251 213 1

1a | 14 12|

1b 8| 8| |
2 | 249 224 1 I
2b 5] 5 B

3 - 17] 14, B

3/1 99| 92 ]
3/2 . 135 118 ) 5

3/4 | 1 1 B

¢ _ 4] 3

C/C 5 5 -

Tab. 4. Zastoupeni makroskopicky pozorovatelného ostiiva v keramickych typech a variantdch.

Z tabulky vyplyvd, ze makroskopicky sledované
ostfivo se vyskytuje pomérné zfidka a prakticky
pouze slida.

Dile byly sledovany usazeniny na jednotlivych stie-
pech a jejich umisténi (tab. 5).

Vnéjsi stény nadob s usazenymi vrstvami, svédéicimi
o styku nadoby s okolnim prostfedim, nejsou pfili§

vina povédomych barevnych odstini. Realita viak bude
jisté daleko prozai¢téjsi.

Sledovani ¢etnosti vyskytu v jednotlivych &tvercich
(tab. 7) bylo provedeno pro tGplnost, v naem pfipadé
pouze svéd¢i o rozloZeni jam, z nichZ byl material
vybran.
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Sledovani Cetnosti typd a variant keramiky v sid-

typ vnéjsi sténa vnitini sténa listnich objektech. z nich? materidl pochazi, jiz pfi-

1 2 9 ndsi konkrétnéjsi ddaje. Z tabulky 8 vyplyva, 7e

1a ur¢ité znecisténi keramickych ndlezovych celki

1b stfepy mlad§8ich typa a variant se objevuje pouze
> | 9 u nékterych sidlistnich objektd, a to téch, u nichz

2 - n byly pozorovany propadajici se obloukovité vrstvy
zasypu, svédcici o postupném plynulém vypliovani

3 . N B I jamy. Je tedy pravdépodobné, Ze pfi vybéru ndlezo-

3/1 1 vych celkt se nepodafilo zcela oddélit celky vrstev

32 2 1 starSich a mladsich, a to jiz ve fazi terénniho

3/4 ) vyzkumu a stiepy mladSich situaci lze povazovat i za

¢ pripadnou intruzi.

&I — —_— T . V?askyl _|edr.15mn-'y<':h'f:asu nadfnby ¥ sumcvkera-
mického materidlu sveédéi o vypovidaci hodnoté ana-
lyzovaného souboru.

Tab. 5. Usazeniny na vnéjsich ¢i vnitinich sténdch Obecené lze fici, ze charakteristika keramické néplné

u jednotlivich keramickveh typu. nalezovych celka horizontu C je vyjadiena vysokym
podilem stiepl starSich a prakticky zanedbatelnym
po¢tem mladSich a pozdnich stiepu jako intruze v nékte-

typ C| Fe fialovd 7luti piepileno rych sidlistnich objektech. Tento pomér je zvIast

1 10 1 vyrazny v procentudlnim vyjadreni.

L. 1 -273ks 346% 1,3/1 372 ks 47,2 %

Ib (la - I14ks 18%

- 8 1 I ! Ib - 8ks 1%)

2b 2 —254ks 322% 2, 3/2 389 ks 493 %

3 1 (2b-5ks 0.6%)

3/1 1 3 - 99ks 12,56 %

32 - 135ks 17.1 %

3/ 2 3 =-1I7ks 21% 3 - 17ks 21 %

3/4 34— 1ks 01% 34, CC/C - 10ks 12 %

C C -4ks 05%

éié 2 C/C- 5 ks 0.6 %  (zaokrouhleno na | desetinné

misto)

Tab. 6. Charakter usazenin v ramei jednotlivich tvpii.

C - uhlikovird Fe - Zelezitd

Etverec celkem | atyp.| 1 1a 1b| 2/ 2b 3] 31 322 34 C[CIC
41/-14 | 39 2| 14 1 12 4 | 5 1
42/-16 10 4 1| 5

43/-14 65 26 20 6/ 10 3
43/-15 79 21 45 1 5 7

43/-16 69 16 19 _1_ 2| 14| 17

43/-18 6 ; 1 2 1 1

44/-14 21 13 2 1 4 1
44/-17 29 12 7 1 4 4 1
44/-18 2 1 1

45:46/-15 119 28 8 4/ 41 I, 17] 18 1 1
46/-14 44 1 2 [ 3] 21 9

46/-14-15 237 1] 72 3 41 67 9/ 36| 43 2
46/-16 28 13 7 5 3 , 0
46/-16-17 44 13 15 7 9

Tab. 7. Zastoupeni jednotlivich typit ve sledovanyeh crvercich.
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¢. objektu celkem 1 la 1b 2 Zb}r 3] 31 372 34 C/IC
962 37 14] 1 12| 4 15
968 65| 26 20 6 10 3
973 21] 13 2] 1| 4] ] 1
975 70| 16 18 2| 14| 20 |
977 5 I 2 B 1 |
981 158 38 8] 5 49 4| 25| 27 1 1
984 198] 62| 3] 3] 59 6] 28] 34|
988 17] 6 3 1 4/ 3
989 88| 25 46 I I 6/ 9
1002 43| 16| 2 1l 3 29
1018 14l 7] 5 _ L 1
1020 ] I
1022 2] 26 22 2] 12

Tab. 8. Zastoupeni jednotlivich keramickych typit v sidlistnich objektech.
I D DVZ NV 0 ONV ozZV FAY
nezafazeno ] o 3
1 22 71 20 I 20 114
1a ) [ 2 2 I 2 6
1b 2| il 3 2
2 21| 1 105 34 12 76
2b ' 2 1 2
3 2[ ) 4 3 I 7
3/1 7| 34 7 2 1 48
32 8 60 6 3 5 53
3/4 1
C l 4
C/IC | 4 1

Tab. 9. Pocet okrajii. v¥duii a dna u jednotlivych keramickych tvpi.
ONV - okraj s nezdobenou vyduti

D - dno

DVZ - dno s vyduti zdobenou

NV - nezdobend vvdur
O - okraj

Keramika horizontu A

V horizontu A bylo vyhodnoceno celkem 763 stiepi
inventovanych i neinventovanych a to stejnym zpasobem,
Jako stiepy horizontu C. I zde se podfizujeme jiz vZzitému
postupu od vnéjsiho vzhledu po dalsi detaily.

Cylindrické okraje, pro tento horizont charakteris-
tické, jsou zaznamenany émér vyluéné u typu 4 (mlado-
hradi$tni keramika), ojedinéle u pozdné velkomoravskych
variant. Kromé nich se v pomérné velkém podilu objevuiji
okraje zaoblené, a to u vSech pocetnéji zastoupenych typi
keramiky. Na rozdil od nich se rovnéZ hojné vyskytujici
kolmo prozlabené okraje soustfedily véSinou u stiepi
pozdné velkomoravské varianty 3/4 (ta je ovSem také
pocetnéjsi). Mensi podil tvoii jednoduse sefiznuté (B1)
a Sikmo prozlabené (E2) okraje. Tvary Bl se objevily
u typu 1, kde jsou zeela obvyklé (viz stiepy horizontu C,
tab. 1), ale také u varianty 3/4 a Cervené keramiky. Tvary
E2 jsou pocetnéj$i u typu 2 a varianty 3/4,

OZV - okraj se zdobenou vyduti
ZV - zdobend vydur

Graf ,,Okraje A”.

I!A "
OKRAJE

133 ks




202N 0272722 7> ™
tvp Al Bl B2 B4| C1| C2| C3| D1, E1| E2| F| H 1 J K|celkem
1 2 3| 1 2| | | 57
la 2 8
2 5 51 3 1 125
2b 3
3 11 10
3/1 4
3/2 | 2] 1 29
3/4 2l s| 3] 1| 1] 4l 1} 2| 4] 3 o1 1 177
4 5 | 1| 46 151
5 1 1
C 4| 4 l 4] 1 | 107
C/C 1] 2 1 1| 1 9]

Tab. 10. Zastoupeni okrajit v keramickych typech a variantdach v celkovém poctu hodnocenych stiepii.

A - zaoblené D1 - sefiznuté vodorovné prosté
Bl - sefiznuté kuZelovité a vdlcovité prosté El - proZlabené kolmo

B2 - sefiznuté kuZelovité a vilcovité prosté, E2 - proZlabené sikmo

vvtaZend spodni hrana F - zaspicatéle

B4 - sefiznuté kuZelovité a valcovité proste, H - vyhnuté a vytaiené
vvtaZend spodni i horni hrana I - Fimsovité

C1 - sefiznuté ndlevkovité prosté J - jiné

C2 - seriznuté ndlevkovite, vytaZend spodni hrana K - cvlindricke

C3 - seriznuié ndlevkovité, vvtaZend horni hrana

Ve vyzdobé se objevuji hiebenem ryté motivy jak

pasu, tak vinic, pfipadné jejich kombinace. Pocetnéji
byly zaznamendny také jednoduché ryhy. a to pre-
vazné u mladohradisini keramiky (graf Vyzdoba , A", Al
tab. 11).

Graf ,,Vyzdoba A™

¢ e 1 2 .- Bl

Cé

31'4

D2

1. 34, &g
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motiv vyzdoby | celkem! 1 1al 2 2b 3 3/1] 3/2 3/4. 4] 5 C CIC
nezdobeno 437, 30 4 76 32 16 86| 89 1| 74 56
Al s8] 30 1 6 1 [ 1] 1 20 12 5| 8
A2 6] 1] | 2] | 2 1 1 1
A3 | 1] - | |
Bl 77| 12 9] [ 1] 1] 4] 32] 6 | 8 4
B2 17| 3] ] e ] I 2| 2
B3 4 ] 11 1
C3 1 ] | 1
C6 40l 3] 1] 6] | 4 5013 503
C7 1) 1 |7 N | 2 R
D1 8 T 2 L] 1 1 3 1
D2 65/ 1 9 I 12| 26 70 9
D4 1 | | , I
El 71 1 | 2 | | 2] 1 R
E2 1 ] | | 1
E3 1 | 1] . '
F1 31 i 1
F2 1 | 1
F4 3 | 2| | I
F8 1 1 |
HI1 2 I 1 "
H2 2 i , 2
H3 1 | | : I
12 1 | | | 1
13 2 | | | 1] 1
16 1 ] | 1
17 2 ' R
18 4 | | 4
19 1 | . 1
N 1 | | | 1
L 2 1| 1
J 1 | | I |

Tab. 11. Zastoupeni vyzdoby v keramickych typech a variantdch.

Al -
A2 -
A3 -

Bl - 1 hrebenovd vinice

hrebenovy pds

hrebenové pdsy vedle sebe
hrebenové pdsy pres sebe

B2 - hiebenové vinice vedle sebe
B3 - hiebenové vinice pres sebe
C3 - hreb. pdsy mezi 2 hieb. vinicemi
C6 - kombinace hreb. vinic a hieb. pdsii
C7 - hreb. pdsy a (ct) hieb. vinice pres sebe
D1 - rha

D2 -

ryhy

D4 - riha nad hiebenovou vinici

El -

vinovka

E2 - vinovky

E3 - vinovky pres sebe

FI - vinovka nad rvhami

F2 - vinovky nad rvhami

F4 - kombinace vinovek a rh
F8 - vinovky a ryhy pres sebe

HI - hreb. vpichy

H2 - zdseky

H3 - vpichy jednozubym ndstrojem

12 - hieb. vpichy s rvhami a (¢i) vinovkami
13 - zdseky s rhami
16 - zdseky s hfebenovymi vinicemi a pdsy

17 - jednoduché vpichy s hieb. vinicemi ¢i pdsy
18 - jednoduché vpichy s rihami ¢i vinovkami
19 - virypy s vinovkami a hrebenovym pdsem

N - nehtové vrypy nad ryhami

L - radélko
J - jiné motivy



V technologickych postupech se jiz objevuji vyraz-
néjsi rozdily.
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Obdobna tendence se objevuje 1 u ostiiva, kde nejen
grafit, ale 1 slida je mnohem cCastéji pfitomna u stfepd,
typickych pro mladsi horizonty.

typ obtadeni v ruce | vytaéeni typ | obé stény| vnéjsi sténa vnitini sténa
1 24| 33 1 B l 1
la 3 5 la . ' S
2 76 49 2 1|

2b 3 2b | |

3 10 3 !

3/1 4] 31 | _
32 28 | 32 (| 1
3/4 108 52 17) |3/4 1 -

4 33| 16 102| |4 1 2
5 ] 5 |

¢ 70 30 7| ¢ | I

C/C 58] 29 4] |CIC } I

Tab. 12. Zpiisob vvivdareni u jednotlivych keramickych
typi.

Pokrocilejsi zplsoby vytvareni nadoby se predev§im
u mladsSich typl keramiky prosazuji vice, a to 1 u dege-
nerativnich variant velkomoravské keramiky. Zvlasté
skupina Cervené a cCervenocerné keramiky obsahuje
stiepy. které perspektivné sméfuji k vyvoji mladohra-
distni keramiky.

Tab. 14. Usazeniny na vnéjsich, vnitinich nebo obou
sténdch u jednotlivych keramickych typi.

U horizontu A nejsou usazeniny na sténach nadob tak
¢asté, jako v horizontu C, rovnéz pomér vyskytu na vnéj-
Sich a vnitinich sténéich je vyrovnanéjsi.

Také druh usazeniny se jevi spiSe jako zbytky orga-
nickych materidld, a to i na vnéjsi sténé (tab. 15).

EV| EVN OE SP|

SH

GSP  GSH GP GH KH

Tab. 13. Zastoupeni makroskopicky pozorovatelného ostriva a iiprav povrchu v keramickych typech a variantdch
(engoba nebyla statisticky sledovina u typu C/C, nebot je soucdsti charakteristiky téchto stiepit).

EV - engoba na vnéjsi strané
EVN - engoba na vnitini strané
EO - oboustrannd engoba

SP - slida na povrchu

SH - slida ve vyvitvdreci hmoté
GSP - grafit a slida na povrchu

GSH - grafit a slida ve vytvdareci hmoté

GP - grafit na povrchu

GH - grafit ve vytvdreci hmoté

KH - karbondty (vdapnité schrdanky Zivych organizmii)
ve vytvdreci hmoté
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typ C| Fe ZF
1 | 1
la | o
2 T
2b R
3 | |

|
31 | ]
32 1] i
3/4 1] :
. 3
5 ' i
-~ T I
el 1

typ HSV HV HR \%
1 1 3 | 22
1a | 1 3
2 i 6 41
2b 1 1l 2
3 | i 18 6
31 ] ' 2
312 4 | 8
3/4 13 1 63
4 | 25 2] 33
5 ]
¢ 1] 5] 24
cc | 5] 22

Tab. 15. Charakter usazenin v ramci jednotlivich typi
C - uhlikovitd

Fe - Zelezitd

ZF - Zlutofialovd

typ plasticks technicka

1a

2b

31
312
3/4 ;

4
5 ——
¢
C/C !

Tab. 16. Charakter znacky na dné u jednotlivich typii.

U tabulky 17 je potfeba mit na paméti, 7e bylo pra-
covano se stiepovym, tedy tvarové nekompletnim mate-
ridlem a Ze tedy dosazené hodnoty nejsou pritkazné.
Pfesto se da fici, Ze vyzdoba je klasicky umisténa na
vyduti, a to v jeji horni ¢asti. Lokalizace ,,vydu(* byla
zvolena i v pripadé, ze dlomek nebylo moZné blize
ur€it.Vyraznéjsi rozdily mezi typy a variantami nebyly
pozorovany. Vyzdoba na hrdle se naopak soustfedila
u keramiky mladohradi$tni a pozdné velkomoravské.

Vyzdoba na vnéjsi strané okraja vlnovkou, pfipadné
hfebenovym pasem nebo ryhou se vyskytla u mladsich
typa keramiky (3/4, C) i typu 4, vyjimecné u typu 1. Na
vhitFni strané byl vinovkou zdoben okraj typu C/C, he-
benovou vinici po obou stranach okrajovy stiep Cervené

Tab. 17. Umisténi vyzdoby u jednotlivych typii keramiky.
HSV - horni a spodni édst vwduté

HV - horni ¢dst vyduté

HR - hrdio

V- vwdut

typ A3 Bl] B2 B3] B4 C D

3/1
3/2
3/4 1 1

R

/C 1

Tab. 18. Vvzdoba okraji v jednotlivich keramickych
tvpech.
A3 - vnitini strana vinovka
B1I - vnéjsi strana hfebenovd vinice
B2 - vnéjsi strana hiebenovy pds
B3 - vnéjsi strana vinovka
B4 - vnéjsi strana ryha
C - obé strany hrebenovd vinice
D - radélko

keramiky, vyzdoba radlem pouze u mladohradiitniho
typu 4 (tab. 18).

Vyskyt reparaénich otvort jako pozistatk rekon-
strukéni snahy u poSkozenych nadob je rovnéz zajima-
vou kapitolou studia slovanské keramiky. V naSem pfi-
padé se v3ak vyskytly pomérné fidce (tab. 19).
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RozloZeni stfepového materidlu ve ¢tvercich je opét

typ hrdlo okraj vydut’| pouze dopliujici slozkou, nebot v tomto pripadé se jedna

1 1| o materidl z nalezovych celki, vybranych z hlediska

1a neporuSenosti nalezové situace.

) ZajimavéjSi a poucnéjsi je jiz sledovani hloubky

podle typl a variant (tab. 21).

2b Hloubka u mladsich typu keramiky odpovida terén-

3 nimu pozorovani, kdy vskutku v hloubce okolo 60 cm

3/1 dochézelo k masivnéj§imu vyskytu stfepa. Zfejmé se

32 Jedné o pocate¢ni stadium destrukce valu, kdy se ukla-
/ dala horni vrstva s materidlem, béZnym v tomto obdobi,

3/4 I kiers byla postupné prekryta jilovitou zeminou z hlub-

4 2 1 Sich vrstev valu, kde se stfepy a jiny material vyskytoval

5 JiZ v sekunddrnim ulozeni.

C

C/C Tab. 19. Reparacni otvory u jednotlivich typi keramiky.

typ 45/-14 45/-15 45/-16 45/-17 46/-14 46/-15 46/-16

1 4 16 20 6 1 5 3

la 1 1 6

2 2 17 4o 21 6 10 25

2b 1 2

3 3 B 3

3/1 1 2 1

3/2 3 6 2 11 7

3/4 4 67 64 5 - 6 27

4 ] 81 24 1 8 17 19

5 1

C 2 38 24 4 3 21 15

C/C 4 34 27 3 1 9 13

Tab. 20. Zastoupeni jednotlivych keramickych typii ve sledovanych étvercich.

typ 35 cm 45 cm 50 ¢cm 60 cm 65 cm 70 cm 80 cm
1 2 3 11 20 3 4 14
la 1 6 1
2 1 2 26 56 6 17 17
2b 3

3 5 3 2

3/1 B

3/2 3 19 1 4 2
3/4 12 - 19 56 7 8 11
4 9 1 84 50 1 6

5 1

C 5 2 45 38 6 2 9
C/C 4 4 30 34 8 2 9

Tab. 21. Zastoupeni jednotlivich keramickych typii podle hloubky.
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typ C|_D| NV| O] ONV| OZV| ZV
1 51 19] 6 - 4] 23
1a 2l 1] 1 ! 1 3
2 15| 48] 10 ! 6| 46
2b l 3
3 1 1] 1 1l 6
31 2 2
32 2| 12| 3 1 3 8
3/4 1] 19| 38|23 7 71 82
4 16| 41| 29 3] 22 40
5 1

C 10 54| 11 1 4| 27
C/C 4] 49| 2 5| 31

Tab. 22. Pocet okrajii, vvduti a dna u jednotlivych kera-
mickych typii.
C - celd nddoba
D - dno
NV - nezdobend vvdur
O - okraj
ONV - okraj s nezdobenou vvduti
OZV - okraj se zdobenou vyduti
ZV - zdobend vydur

Obecna charakteristika naplné keramickych néle-
zovych celkl horizontu A je déna jiz pomérné vyso-
kym podilem stfepi mladohradiStnich a zakladem
pozdni velkomoravské keramiky. Nasledna tabulka
vyjadifuje v procentech podil jednotlivych typt
a variant, dale pak v obecngjSich skupindch keramiky
star$i, mlad8i, pozdni velkomoravské a mladohra-
diStni (ojedinély stiep stiedovéké keramiky nebyl
bran v uvahu).

I - 65 85% 1, 3/1 - 69 9%
(la- 8 104%)

2 - I28 168% 2,372 - 157 20,57 %
2b- 3  04%)

M- 4 05%

32 - 29 38%

3 - 10 13% 3 - 10 13%
3/4 — 177 232%  3/M4,C, C/C - 375 491 %
4 - I51 198% 4 - 151 198 %
¢ - 107 14%

C/IC- 91 119%

5 - 1 013%

Polovinu materiadlu pfedstavuje pozdné velkomorav-
ska keramika (3/4, C, C/C). Ponékud prekvapujici je pfi-
blizné stejny podil mladohradisini keramiky (4) a stiepi
typu 2 s variantou 3/2 a dale mizivy podil typu 3. Pfitom
typ 2 vyrazné prevazuje nad typem I, obdobné i varianta
3/2 nad variantou 3/1.

Charakteristickym rysem horizontu A se tedy jevi
vyskyt mladohradiStni keramiky, byl v pétinovém
podilu. Zdkladem je vSak bezesporu pozdné velkomo-

ravska keramika prevazné varianty 3/4 s nezanedbatel-
nym podilem Cervené a CervenocCerné keramiky.

Ve srovnani s jiz upfesnénym pozdné velkomorav-
skym keramickym celkem ndlezovych situaci objektu
1183 na mikulCickém podhradi (Kavédnovd 2001, 201) je
podil tzv. starSi keramiky u obou pfipadi prakticky
stejny (29,81 % a 29.57 %). Podil typu 2 s variantou 3/2
se liSi jen nepatrné, pritom je priblizné dvojnasobny
oproti podilu typu 1 s variantou 3/1. U obou celki tedy
lze pozoroval mensi pocet stiept typu | s variantou 3/1,
tedy typické keramiky nejstarSich situaci mikul&ického
osidleni. Strepl typu 3 bylo nalezeno v situaci pozdné
velkomoravského objektu 1183 podstatné vice, nez
v povelkomoravském horizontu A, v pétinovém podilu.
Souhlasi ale v obou pripadech polovi¢ni podil keramiky
pozdni, ktery tak tvofi zaklad keramického materidlu.
V situacich objektu 1183 je ponékud zvySeny podil Cer-
vené a Cervenocernd keramiky.

Jak bylo feceno dfive, v pozdné velkomoravském
celku obj. 1183 zastupuji podil typu 3 stiepy skupiny
Cervené a CervenoCerné keramiky (Kavdnovd 2001,
201). V horizontu A v okoli 12, kostela tuto dlohu plni
mladohradistni typ 4 a tim se nam zfetelné posunuje
i chronologické postaveni tohoto horizontu vyse, nez
pozdné velkomoravské situace objektu 1183, Podle
obsahu mladohradiStni keramiky a hlavné podle nékie-
rych bronzovych zdusnic pozdnich typa pfesahuje povel-
komoravsky horizont A hluboko do mladsi doby hra-
distni, 1 kdyZ neni podle ndlezové situace pochyb
o relativni kontinuit¢ osidleni jiz od poloviny 10. stoleti.

Technologické hodnoceni
Suroviny a jejich pravy

Podle makroskopického studia lze konstatovat, Ze
piscita keramika je vyrobena z holocennich jila naplavo-
vych vrstev feky Moravy. U této kategorie keramiky
byly pouZity jako ostiivo pisky. pochazejici z duny.
V jednom pfipad¢ u varianty cervené keramiky tvofily
ostiivo karbondty, které jiz byly dfive v mikul¢ické kera-
mice identifikovany jako sparitové védpence (Dvorskd
1994; 1995, 109).

Ve skupiné €ervené keramiky se objevoval jako ost-
fivo drceny kfemen,

U piscité mladohradistni keramiky (typ 4) bylo jako
ostfiva uZito drcenych svort. U grafitové keramiky lze
pozorovat dvoji pripravu vytvafeci hmoty. Pfi vyrobé
keramiky s kovové cernym leskem byl k jilu pfidavan
Jemné mlety grafit, ktery mohl byt obohacen organickym
uhlikem a takto upraveny gralfit se staval soulasti pojiva.
K této pripravené hmoté byl pfidan hrubé dreeny grafit
Jjako ostiivo. Dalsi skupinu tvofi Sedocerna grafitova
keramika, ve které nachazime jako ostfivo pouze hrubg
drceny grafit a jeho doprovodné horniny.

Ve skupiné cervenocerné keramiky byl do pojiva pfi-
dan organicky uhlik, ale ostfivo tvofily zaoblené hrudky
grafitu a do pojiva byl pfevazné pfidavan organicky
uhlik, u kterého béhem vypalu v redukénich podminkach
dochézelo ke grafitizaci.

Pri feSeni otazky provenience mikul€ické grafitové
keramiky se nikdy nedospélo k jednoznaénym zavéram



(Bibr 1997; Dvorskd — Poldcek — Schneider 1998, 295-
312). Na zéklad¢é analyzy lze konstatoval. Ze grafitova
keramika typu 4 a C/C je zhotovoviana v Mikul€icich
nebo v blizkém okoli. Pavod grafitu neni zcela jasny, ale
pro typ 4 lze predpokladat zdroje z 1€zby na lokalitach
Lubnice, Ketkovice a Cucice (Hlozek — Gregerovd 2001,
117-128).

Vytvdreni

Keramika byla vytvafena v pripadé typa 1, 2, 3
v hodnoceném souboru zcela v ruce nebo byla tato kera-
mika na otoné desce nejprve vytvarovana a v ruce
potom obta¢ena. Stopy obtaceni jsou predeviim na povr-
chu nadob, nejintenzivngjsi na okrajich a to 1 z vnitini
strany. Na vnitini sténé nadob nejsou vyraznéjsi stopy po
vytvafeni. Vyjimku tvori stiepy 594-3806/80 (typ 1)
a 594-4077/80 (typ 2). které maji na vnitfnich sténach
kolmé stopy patrné zpusobené kosténym nastrojem.
Nastroj zanechal mélké zlabky 2-4 mm Siroké. Podle
horniho ostrého ukonceni fady zlabkua Ize soudit, Ze tyto
technologické stopy byly imysIné a souvisi s vyuzivani
nadoby.

Upravy povrchu, usazeniny

Aplikace engoby byla ve zpracovavaném vzorku nej-
Castéji pozorovana u mladohradiStni keramiky a to
v jejim pis€itém 1 grafitovém provedeni. Engoby byly
nanaseny na povrch zpravidla redukéné palenych nadob,
které byly s nanesenou engobou podruhé kratkodobé
vypileny oxidacné. Tyto postupy lze sledovat na lomech
stiepa, kde se stiidani vypalovaci atmosféry projevuje
tzv. sendvicovitymi efekty. ZvIasté markantni jsou
u varianty C/C keramiky, kterd je na vnitfnim povrchu
sylé ¢ernd. na lomu lze Cerné zbarveni zachytit do palky
stfepu a poté piechazi do Cerveného zbarveni. Engoba
nanesend na povrchu je poté zbarvena do odstint tmavé
Cervené barvy, diky vlivem popsaného vypalu v redukg-
nich a nasledné oxidacnich podminkach.

Uhlikaté usazeniny na keramickych stiepech jsou
patrné dusledkem vareni v nadobach. Nelze také vylou-
Cit moznost pouziti pri vyrobé dehtu. Ve sledovanych
souborech na Pohansku se tento druh usazenin objevoval
na hrdle ¢i okrajich nadob, v mikul¢ickém souboru se
tyto usazeniny vyskytovaly na sténich a dnech nadob.
K feseni pavodu uhlikatych latek by prispéla aplikace
plynové chromatografie nebo infracervené spektrometrie
(Benedikovd — Kubinec — Addovd 1999, 146-162).
U Zelezitych, zlutych a fialovych usazenin lze predpo-
kladat, 7Ze keramika pfichazela do styku s kovy (Fe, Cu,
Pb) nebo jejich oxidy. Pfi identifikaci kova ¢i jejich
oxidu na keramice se osvédcila elektronova mikroskopie
(Hlozek 1997, 75-87).

Vypalovdani keramiky

Podle makroskopického pozorovani a srovnani s pii-
rodovédnymi rozbory mikul¢ické keramiky (Dvorskd
1999) lze castedné odvodit vypal jednotlivych typa kera-
miky. Typy 1 a 2 jsou patrné paleny v rozmezi 500-
600 °C v zahloubenych ohniStich nebo milifich. Kera-
mika typu 3 byla ve véSiné pripadu palena kolem
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teploty 900 °C a lze pfedpokladat, Ze k vypalu bylo pou-
zito specializované zafizeni. Skupina cervené keramiky
byla palena pfi velmi nizkych teplotach patrné do
500 “C. MladohradiStni grafitova keramika byla vypalo-
vana v rozmezi 300-600 °C a k vypalu postacovalo malé
mnoZzstvi paliva. Engobovand keramika byla ve vétSing
pfipadti palena redukcné pfi teplotich kolem 600 °C
a nasledné oxida¢né pii teploté kolem 800 °C. C/C kera-
mika byla ve vypalovacim zafizeni umisténa tak, aby
oxidaéni plamen pusobil pouze na povrch nadoby a tim
vznikl tmavé Cerveny odstin na povrchu jinak zevnitf
¢erné nadoby.

Celkové hodnoceni

Srovname-li oba krajni horizonty (C a A) mikulCic-
kého osidleni po strance sloZzeni keramického materidlu,
vyniknou markantni rozdily v jejich charakteristice.
Z obou horizonta byl hodnocen priblizné stejny pocet
stiept, pfi¢emz stiepy z jedné nadoby, bez ohledu na
Jejich mnozstvi, byly brany jako jeden jedinec (788
jedinca v horizontu C, 763 jedinct v horizontu A).
V horizontu C zdkladni slozku v téméf polovicnim
podilu predstavuje typ | a varianta 3/1, v horizontu
A v témZ poméru vystupuje varianta 3/4, Cervend a Cer-
venocernd keramika. V obou horizontech se témér nevy-
skytuje typ 3 v klasické podobé, pokud byl nalezen
v celku nejstarSiho horizontu, lze jej interpretovat jako
intruzi z mladSich vrstev v zdsypu jam s proklesajicimi
vrstvami zasypu.

Relativné vysoky podil jak v horizontu C, tak
i v horizontu A lze pozorovat u keramiky typu 2 a vari-
anty 3/2. Keramika typu 2 byla pivodné definovana
pomérné Siroce (Klanica 1970, 104, 112 ) a byla z t¢hoz
duvodu i kritizovdna a zpochybnéna (Dostdl 1975, 160).
Po letech praktického i teoretického provéfovani lze
viak pouze konstatovat, ze v tomto sméru se prozalim
nerysuje perspektiva jakéhokoliv upfesnéni (prehled teo-
retickych pokusit Machdcek 2001, 224-225). Typ 2 je
priabézné soucasti keramickych nalezovych celka viech
horizonta a zachovava si svij obecny charakter. Zatimco
typ | miZeme na zdkladé dosavadnich hodnoceni pova-
zoval za typickou soucast starSich ndlezovych situaci
a u nejstarSich tvori zaklad charakteristiky, typ 2 jako
takovy neni neoddiskutovatelnym kriteriem jiz z toho
divodu. Ze obsahuje i funerdlni keramiku (charakter
nddob z hrobovych celkl neni vétSinou totozny s cha-
rakterem soucasné sidlistni keramiky). Vyskytuje-li se
keramika typu 2 v relativné vysokém pétinovém podilu
v destrukénich vrstvach opevnéni spolu se stejnym
mnoZstvim mladohradiStnich stiepd, nelze ji povaZovat
za rezidudlni slozku. Pak by se totiz musela projevit
i daleko pocetngjii slozka typu 3, nemluvé o typu [.
Nemutzeme pak ani uvazovat o stiepech v druhotném
ulozeni pii budovani valu, nebot val byl prokazatelné
nasypavin i1 v obdobi, pro néz je zvIasté typ 3 charakte-
risticky. Vyvstala tedy otazka, zda mame typ 2 povazo-
val i naddle za keramiku, typickou pro starSi horizonty
(Klanica 1970, 112) nebo za trvalou soucast nalezovych
celkl viech horizonti. Ze typ 2 neni oporou pro chrono-
logii, 17 konstatoval B. Dostdl (1975, 160).
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Typickou keramikou mikul¢ického hradiste, kterd se
ve zcela identické podobé pravdépodobné na jinych
lokalitich nevyskytuje. je typ 3. Nejvice této keramice
odpovida do jisté miry keramika typu 4 B. Dostdla
(1975, 163), tedy typologicka skupina B J. Machdcka
(2001, 225) na Pohansku. pies vSechny shodné znaky
technologické 1 tvarové viak 1 zde existuji vizualni roz-
dily. Mikul¢icky typ 3 ma vyraznou nezaménitelnou
charakteristiku a v jejim rdmci se podafilo postihnout
i vyvojovou tendenci tohoto typu, podloZenou postup-
nym zpracovavanim keramickych nalezovych celkd ruz-
nych chronologickych horizontd na zakladé¢ stratigrafie.
Varianta 3/1 procentem stfept v sumé keramického
materidlu kopiruje ¢etnost typu 1, jak se v soucasné fazi
hodnoceni jevi u piedvelkomoravského horizontu,
v pozdné velkomoravskych celcich a povelkomorav-
ském horizontu (viz vySe uvedené procentudlni prehledy
a Kavdnovd 2001, 201). Podobné 1 varianta 3/2 je stalou
soucasti celka s typem 2. Pro velkomoravské obdobi
nam prozatim chybi odpovidajici zpracovani, které si
sloZitosti problematiky pravdépodobné zaslouzi samo-
statnou studii. ZdvéreCnou variantou vyvoje typu 3 je
pak varianta 3/4, kterd se podle pocCtu stfepu vyskytuje
nejen v pozdné velkomoravském subhorizontu, ale

Seznam zkratek:

Zkratky v literature:

ziejme je béznou slozkou keramického materidlu
1 v povelkomoravském obdobi.

Jestlize jsou v predchozim textu pro urcité skupiny
keramiky pouZivany terminy keramika star$i, mladsi
a pozdni, je tim minéna keramika, typickd pro urcitd
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nosti v materialu velkych lokalit. Ruzné podminky pre-
dev&im na hradiStich podminuji prozatim ve vetSiné pfi-
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velkomoravské, povelkomoravské, coz je v nékterych
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Zusammenfassung:

Keramik aus dem vor- und nachgroBmihrischen
Horizont der Siedlung in der Umgebung der 12. Kir-
che in Mikulcice

Die statistisch glaubwiirdigen Fundkomplexe von
Keramik aus der Feldforschung von 1977-1981 bieten
weitere Mdoglichkeiten, die charakteristische Zusam-
mensetzung des Scherbenmaterials einzelner Horizonte
festzustellen und die darunter vorkommenden Unter-
schiede zu definieren (Kavdnovd 2001, 199). Zu diesem
Zweck konnen Fundkomplexe der Horizonte C und A
dienen, wihrend im Horizont B, der der grolimihrischen
Periode entspricht. nicht geniigend geschlossene Fundsi-
tuationen zur Verfiigung stehen.

Keramik des vorgroBmihrischen Horizonts C

Fundkomplexe aus der Kohleverschiittung der Sied-
lungsgruben wurden anhand der stratigraphischen Analyse
ungestorter Situationen unter dem Wall und in dessen
unmitttelbarer Nihe ausgewihlt. Von verschiedensten
Gesichtspunkten aus wurden insgesamt 788 Scherben
mit dem Programm Access 2000 ausgewertet. Es wurde
das Formular der Keramikdeskription aus Breclav-
Pohansko benutzt, das jedoch teilweise den unter-
schiedlichen Bedingungen in Mikul¢ice angepalit wer-
den mubte. Das verwendete Formular erméglichte u.a.
die identische Terminologie der morphologischen Bear-
beitung.

Die Randform und die Zierart fassen Tabellen 1 und
2 und Diagramme “Rinder C” und “Verzierung C”
zusammen. Aus dem Diagramm ergibt sich eindeutig das
absolute Ubergewicht einfacher Randformen. Abgerun-
dete (A) und einfach abgeschnittene (B1. C1) Rinder
dominieren die komplizierteren. Im Horizont C iber-
wiegl die Keramik ilteren Typs, und zwar Typ | mit
Varianten la, 1b und 3/1, die in allen Kategorien mehr
als die Halfte des Materials darstellen. In der Verzierung
wurden am hiufigsten folgende Elemente beobachtet:
Kammstreifen, Kammwellenlinien, ithre Kombination
und Kammwellenlinien nebeneinander. Kammwellenli-
nien ibereinander kamen nur in sechs Fillen vor, und
zwar bei Scherben des Typs 1 und 2. Einzelrillen und
Wellenlinien kommen verhiltnisméBig hiufiger beim
Typ 2 und der Variante 3/2. Kammstiche besonders bei
Varianten 3/1 und 3/2 vor.

Bei den zahlenmifig starker vertretenen Typen und
Varianten (Typ 1, 2, Variante 3/1, 3/2) iiberwiegt ganz
deutlich die leicht formende Drehung und sogar die
Handformung die stark formende Nachdrehung (Tab. 3).
Bei den Scherben 3/4, C (rot) und C/C (rot-schwarz)
iiberrascht nicht — mit Riicksicht auf ithre degenerative
Tendenz — der relativ hohe Anteil der Handformung. die
unerwartet auch bei dem progressiven Typ 3 zum Vor-
schein kommt,

Aus der Tabelle 4 ergibt sich, dald der makroskopisch
sichtbare Magerstoff relativ selten und praktisch nur in
Form von Glimmer vorkommt. Die Auflenwiénde der
Gefdfle mit abgelagerten Schichten, die von dem Kon-

takt des Gefiafies mit der Umgebung zeugen. sind zah-
lenmiBig nicht beweiskrifug. Hiufiger kommen Abla-
gerungen aul  den Beleg des
GefiBinhalts vor (Tab. 5). Die kohlehaltige Ablagerung
deutet wahrscheinlich den organischen Charakter des
Gefalinhalts, wohl Nahrungsreste, an, wihrend die
eisenhaltige Ablagerung cher ein Zeugnis des Kontakts
des Gefibes mit einem Eisengegenstand oder eisenhalti-
gem Material ist (Tab. 6).

Aus Tabelle Nr. 8 ergibt sich, dall Scherben jingerer
Typen und Varianten nur in einigen Siedlungsobjekten
vorkommen, bei welchen die sinkenden bogenférmigen
Verfiillungsschichten von der allmihlichen flieBenden
Fiillung der Grube zeugen. Es ist also wahrscheinlich,
daf} bei der Wahl von Fundkomplexen éltere und jiingere
Schichtenfolgen nicht vollig unterschieden werden
konnten, und dies bereits in der Phase der Feldfor-
schung, und daf} Scherben aus jiingeren Situationen auch
fur eine eventuelle Intrusion gehalten werden konnten.

Allgemein kann gesagt werden, dal3 die Keramikfiille
der Fundkomplexe des Horizonts C einen hohen Anteil
dlterer Scherben und eine praktisch unerhebliche Zahl

Innenwinden als

jingerer und spéter Scherben als Intrusion in einigen

Siedlungsobjekten aufweist. Dieses Verhidlinis kommt in
der perzentuellen Aufstellung besonders gut zum Aus-
druck:

dltere Scherben 1, 3/1 - 372 Stk 472%

2,312 - 389 Stk 49.3%
jiingere Scherben 3 - 178tk 21%
spite Scherben  3/4,C,C/IC -  10Stk  1.2%

Keramik des nachgromihrischen Horizonts A

Im Horizont A wurden insgesamt 763 Scherben auf
dhnliche Weise ausgewertet, wie im Horizont C. Da im
Horizont A nicht geniigend Fundkomplexe aus Objekten
vorhanden sind, wurden Scherben aus den Destruktions-
schichten der Befestigung tiber der grolmihrischen
Siedlung und Nekropole gewiihlt. Nach dem Diagramm
“Rinder A” und der Tabelle Nr. 10 sind fiir diesen Hori-
zont zylindrische Rinder charakteristisch und dies fast
ausschlieBlich bei dem Typ 4 (jungburgwallzeitliche
Keramik), vereinzelt bei den spitgroBmihrischen Vari-
anten. Daneben kommen relativ hidufig abgerundete
Riénder zum Vorschein, und zwar bei allen zahlreicher
vertretenen  Keramiktypen. Die senkrecht gekehlien
Rinder tauchen meistens bei der spitgroBmihrischen
Variante 3/4 auf. Die Formen B (einfach abgeschnitien)
kamen beim Typ | vor, bei dem sie iiblich sind (siehe
Scherben des Horizonts C. Tab. 1), sowie bei der Vari-
ante 3/4 und bei der roten Keramik. Die Formen E2
(schrig gekehlt) sind zahlreicher beim Typ 2 und bei der
Variante 3/4 vertreten.

In der Verzierung kommen kammgravierte Motive
von Streifen und Wellenlinien vor, eventuell deren Kom-
bination. Hiufig wurden auch einfache Rillen verzeich-
net, und zwar iiberwicgend bei der jungburgwallzeit-
lichen Keramik (Diagramm “Verzierung A7, Tab. 11).

Eine fortgeschrittenere  Art  und  Weise der
GefiBigestaltung (Nachdrehen auf der Scheibe) setzt



sich vor allem bei jiingeren Keramiktypen mehr durch
und dies auch bei degenerativen Varianten der groBméh-
rischen Keramik. Besonders die Gruppe der roten und
rot-schwarzen Keramik beinhaltet Scherben, die die Ent-
wicklung der jungburgwallzeitlichen Keramik vorzei-
chen (Tab. 12). Eine dhnliche Tendenz kommt auch bei
dem Magerstoff’ zum Ausdruck, wo nicht nur Graphit,
sondern viel hidufiger Glimmer in den fiir jiingere Hori-
zonte typischen Scherben beinhaltet ist (Tab. 13).

Die Randverzierung kam bei jiingeren Keramiktypen
(nur ausnahmsweise wurde beim Typ | ein Kammstrei-
fen auf der Innenseite des Randes beobachtet), das Rid-
chendekor nur beim jungburgwallzeitlichen Typ 4 vor.
Ofter waren die AuBenseiten verziert, und zwar mit einer
cinfachen Wellenlinie (was ebenfalls fir jungburgwall-
zeitliche Scherben typisch ist), ganz ausnahmsweise war
die Wellenlinie auf der Innenseite oder die Kammwel-
lenlinie auf beiden Randseiten eingraviert (Tab. 18).

Es ist interessant, den Zusammenhang der Terrainbe-
dingungen und der in der Tabelle 21 angefiihrten Angaben
zu verfolgen. Die Tiefe, in welcher jiingere Keramiktypen
entdeckt wurden, entspricht den Terrainbeobachtungen,
bei welchen tatsiachlich in einer Tiefe um die 60 cm die
Scherben massenhaft vorkamen. Es handelt sich offen-
sichtlich um das Anfangsstadium der Walldestruktion, in
dem die urspriingliche Oberflichenschicht mit dem
Material abgelagert wurde, das zur Zeit des Erloschens
der Funktion der Befestigung gelidufig war; allmihlich
wurde diese Schicht mit Lehm aus tieferen Wallschich-
ten tberdeckt, wo Scherben und anderes Material schon
in Sekundirlage vorkamen.

Die allgemeine Charakteristik der Fiille der Kera-
mikfundkomplexe des Horizonts A ist durch den relativ
hohen Anteil jungburgwallzeitlicher Scherben und der
spatgroBmihrischen Keramik gegeben:

dltere Scherben 1, 3/1 - 69 Stk -9%
2,32 - 157 Stk - 20,57%
Jungere Scherben 3 - 10Stk - 1,3%

3/4, C, C/C- 375 Stk - 49,1%
151 Stk - 19.8%

spite Scherben
jungburgwallzeitliche 4 -
Scherben

Ein charakteristisches Merkmal des Horizonts A ist
also das Vorkommen der jungburgwallzeitlichen Kera-
mik. wenn auch in einem 1/5 Anteil. Seine Grundlage
bildet jedoch unbestritten die spitgrofiméhrische Kera-
mik (vorwiegend Variante 3/4, mit unubersehbarem
Anteil an roter und rot-schwarzer Keramik).

Im  Vergleich zu dem schon prizisierten
spatgroBmihrischen Keramikkomplex aus dem Objekt
1183 in dem Mikuléicer Suburbium (Kavdnovd 2001,
201) ist der Anteil der sog. dlteren Keramik in beiden
Fillen praktisch gleich (29.81 % und 29,57 %). Scher-
ben des Typs 3 waren in dem spitgrofmihrischen
Objekt 1183 wesentlich zahlreicher als in dem nach-
groBbmihrischen Horizont A. Gleich ist jedoch in beiden
Fillen der Hilfteanteil der spiten Keramik, die die
Grundlage des keramischen Materials bildet. In dem
spitgroBmihrischen Objekt 1183 ist der Typ 3 durch
Scherben der roten und rot-schwarzen Keramik vertreten
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(Kavdnovda 2001, 201). Im Horizont A wird diese Funk-
tion in der Umgebung der 12. Kirche durch den jung-
burgwallzeitlichen Typ 4 erfiillt, wodurch die chronolo-
gische Stellung dieses Horizonts hoher hinauf
verschoben wird, als die spitgroBmihrische Situation im
Objekt 1183. Anhand der jungburgwallzeitlichen Kera-
mik und in Ankniipfung der Fundsituation an die dltere
Bebauung kann er in die Periode nach der Mitte des 10,
Jahrhunderts gereiht werden. Nach einigen Bronzeohr-
ringen spiter Typen iiberdauerte der nachgroBméhrische
Horizont A lange in die Spatburgwallzeit hinein.

Technologische Auswertung
Rohstoffe und deren Aufbereitung

Sandhaltige Keramik ist aus Holozdnlehmen der
Uberschwemmungsschichten der March hergestellt und
als Magerstoff wurden die aus der Diine stammenden
Sande benutzt. In der Gruppe der roten Keramik kam als
Magerstoff zerkleinerter Quarz zutage. In der Gruppe
der rot-schwarzen Keramik wurde dem Bindemittel
organischer Kohlenstoff zugefiigt, den Magerstoff bilde-
ten abgerundete Graphitschollen und das Bindemittel
wurde meistens mit organischem Kohlenstoff angerei-
chert, durch den es beim Reduktionsbrand zur Graphiti-
sierung kommt. Bei der jungburgwallzeitlichen Keramik
(Typ 4) wurden als Magerstoff zerdriickte Glimmer-
schiefer benutzt. Bei der Graphittonkeramik sind zweli
Arten der Massezubereitung zu beobachten. Graphit-
tonkeramik des Typs 4 und C/C wurde in Mikul&ice oder
dessen nichster Umgebung hergestellt. Die Herkunft des
Graphits ist nicht ganz klar, aber fiir den Typ 4 sind
Abbauquellen in den Fundstitten Lubnice, Ketkovice
und Cugice vorauszusetzen (HloZek — Gregerovd 2001,
117-128).

Gestaltung

Die Keramik aus der auszuwertenden Kollektion
wurde im Fall der Typen 1, 2 und 3 aus freier Hand oder
auf einer Drehscheibe geformt und anschliefend mit der
Hand nachgedreht.

Oberflichenherrichtungen, Ablagerungen

Die Applikation der Engobe wurde bei den studierten
Proben am oftesten bei der jungburgwallzeitlichen Kera-
mik beobachtet, und zwar sowohl in der Sand- als auch
der Graphitausfithrung. Engoben wurden auf die Ober-
flache der in der Regel reduktionsgebrannten Gefilie
aufgetragen: anschlieBend wurden die GefidBBe zum zwei-
tenmal kurzfristig oxidationsgebrannt. Auf Scherbenbrii-
chen kommt dieses Verfahren durch den sog. Sandwich-
Effekt zum Ausdruck. Besonders auffallend sind sie bei
der Variante C/C (rot-schwarze Keramik).

Kohlehaltige Ablagerungen auf Keramikscherben
stellen wohl eine Folge des Kochens oder der Teerpro-
duktion in diesen Gefaflen dar. Zur Kldrung der Herkunft
kohlehaltiger Stoffe wiirde diec Anwendung der Gas-
Chromatographie oder der infraroten Spektrometrie bei-
tragen (Benedikovd — Kubinec — Addovd 1999, 146-162).
Bei eisenhaltigen, gelben und violetten Ablagerungen ist
anzunchmen, dafl Keramik in Kontakt mit Metallen
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gelangt war (Fe. Cu. Pb). Bei der Identifikation der
Metalle oder deren Oxide auf der Keramik bewihrte sich
die Elektron-Mikroskopie (HloZek 1997, 75-87).

Keramikbrand

Von makroskopischen Beobachtungen und von dem
Vergleich mit naturwissenschaftlichen Analysen der
Mikul¢icer Keramik (Dvorskd 1999) kann der Brand der
jeweiligen Keramiktypen teilweise abgeleitet werden.
Die Typen 1 und 2 wurden wahrscheinlich bei einer
Temperatur von 500-600'C in eingetieften Feuerstellen
oder Meilern gebrannt. Keramik des Typs 3 wurde in den
meisten Fillen bei einer Temperatur um 900°C gebrannt
und es ist anzunehmen. daB zum Brand eine spezielle
Anlage benutzt wurde. Die Gruppe der roten Keramik
wurde bei sehr niedrigen Temperaturen gebrannt, wohl
bis 500 °C. Jungburgwallzeitliche Graphittonkeramik
wurde bei 300-500 °C gebrannt und zum Brand war nur
eine kleine Menge Brennstoff notwendig. Engobierte
Keramik wurde meistens reduktionsgebrannt bei Tempe-
raturen um 600 °C und anschlieBend bei einer Tempera-
tur um 800'C oxidationsgebrannt. Die rot-schwarze
Keramik wurde in der Brennanlage so plaziert, dall die
Oxidationsflamme nur auf die Gefibober({lache einwir-
ken konnte, um damit eine dunkelrote Abschattierung
auf der Oberfliche des sonst schwarzen Gefilies zu
erzielen.

Gesamtauswertung

Die Zusammensetzung des keramischen Materials
der beiden Horizonte (C und A) in der Siedlung in
Mikul¢ice ist sehr unterschiedlich. Im Horizont C bildet
die Grundkomponente der Typ 1 (Variante 3/1) mit fast
50%, im Horizont A tritt in demselben Verhiltnis die
Variante 3/4, die rote und rot-schwarze Keramik auf. Ein
relativ hoher Anteil an Keramik des Typs 2 und der Vari-
ante 3/2 kann in beiden Horizonten beobachtet werden.,

Der Typ | kann anhand bisheriger Bewertungen fir
einen typischen Bestandteil ilterer Fundsituationen
gehalten werden und bei den dltesten bildet er ihre
Grundlage. Der Typ 2 erscheint in allen Keramikfund-
komplexen aller Horizonte und behilt seinen allgemei-
nen Charakter. Trotz aller theoretischer Bemiihungen
(Machdcek 2001, 224-225) wurde er bisher nicht zufrie-
denstellend priizisiert. Die Anwesenheit des Typs 2 in
den Befestigungsschichten gemeinsam mit der gleichen
Menge jungburgwallzeitlicher Scherben kann man nicht
fir ein Residuum halten, da in diesen Schichten Keramik
des Typs 3 und | fehlt. Wahrscheinlich kann also der Typ
2 nicht weiterhin als Keramik angesprochen werden. die
fiir dltere Horizonte typisch ist (Klanica 1970, 112). Dal}
der Typ 2 keine chronologische Stiitze ist, wurde bereits
von B. Dostdl Konstauert (1975, 160).

Die typische Keramik des Mikuléicer Burgwalls
stellt der Typ 3 dar. Am meisten entspricht dieser Kera-
mik die Keramikgruppe aus Pohansko, die von B. Dostdl
(1975, 163) als Typ 4 und von J. Machdcek (2001, 225)
als typologische Gruppe B bezeichnet wurde. Trotz aller
identischen technologischen sowie Formmerkmale gibt
es hier jedoch visuelle Unterschiede. Der Mikul€icer Typ

3 weist eine ausgeprigle, unverwechselbare Charakteri-
stik auf, die die Entwicklungstendenz dieses Typs zum
Ausdruck bringt, die mittels schrittweiser Bearbeitung
keramischer Fundkomplexe aus verschiedenen, strati-
graphisch bestimmten chronologischen Horizonten ent-
hiillt wurde.

Als idltere, jiingere und spite Keramik werden
bestimmte Keramikgruppen bezeichnet, die fir die

Jeweiligen Perioden der Besiedlung des MikulCicer

Burgwalls typisch sind. Terminologische Probleme spie-
geln in gewissem Malle lokale Unterschiede der Kera-
mik wider, die gegenwirtig im Material aus grolien
Fundstellen beobachtet werden. Falls bei einzelnen
Fundstellen in dem Scherbenmaterial der Inhalt allge-
meiner Begriffe (dltere, jingere und spite Keramik,
eventuell vorgroimihrische, dltere. jiingere und spite
groflmihrische, nachgrofimihrische Keramik, was in
einigen Situationen zutreffender ist) konkretisiert wer-
den konnte, dann wiire es moglich, die Ergebnisse der
Bewertung in bestimmien Regionen entsprechend zu
vereinen.

Abbildungen:
Tab. 1. Vertretung von Riindern in Keramiktvpen und Kera-
mikvarianten im Rahmen der Gesamizahl ausgewer-
teter Scherben.

A - abgerundet

Bl - kegelformig abgeschnitten und einfach walzen-
formig

B2 - kegelformig abgeschnitten und einfach walzen-
formig, untere Kante gezogen

B3 - kegelfirmig abgeschnitten und einfach walzen-
farmig, obere Kante gezogen

B4 - kegelformig abgeschnitten und einfach walzen-
Sformig, untere sowie obere Kante gezogen

Cl - trichterformig abgeschnitten, einfach

C3 - trichterformig abgeschnitten, obere Kante gezo-
gen

E1 - senkrecht gekehlt

G2 - verstirkt und abgeschnitten

I - gesimsfarmig

J - andere Formen

Tab. 2. Vertretung der Verzierung bei Keramikiypen und -
varianten.

Al - Kammstrichstreifen

A2 - Kammstrichstreifen nebeneinander

A3 - Kammstrichstreifen iibereinander

Bl - Kammstrichwellenlinie

B2 - Kammstrichwellenlinien nebeneiander

B3 - Kammstrichwellenlinien iibereinander

Cl - eine Kammstrichwellenlinie zwischen zwei
Kammstrichstreifen

C2 - Kammstrichwellenlinien zwischen zwei Kamm-
strichstreifen

C3 - Kammstrichstreifen zwischen zwei Kammstrich-
wellenlinien

C4 - Kammstrichwellenlinien iiber Kammstrichstrei-
fen

C5 - Kammstrichstreifen iiber Kanumstrichwellenli-
nien



Tab. 3.

Tab. 4.

Tab. 5.

Tab. 6.

Tab. 7.
Tab. 8.

Tab. 9.

Tab. 10.

C6 - Kombination von Kammstrichwellenlinien und
Kammstrichstreifen

C7 - Kammstrichstreifen und (oder) Kammstrichwel-
lenlinien iibereinander

D1 - Rille

D2 - Rillen

El - Wellenlinie

E2 - Wellenlinien

E3 - Wellenlinien iibereinander

F2 - Wellenlinien iiber Rillen

F3 - Wellenlinien zwischen Rillen

F4 - Kombination von Wellenlinien und Rillen

G - Kammornament mit Rillen oder Wellenlinien
HI - Kammstiche

H2 - Einschnitte

H3 - Stiche mit Einzahngeriit

[l - Kammstiche mit Kammstrichwellenlinien und
Kammstrichstreifen

13 - Einschnitte mit Rillen

andere Motive

Gestaltungsweise bei einzelnen Keramiktypen.

A - stark formgebend, Nachdrehen

B - schwach formgebend.

Vertretung des makroskopisch sichtbaren Mager-
stoffs in Keramiktypen und -varianten.
Ablagerungen auf Innen- oder Auflenwénden bei
einzelnen Keramiktypen.

Charakter der Ablagerungen im Rahmen einzelner
Typen.

C - kohlenstoffhaltig

Fe - eisenhaltig,

violett, gelb, durchbrannt.

Vertretung von Einzeltypen in verfolgten Quadraten.
Vertretung einzelner Keramiktypen in Siedlungsob-
Jekten.

Zahl von Rindern, Ausbauchungen und Boden bei
einzelnen Keramiktvpen.

D - Boden

DVZ - Boden mit verzierter Ausbauchung

NV - unverzierte Ausbauchung

O - Rand

ONV - Rand mit unverzierter Ausbauchung

OZV - Rand mit verzierter Ausbauchung

VA - verzierte Ausbauchung.

Vertretung von Réndern in Keramiktypen und Kera-
mikvarianten im Rahmen der gesamten ausgewerte-
ten Scherben.

A - abgerundet

Bl - kegelformig abgeschnitten und einfach walzen-
formig

B2 - kegelformig abgeschnitten und einfach walzen-
formig, untere Kante gezogen

B4 - kegelformig abgeschnitten und einfach walzen-
formig, untere sowie obere Kante gezogen

Cl - trichterformig abgeschnitten, einfach

C2 - trichterformig abgeschnitten, untere Kante
gezogen

C3 - trichterférmig abgeschnitten, obere Kante gezo-
gen

D1 - waagerecht abgeschnitten, einfach

Tab. 11.

Tab. 12.

Tab. 13.
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El - senkrechts gekehlt

E2 - schriig gekehlt

F - zugespitzt

H - ausladend und gezogen

I - gesimsférmig

J - andere Formen

K - zylindrich

Vertretung des Dekors in Keramiktypen und Kera-
mikvarianten.

Al - Kammstrichstreifen

A2 - Kammstrichstreifen nebeneinander

A3 - Kammstrichstreifen iibereinander

B1 - eine Kammstrichwellenlinie

B2 - Kammstrichwellenlinien nebeneinander

B3 - Kammstrichwellenlinien iibereinander

C3 - Kammstrichstreifen zwischen zwei Kammstrich-
wellenlinien

C6 - Kombination von Kammstrichwellenlinien und
Kammstrichstreifen

C7 - Kammstrichstreifen und (oder) Kammstrichwel-
lenlinien iibereinander

D1 - Rille

D2 - Rillen

D4 - Rille iiber der Kammstrichwellenlinie

El - Wellenlinie

E2 - Wellenlinien

E3 - Wellenlinien iibereinander

F1 - Wellenlinie iiber Rillen

F2 - Wellenlinien iiber Rillen

F4 - Kombination von Wellenlinien und Rillen

F8 - Wellenlinien und Rillen iibereinander

HI - Kammstiche

H?2 - Einschnitte

H3 - Stiche mit Einzahngeriit

12 - Kammstiche mit Rillen und (oder) Wellenlinien
13 - Einschnitte mit Rillen

16 - Einschnitte mit Kammstrichwellenlinien und
Kammstrichstreifen

17 - einfache Stiche mit Kammstrichwellenlinien
oder Kammstrichstreifen

18 - einfache Stiche mit Rillen oder Wellenlinien

19 - Einschnitte mit Wellenlinien und Kammstrich-
streifen

N - Nagelstiche iiber Rillen

L - Rédchen

J - andere Motive

Gestaltungsweise bei einzelnen Keramikrypen.
Nachdrehen, aus freier Hand, Drehen.

Vertretung des makroskopisch sichtbaren Mager-
stoffs und Oberflichenherrichtungen in Keramikry-
pen und -varianten (Engobe wurde beim Typ C/C
nicht statistisch verfolgt, denn sie ist Bestandteil der
Charakteristik dieser Scherben).

EV - Engobe auf der Auflenseite

EVN - Engobe auf der Innenseite

OE - Engobe beidseitig

SP - Glimmer auf der Oberfléiiche

SH - Glimmer in der Tonmasse

GSP - Grapfit und Glimmer auf der Oberfliiche
GSH - Graphit und Glimmer in der Tonmasse
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Tab. 14.

Tab. 15.

Tab. 16.

Tab. 17.

Tab. 18.

GP - Graphit auf der Oberfliche

GH - Graphit in der Tonmasse

KH - Karbonate (kalkhatige Schalen lebendiger
Organismen) in der Tonmasse.

Ablagerungen auf der Auflen-, Innen- oder auf bei-
den Seiten bei einzelnen Keramiktypen.

Charakter der Ablagerungen im Rahmen der Einzel-
fypen.

C - kohlenstoffhaltig

Fe - eisenhaltig

ZF - gelb-violett

Charakter des Bodenzeichens bei einzelnen Kera-
miktypen.

Situierung des Dekors bei einzelnen Keramiktypen.
SV - Ober- und Unterteil der Aushauchung

HV - Oberteil der Ausbauchung

HR - Hals

V - Ausbauchung.

Verzierung der Réinder bei einzelnen Keramiktypen.

Tab. 19.
Tab. 20.
Tab. 21.
Tab. 22.

A3 - Wellenlinie auf der Innenseite

BI - Kammstrichwellenlinie auf der Aufienseite

B2 - Kammstrichstreifen auf der AufSenseite

B3 - Wellenlinie auf der Aufienseite

B4 - Rille auf der Auflenseite

C - Kammstrichwellenlinie auf beiden Seiten

D - Réidchen

Reparaturiffnungen bei einzelnen Keramikivpen.
Vertretung einzelner Typen in verfolgten Quadraten.
Vertretung einzelner Keramiktypen nach der Tiefe.
Anzahl von Réindern, Ausbauchungen und Biden bei
einzelnen Keramikrypen.

C - ganzes Gefaf}

D - Boden

NV - unverzierte Ausbauchung

O - Rand

ONYV - Rand mit verzierter Ausbauchung

OZV - Rand mit unverzierter Ausbauchung

ZV - verzierte Ausbauchung.



Mikul€ice — pohfebisté u 6. a 12. kostela
Spisy Arch. dstavu AV CR Brno

STATISTICKE HODNOCENI
TAFONOMICKYCH, OSTEOARCHEOLOGICKYCH
A ANTROPOLOGICKYCH PARAMETRU
POHREBISTE U 12. KOSTELA V MIKULCICiCH

Viadimir SLADEK — Blanka KAVANOVA

Uvod

Kosterni pohfebiSté patfi bezesporu k vyznamnym
archeologickym pramenim vypovidajicim o lidské
minulosti, kultufe a socidlnim uspofadani. Smrt patfi
k Zivotnimu udélu kazdého jedince a jako takova je
tématem zakladnich skupinovych zkuSenosti, vyklada
a obrazt. Historicky je pohibivani mrtvych a tedy aktivni
vztah Zivych ke smrti doloZen hluboko do paleolitu
(Pearson 1999). Od neolitu miZeme také s jistotou pred-
pokladat, Ze pohiebni zvyklosti patii i k charakteristic-
kym znakim kazdé komunity a v archeologickych nale-
zech se mezi rozdilnymi kulturnimi kontexty 1i§i v fadé
parametri, napi.: (1) absence Ci presence hrobové jamy,
jejiho tvaru a pripadné hloubky, (2) umisténi a orientace
hrobu, (3) uspofadani téla mrtvého jedince v zavislosti
na pohlavi a véku, (4) v charakteru hrobové vybavy a (5)
v poctu hrobl a celkovém usporadani pohiebisté apod.
(souhrnné Pearson 1999).

Slovanské hradisté v Mikul€icich je dulezitou loka-
litou nejen svym vyznamem v ramci vyzkumu slovan-
ského osidleni, nybrz i pfiznivymi podminkami pro
terénni vyzkum. Od r. 1954 bylo v aredlu hradi§té
a jeho nejbliz§im okoli prozkoumano celkem deset kos-
ternich pohfebist, z nichZz vétSina se koncentrovala
okolo cirkevnich staveb. Z literatury jsou znamé nélezy
z hrobovych celki, doklddajici vysokou troven spole-
¢enského postaveni zemielych. Hroby v kamennych
hrobkach s meci, kopimi, sekerami a jezdeckou
vystroji, stejné jako bohaté pasové garnitury reprezen-
tuji vyznamnou spolecenskou vrstvu velkomoravského
stitu. Sperky z drahych kovi ilustruji majetkové
poméry zemfelych, nebot v odpovidajicim Casovém
obdobi dosud nebyl uplatiovin kiestansky obycej pro-
stého pohfbu.

Prozatim byla souborné publikoviana ¢tyfi pohfe-
biSté, a to u druhého kostela v blizkosti zapadni brany
kniZeciho hradu (Poulik 1957), u Sestého a sedmého kos-
tela na podhradi (Poulik 1963) a v severovychodné od
hradi$ié situované trati ,Kldsterisko* (Klanica 1985).
Nase studie navazuje na tyto vyzkumy hodnocenim

pohfebisté v okoli tzv. 12. kostela (vymezeni pohiebisté:
Kavdnovd 2003).

Cil prace

Cilem studie je shrnuti antropologickych, tafonomic-
kych a osteoarcheologickych dat z kosterniho pohfebisté
u 12. kostela v Mikul€icich. Soustfedili jsme se na popis
a rozbor prostorového uspofadani kosternich ndlezi a na
statistickou analyzu vybranych osteoarcheologickych,
antropologickych a tafonomickych parametra u pohfe-
bisté jako celku, u faze pohrbivani | a faze pohibivani 3.

Material a metody
Sejmuti dat

Material pro tuto studii tvoril soubor kosterniho
pohiebisté¢ u 12. kostela v Mikuléicich. Celkem jsme
hodnotili 79 hrobt, popis hrobu je uveden v priloze.

Vstupni data jsme snimali podle archeologické doku-
mentace, kterou tvofil: (1) popis nélezové situace, (2)
plan rozloZeni hrobi ve Ctvercové siti a (3) obrazova pfi-
loha s fotografii a nakresem kostry (podrobnéji Kavd-
novd 2003).

Archeologickd dokumentace nebyla zaméfena na
antropologické, tafonomické a osteoarcheologické udaje
o kostfe jedince a proto jsme vétSinu uddaji museli
z obrazové piilohy odecist a rekonstruovat. Kresebna
schémata se ukdzala pro tuto rekonstrukci jako
nevhodnd, nebot zachycuji jen zbézné usporadani kostry
bez zakladnich anatomickych detailt (napf. chybi kon-
text o orientaci kloubnich ploch apod.). Také fotogra-
fickd dokumentace méla nékolik omezeni: (1) nebyla
vedena standardizovanym postupem (tj. chybi dokumen-
tace sektord kostry a anatomickych ¢&asti), (2) byla
vedena nerovnomérné (u nékterych jedinca bylo k dis-
pozici nékolik detailnich pohledd a sejmuti udaji proto
bylo jednodusi, vétSinou byl ale zachycen jen celkovy
pohled na kostru, pfipadné fotografie chybéla).

Takto vedena archeologicka dokumentace je pro
detailni tafonomickou a osteoarcheologickou analyzu
zasadnim omezenim, nebol vétSinu hypotéz, které
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vyplynuly béhem hodnoceni tohoto pohiebisté, nebylo
moZzné adekvéitné zhodnotit a lze se zaméfit jen na
zakladni ukazatele (srovnej Buikstra — Ubelaker 1994;
Cerny 1995; Duday et al. 1990; Ubelaker 2000).

Terminologie

Anatomicka terminologie vychazi z Cihdka (2001),
tafonomické a osteoarcheologické terminy z Cerného
(1995) a Dudaye et al. (1990).

Vybér parametru
Pohiebisté u 12. kostela v Mikul€icich jsme hodno-

tili ve tfech Casovych drovnich: (a) pohrebisté jako celek

(slouceny vSechny Casové faze pohfbivani), (b) starsi

faze pohibivani | a (c) mladsi faze pohibivani 3. Fazi

pohibivani 2 jsme z analyzy vylouili pro nejednoznaé-
nost tohoto horizontu a zarazeni nalezt. Rozdéleni hrobi
podle faze pohibivani jsme prevzali z price Kavdnové

(2003, 297-325, obr. 143-145), kde je také uvedena

k tomuto problému podrobna diskuse.

Pro statistickou analyzu jsme vybrali 10 parametri:

1. orientace kostry — udavd, ke které svélové strané
smétovala lebka.

2. pohlavi - prevzali jsme ze Stloukala a Vyhndnka
(1998), pohlavi jsme rozdélili do tii kategorii: Zenské
(F), muZské (M) a neurCeni jedinci.

3. vék - prevzali jsme ze Stloukala a Vyhndnka (1998),
vzhledem k nizkému poctu zkoumanych jedinci
a piesnosti antropologického odhadu véku jsme
nalezy sloucili do tfi kategorii: infans (kategorie 1: 0-
15 let), juvenis (kategorie 2: 15-21 let), adultus (kate-
gorie 3: 21 a vice let); kategorii juvenis jsme pfiradili
jen v 5 pfipadech a proto jsme tyto jedince samo-
statné nehodnotili a ve vétSiné analyz zafadili kate-
gorii juvenis a adultus do jedné skupiny.

4. uloZeni kostry v hrobové jamé — ddaje jsme pie-
vzali Castecné z prace Kavdnové (2003, 297-318)
a CasteCné snimali z pfilozené dokumentace, pro
uréeni dekubitu (polohy) kostry jsme vychazeli
z metodiky Cerného (1995) a Duday et al. (1990).

5. mira usporadanosti kostry — udava soudet anato-
mické uspofadanosti v 7 oblastech: oblast hrudniku,
patefe, pravé horni koncetiny, levé horni konCetiny,
panve, pravé dolni koncetiny a levé dolni koncetiny.
Anatomické uspofadéni ve viech sedmi oblastech =
7, dislokace ve vSech sedmi oblastech = 0.

6. usporadani kostry hrudniku — hodnotili jsme podle
polohy Zeber a hrudni kosti a to v kategorii anato-
micky uspofadany, dislokovany a neuréeny. Do kate-
gorie dislokovany jsme zaradili jedince, u kterého
byla Zebra a hrudni kost mimo anatomickou polohu,
Casto kdyZ byly pfemistény do jiné oblasti, napf. kra-
nidlné do oblasti lebky nebo kaudilné do oblasti
panve. U anatomického uspofadani Zeber a hrudni
kosti se jedna o orientaéni pfifazeni, zaznamy polohy
Zeber nebo hrudni kosti v dokumentaci chybi.

7. usporadani kostry patefe — hodnotili jsme v kate-
gorii anatomicky uspofadany, dislokovany a neur-
Ceny. Za anatomicky usporadanou kostru patefe jsme
povaZovali jedince, u kterych byla téla obratli sesta-

vena ve sloupec a obratle nebyly dislokovany od
piedpokladaného anatomického rozmisténi v pétefi.
V fadé pripadi je ale kategorie anatomicky uspofa-
dany jen orientacni.

8. usporadani kostry horni koncetiny — hodnotili
jsme podle polohy dlouhych kosti paze a predlokti
v kategorii anatomicky uspofadany, dislokovany
a neurceny. Z usporadanosti kostry ruky jsme vycha-
zeli jen u nékterych pfipadi, protoZe tyto ddaje neslo
z dokumentace presné odecist. V analyze jsme se
omezili na hodnoceni pravé strany.

9. usporadani panve — hodnotili jsme podle polohy
pravé a levé panevni kosti a kosti kfiZzové a to v kate-
gorii anatomicky usporadany, dislokovany a neur-
Ceny.

10. usporadani dolni konéetiny — jsme hodnotili v kate-
gorii anatomicky uspofadany, dislokovany a neur-
¢eny. Postupovali jsme shodné jako u horni konée-
tiny.

Postup pri statistickych inferencich
Predpoklddejme, ze se v populaci vyskytuje zkou-
many znak alternativné ve dvou tfidach. Napfiklad
pohlavi jako alternativni znak se muZe rozdélit do tfidy
(a) ,,muZzi“ =1 a(b),Zeny" = 0. Pfedpokladejme dile, 7e
ze zkoumané populace vybereme posloupnost k=1 neza-
vislych pokusi, kdy tfida ,,1* maZe nastat s neménnou
pravdépodobnosti m z intervalu 0<r<l a tfida ,0*
s neménnou pravdépodobnosti |- © (Michdlek et al.
1982).
Parametr © je v pfipadé hodnoceni pohfebisté
v Mikul¢icich neznamy a proto se k nému vztahuji nase
inference, kdy nas zajima pravdépodobnost 7 vyskytu
tfidy ..1** v populaci. Pfi inferenci o parametru 7 postu-
pujeme dvojim zpasobem (souhrnné viz: Agresti 1996;
Michdlek et al. 1982; Sokal — Rohlf 1995):
a) testujeme nulovou hypotézu Hy: 1 = my,
kde m zastupuje pravdépodobnost vyskytu alternativ-
niho znaku tfidy ,,1* ve vybéru zkoumaného pohfe-
bisté a my pravdépodobnost, kterou testujeme, resp.
o které vynasime statistickou inferenci. Vzhledem
k tomu, Ze parametr m muaze byt bud vési nebo
mensi, alternativni hypotéza odpovida oboustranné
alternativé testu H,: m # mg.
Pfi testovani nulové hypotézy mame moZnost nasta-
vit parameltr i libovolné. V naSem pripadé jej nasta-
vime jako rovnost dvou &etnosti (pomér 1:1), kdy
pravdépodobnost tridy ,,1** bude shodna s pravdépo-
dobnostni tiidy ,,0* tedy n = 1 - m=0.5. V takto for-
mulované hypotéze testujeme odchylky od pfedpo-
kladu, 7e dané znaky se vyskytuji v populaci se
shodnou Cetnosti, tedy alternativni hypotézu H,:  #
Ty
b) srovndvame 95 % interval spolehlivosti parametru T.
Interval spolehlivosti nam vymezuje s predpoklada-
nou chybou 5 % pravdépodobnost tfidy ,,1* a tedy
i pomér tfid alternativniho znaku v populaci. Interval
spolehlivosti zdroveri uréuje signifikantnost para-
metru 7, ale stejné slouZzi jako rozmezi parametru 7
pro pfipad, Ze pohfebist¢é v Mikulcicich budeme



Analyza | Hodnoceni Popis analyzy
No. (parametr)
111 orientace kostry | pohfebisté jako celek, viechny vékové kategorie
1/2 orientace kostry | pohiebisté jako celek, vyloucena kategorie infans
173 orientace kostry | faze 1, v8echny uréené vékové kategorie
1/4 orientace kostry | faze 3, viechny uréené vékové kategorie
/1 pohlavi jedincit pohiebisté jako celek, vékova kategorie adultus+juvenis
11/2 pohlavi jedinct faze 1, vékova kategorie adultus+juvenis
11/3 pohlavi jedincii faze 3, vékova kategorie adultus+juvenis
111/1 vék jedinct pohiebisté jako celek, kategorie infans vs. adultus
11172 vék jedinca faze 1, kategorie infans vs. adultus
111/3 veék jedincu faze 3, kategorie infans vs. adultus
v uloZeni kostry pohiebiité jako celek, adultus + juvenis vs. neuréend poloha u
adultus + juvenis
V2 ulozeni kostry pohiebisté jako celek, infans vs. neuréena poloha u infans
IV/3 uloZzeni kostry faze 1, adultus + juvenis vs. neuréena poloha u adultus + juvenis
1v/4 ulozeni kostry faze 3, adultus + juvenis vs. neuréena poloha u adultus + juvenis
vi mira uspofadani | pohfebisté jako celek, mira uspofadanosti 0 vs. 7, sloucené vékové
kategorie
V72 mira usporddani | pohiebist¢ jako celek, mira uspofadanosti 0 vs. 7, kategorie infans
V/3 mira uspofddani | pohfebisté jako celek, mira uspofadanosti 0 vs. 7, kategorie
adultus + juvenis
V/4 mira uspofdadani | pohfebisté jako celek, mira uspofadanosti spise dislokovana (0-3)
vs. spide v anatomické poloze (4-7), sloudené veékové kategorie
Vi5 mira uspofadani | pohfebisté jako celek, mira uspofadanosti spise dislokovana (0-3)
vs. spiSe v anatomické poloze (4-7), kategorie infans
V/6 mira uspofadani | pohfebisté jako celek, mira uspofadanosti spide dislokovana (0-3)
vs. spiSe v anatomické poloze (4-7), kategorie adultus + juvenis
Vi uspofadani pohiebidté jako celek, sloucené vékové kategorie
hrudniho kose
V12 usporadani pohiebisté jako celek, kategorie infans
hrudniho kose
VI/3 usporadani pohiebisté jako celek, kategorie adultus + juvenis
hrudniho kose
Vi1 usporadani pohiebisté jako celek, sloucené vékové kategorie
patere
VII/2 usporadani pohiebisté jako celek, kategorie infans
patere
VII/3 uspotadani pohiebisté jako celek, kategorie adultus + juvenis
pateie
VIIl/1 usporadani pravé | pohiebisté jako celek, sloucené vékové kategorie
horni koncetiny
VIII/2 usporadani pravé | pohiebisté jako celek, kategorie infans
horni koncetiny
VIII/3 | usporadani pravé | pohiebisté jako celek, kategorie adultus + juvenis
horni koncetiny
IX/1 usporadani pohiebité jako celek, slouené vékové kategorie
panve
IX/2 usporadani pohiebisté jako celek, kategorie infans
panve
IX/3 usporadani pohiebisté jako celek, kategorie adultus + juvenis
panve
X1 usporadani pravé | pohiebisté jako celek, sloucené vékové kategorie
dolni konéetiny
X/2 usporadani pravé | pohiebisté jako celek, kategorie infans

dolni konéetiny

Tab. 1. Seznam analyz.
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v budoucnu srovndvat s jinymi podobnymi lokali-
tami.

Seznam analyz je uveden v tab. 1. Strategie hodno-
ceni vysledkl statistickych testu je podrobnéji uve-
dena u hodnoceni parametru orientace kostry, u ostat-
nich analyz jsme se omezili na kritky komentaf
k tabelarnim vysledkam.

Poutity software

Vstupni data jsme zpracovali v tabulkovém proce-
soru Excel. Pro statistické testy a vypocet intervalu spo-
lehlivosti parametru jsme pouZili software StatXact 4.0
(Mehta — Patel 1999), Statistica 5.1 (StatSoft, 1984-
1996) a nékteré vypolty jsme provadé@li pomoci vlast-
niho software. Vypocetni postup je u software StatXact
4.0 zaloZen na tzv. exaktnim postupu, ktery jsme upied-
nostnili od asymptotickych postupt software Statistica
5.1 (diskuze viz Agresti 1996, Mehta — Patel 1999).
Vypocet intervalu spolehlivosti parametru n vychdzi
z postupu Clopper a Pearson (1934).

Vysledky a diskuze

Orientace kostry

Pohrebisté Mikulcice jako celek
Na pohfebisti u 12. kostela v Mikul€icich jsme

zaznamenali Ctyfi orientace kostry: jihozdpadni (jz),

severozapadni (sz), jihovychodni (jv) a zapadni (z).

Celkem jsme hodnotili 79 jedinci:

a) u 23 jedinci nebylo moZné orientaci kostry urcit
(neuréeni jedinci: kategorie infans = 14, kategorie
adultus + juvenis = 6 jedinc, vék neuréen = 3
jedinci)

b) polohy jihovychodni a zapadni byly zastoupeny po
Jjednom jedinci a déle jsme je nehodnotili

¢) u 54 jedinct pfevazuje poloha jihozapadni (n;, = 40)
nad polohou severozapadni (ng, = 14), (tab. 2, I/1).
Pfevaha orientace kostry v jihozdpadnim sméru

miZe byt charakteristickym rysem tohoto pohfebisté.

Testujeme proto otizku, zda jihozdpadni orientace

kostry pfevaZuje nad polohou severozapadni nebo zda

se jedna o nahodny posun od populaéniho poméru 1:1.

Za nulovou hypotézu Hy jsme zvolili rovnost etnosti

vyskytu polohy jihozipad a severozapad (Hy: M, = T,

= (.5).

Odhad pravdépodobnosti T, vyskytu orientace jiho-
zapad na pohfebisti jako celku se slou¢enymi vékovymi
kategoriemi je signifikantné odli$ny od testované ny =
0.5 rovnosti ¢etnosti obou orientaci, pro co? sv&déi test
Hy a posunuti 95 % intervalu spolehlivosti smérem
k vyS§i Cetnosti jihozdpadni polohy (tab. 2. I/1). Na
zdkladé signifikantnosti testu proto predpokladdme, 7e
pomér mezi zpusobem orientace kostry v jihozdpadnim
a severozdapadnim sméru na pohfebisti jako celku u slou-
¢enych vékovych kategorii je odliSny od pfedpoklada-
ného poméru 1:1.

Ve druhé analyze pohfebisté jako celku jsme vylou-
¢ili z hodnoceni viechny jedince kategorie infans (1ab.
2, 1/2). Poloha jihozdpadni byla signifikantné odli¥na
od nulové hypotézy rovnosti Cetnosti, predpokladame
proto, Ze i u jedincl kategorie adultus+juvenis pfeva-

Zuje na pohfebisti u 12. kostela v Mikulicich poloha
jihozapadni.

Pohrebisté Mikuléice: Fdze I — do faze | bylo zara-
zeno 28 jedinct viech vékovych kategorii. Z uréitelnych
poloh kostry pievladda poloha jihozépadni (n; = 12,
ng,=2). U relativné velké &asti zkoumanych jedinci
(Nyeyre = 14) v8ak nebylo mozné ur¢it orientaci kostry
(viz nize diskuze).

Pomér jihozapadni a severozapadni polohy u urde-
nych jedinci je signifikantné odlisny od nulové hypotézy
rovnosti Cetnosti a pfedpokladdame proto, Ze ve fazi |
pohfebisté u 12. kostela pfevaZuje orientace kostry leb-
kou k jihozapadu (tab. 2, I/3).

Pohrebisté Mikulcice: Faze 3 — do faze 3 bylo zafa-
zeno 35 jedinel vSech veékovych kategorii. Prevazujici
poloha kostry je v jihozapadnim sméru (n;=20, ng,=11)
(tab. 2, 1/4). Ctyfi jedinci nebyli urleni a v analyze je
nehodnotime. Nulovou hypotézu rovnosti &etnosti
polohy jihozapadni a severozdpadni nemiZeme zamit-
nout a predpoklddame proto. Ze v této fazi byli jedinci
pohibivéni se shodnou pravdépodobnosti polohy jihoza-
padni a severozapadni (r = 0.5), (tab. 2, I/4),

Souhrn:

1) Na pohfebisti u 12. kostela v MikulCicich jako celku
prevazuje signifikantné poloha jihozdpadni nad seve-
rozapadni.

2) Ve fazi 1 je zpasob pohibivani shodny jako u pohfe-
bisté jako celku, pomér mezi polohou jihozapadni
a severozapadni je signifikantné odliSny od poméru
1:1 (0.5).

3) Ve fazi 3 nemiZeme zamitnout pravdépodobnost
shody Cetnosti poméru 0.5,

Pohlavi jedincit

Pohlavi jedinct bylo ur€eno u 16 muzii a 19 Zen, ze
44 neurCenych jedinct bylo 37 kategorie infans (Stlou-
kal — Vyhndnek 1998).

Provedli jsme tii druhy srovndni (tab. 1, II/1-3).
Zadny z testd neni statisticky signifikantni (tab. 2, 11/1-
3). Predpokladame proto, Ze pomér muzii a Zen neni na
pohfebisti v Mikul€icich odlisny od n; = 0.5, tedy 7e
pocet pohfbenych muzi a Zen je shodny. Tyto vysledky
Jsou shodné jak pro pohfebisté jako celek, tak i pro fizi
1a3.

Souhrn:

1) Na pohfebisti Mikul¢ice je zachovan shodny pomér
muZii a Zen a to jak u pohfebisté jako celku, tak
iufaze 1 a3.

Vek jedinci

Ze 79 jedincl nebyl vék prifazen tfem jedincim, 37
Jedincu bylo zafazeno do kategorie infans, 5 do katego-
rie juvenis a 34 do kategorie adultus (Stloukal — Vyhnd-
nek 1998). V testech jsme hodnotili, zda proporce
jedinc kategorie infans a adultus je shodna.

U pohiebisté jako celku prevaZuje kategorie infans
(Minfans = 375 Nagunus = 34). ale odchylka neni signifi-
kantni od poméru 1:1 (tab. 2, III/1). U faze 3 je sice vyssi
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Analyza Celkem | Trida s vy$8i Cetnosti | MLE | Interval spolehlivosti | P-values
(k) (Y) n 95 % m
I. Orientace kostry:
I/1 - 54 40 (jz) 0.74 0.60 0.85 <0.001***
12 31 25 (jz) 0.81 0.62 0.93 <0.001***
1/3 14 12 (jz) 0.86 0.57 0.98 <0.01**
1/4 31 20 (jz) 0.64 0.45 0.81 0.15
I1. Pohlavi jedinca
11 35 19 (F) 0.54 0.37 0.71 0.74
11/2 7 4 (F) 0.57 0.18 0.90 >0.9
11/3 20 12 (F) 0.6 0.36 0.81 0.50
III. VEk jedincii
II/1 71 37(1) 0.52 0.4 0.64 0.81
111/2 23 17(1) 0.74 0.52 0.90 <0.05*
111/3 34 21(3) 0.62 0.44 0.78 0.23
IV. Ulozeni kostry
v/ 39 26 (dd) 0.67 0.50 0.80 0.053
IvV/2 37 24 (neurc) 0.65 0.47 0.78 0.099
IV/3 8 6 (dd) 0.75 0.35 0.97 0.29
Iv/4 23 18 (dd) 0.78 0.56 0.92 <0.01**
V. Mira usporadani
Vi 42 33 (0) 0.79 0.63 0.90 <0.001***
Vi2 18 15(0) 0.83 0.59 0.96 <0.01**
V/3 24 18 (0) 0.75 0.53 0.90 <0.05*
V/4 62 40 (0) 0.64 0.51 0.76 <0.05*
V/5 24 16 (0) 0.67 0.45 0.84 0.15
V/6 38 24 (0) 0.63 0.46 0.78 0.14

Tab. 2.

Srovndni parametrii z pohrebisté MikulCice u 12. kostela. Oznaceni analyzy viz tab. 1; u tFidy s vvssi cet-

nosti v zavorce oznaceni tridy: jz — jihozdpadni poloha, F — prirazené Zenské pohlavi, vék jedincii I — kate-
gorie infans, vék jedincii 3 — kategorie adultus, dd — decubitus dorsalis, definice miry uspofddanosti viz
metody a tab. 3; MLE n — odhad © metodou maximdlni vérohodnosti (pravdépodobnost vyskytu znaku t¥idy
w1); ¥ = signifikance na a<0.05, ** — signifikance na a<0.01, *** — signifikance na a<0.001.

Cetnost u kategorie adultus (njyens = 13, Nyguus = 21),  Souhrn:

ale ani zde nemaZeme nulovou hypotézu shody Cetnosti
zamitnout (tab. 2, 111/3).

Naopak u faze 1, kde jedinct kategorie infans
bylo ur¢eno 17 a adultus ureno 6, je pomér mezi
kategorii adultus a infans signifikantné odlisny od m
= 0.5, byl tato odli$nost je na hranici signifikance
a dolni hranice intervalu spolehlivosti je blizka
poméru 0.5 (interval spolehlivosti = 0.52) (tab. 2,
I11/2).

celku a faze 3.

1) Na pohfebisti MikulCice je zachovan shodny pomér
jedinci kategorie infans a adultus u pohiebisté jako

2) U faze | je pomér mezi jedinci kategorie infans

a adultus signifikantné odli$ny od poméru 1:1.

Poloha kostry (uloZeni kostry)

Polohu kostry jsme hodnotili sice u 79 jedincu, ale

u 40 nalezt nemohl byt tento parametr odhadnut (z neur-
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Cenych jedincl bylo nagyjus + juvenis = 13+ Mingans = 24
Nygk neurden= 3)- U zbyvajicich jedinch jsme zaznamenali
jedinou polohu a to uloZeni téla v decubitus dorsalis
(uloZeni na zadech; ngy = 39).

Pomér neurcenych jedinct vzhledem k poloze na
zadech neni signifikantné odliSny od nulové hypotézy
rovnosti pomérd od nty = 0.5 (P-value= >0.99). Pred-
pokladejme ale, Ze skupina neurcenych jedinct repre-
zentuje jiny (neznamy) druh uloZeni neZz decubitus
dorsalis. Testujeme proto nulovou hypotézu shodného
poméru mezi polohou decubitus dorsalis a skupinou
neznamych poloh u neuréenych jedincu.

Na pohfebisti jako celku jsme hodnotili zvIast sku-
pinu adultus + juvenis a skupinu infans (tab. 1, IV/1-
2). U skupiny adultus + juvenis pfevaZzuje poloha
decubitus dorsalis, pomér mezi decubitus dorsalis
a neurcenou polohou je na hranici statistické signifi-
kance (tab. 2, IV/1). U kategorie infans sice pfevazuje
neurend poloha, ale pomér mezi decubitus dorsalis
a neurenou polohou neni signifikantné odlisny od
poméru 1:1 (tab. 2, IV/2).

U faze 1 a 3 jsme hodnotili skupinu adultus+juve-
nis vac¢i neurené poloze (tab. 1, IV/3-4). Pomér
téchto tfid nebyl u faze 1| signifikantné odlisny od
nulové hypotézy rovnosti Cetnosti (tab. 2, IV/3).
U faze 3 jsme nulovou hypotézu rovnosti Cetnosti
zamitli na hladiné mensi nez 0.01 a predpokladdme,
Ze 1 v pripadé, kdy neurceni jedinci reprezentuji jednu
neznamou polohu, bude na pohfebisti u 12. kostela
v Mikul€icich ve fazi 3 prevladat uloZeni na zadech
(tab. 2, IV/4).

Souhrn:

1) U pohiebisté jako celku bylo uréeno jen uloZeni
kostry v decubitus dorsalis, u podobného poctu
jedincii nebyla poloha urcena.

2) Za piedpokladu, Ze neurceni jedinci patii neznamé
poloze, se pomér decubitus dorsalis a neurfend
poloha signifikantné neodliSuje od shodnosti poméru
1:1.

3) U skupiny adultus + juvenis a u skupiny infans
nepfevaZzuje decubitus dorsalis nad neurenymi
jedinci a v pfipadeé, Ze neurCeni jedinci patii jedné
neznamé poloze, hypotézu rovnosti poméru 1:1
nemiZeme zamitnout.

4) U skupiny adultus + juvenis faze 1 neni pomér mezi
decubitus dorsalis a neurCenou polohou signifi-
kantné odlisny od nulové hypotézy rovnosti Cetnosti.

5) U skupiny adultus + juvenis faze 3 byla nulové hypo-
téza rovnosti Cetnosti zamitnuta, signifikantné pfeva-
Zuje decubitus dorsalis nad neurenou (neznamou)
polohou.

Mira usporddanosti kostry

Anatomické uspofadani kostry jsme hodnotili souc-
tem anatomického usporadani v sedmi oblastech: oblast
hrudniho koSe, patefe, pravé horni koncetiny, levé horni
koncetiny, panve, pravé dolni koncetiny a levé dolni kon-
Cetiny. Ciselné vyjadfeni parametru ,,miry uspofadani*
udava kolik oblasti je v anatomickém uspofadani: 7 =
vSechny oblasti jsou v anatomickém uspofadani, 0 =
viechny oblasti jsou dislokované, 4-7 = kostra je spiSe
v anatomickém uspofadani, 0-3 kostra je spise disloko-
vana. Souhrnnd data miry uspofadanosti koster pro
pohfebisté jako celek jsou uvedena v tab. 3.

Celkem Infans Adultus + Juvenis
Mira N= Y% = % N= %
usporadani
0 33 41.7 15 40.5 18 46.1
1 1 1.2 0 0 1 2.6
2 3 3.8 1 2.7 2 5.1
3 3 3.8 0 0. 3 7.7
4 5 6.3 2 5.4 3 7.7
5 2 2.5 0 0 2 5.1
6 6 7.6 3 8.1 3 7.7
7 9 11.4 3 8.1 6 15.4
Neur¢. 17 215 13 35.1 1 2.6
Celkem 79 100 37 100 39 100
Tab. 3. Shrnuti vidaji miry usporddanosti koster - pohrebisté jako celek. Mira usporddanosti uddvd soucet anato-

mického uspordddni oblasti hrudniku, pdtere, pravé horni koncetiny, levé horni koncetiny, pdnve, pravé
dolni koncetiny a levé dolni konéetiny. Mira usporddanosti 0 = kostra ve viech 7 oblastech mimo ocekdvané
anatomické uspordddni, mira usporddanosti 7 = kostra s anatomickym uspordddnim ve viech 7 hodnoce-

nych oblastech.
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Mira 0 7 P-value 0-3 4-7 P-value Neurd.
usporddanosti
A) Faze 1
Celkem 8 1 <0.05* 11 3 0.057 14
Infans 4 1 0.37 4 2 0.69 11
Adultus+Juvenis 4 0 0.12 7 1 0.07 0
B) Faze 3
Celkem 14 7 0.19 17 18 >0.99 1
Infans 6 2 0.29 6 6 >0.99 1
Adultus+Juvenis 8 5 0.58 11 12 >0.99 0

Tab. 4. Mira usporddanosti koster — fdze 1 a 3. Definice miry usporddanosti viz tab. 3 a metody; * — signifikance

na a<0.05.
Analyza/ No. Celkem | Tridas vy3Si Cetnosti | MLE | Interval spolehlivosti | P-values
(k) (Y) n 95% 1

VI. Hrudni ko3

v/l 63 48 0.76 0.63 0.86 <0.001***

V12 25 18 0.72 0.51 0.87 <0.05*

VI/3 38 30 0.79 0.63 0.91 <0.001***

VII. Patef

ViI/1 62 44 0.71 0.58 0.82 <0.01**

VII/2 24 16 0.67 0.45 0.84 0.15

VII/3 38 28 0.74 0.57 0.87 <0.01**

VIII. Horni

konéetina (prava)

VI 62 46 0.74 0.61 0.85 <0.00 1 ***

VIII/2 24 19 0.79 0.58 0.93 <0.01**

VIIL/3 38 27 0.71 0.54 0.85 <0.05*

IX. Pénev

IX11 62 39 0.63 0.496 0.75 0.056
11X72 24 17 0.71 0.49 0.87 0.064

IX/3 38 22 0.56 0.41 0.74 0.42

X. Dolni kon¢etina

(pravi)

X/1 62 35 0.56 0.43 0.69 0.37

X/2 24 16 0.67 0.45 0.85 0.151

X/3 38 19 0.5 0.33 0.67 >0.99
Tab. 5. Srovndni uspordddni oblasti kostry na pohiebisti u 12. kostela. Oznaceni analyzy viz tab. I; ve viech pFi-

padech analyzy uspordddni kostry byla nejvyssi cetnost v tridé dislokovany;, MLE w — odhad m metodou
maximdlni vérohodnosti (pravdépodobnost vyskytu znaku tridy ,,1*); * — signifikance na a<0.05, ** — sig-
nifikance na a<0.01, *** — signifikance na a<0.001.



442

Kostra hrudniho | Dislokovand | Anatomické | Celkem P-value Neurt.
kose kostra usporiddni
A) Faze 1
Celkem 14 1 15 <0.01** 13
Infans 6 1 7 0.12 10
Adultus+Juvenis 8 0 8 <0.01** 3
B) Faze 3
Celkem 23 12 35 0.089 1
Infans 7 5 12 0.77 1
Adultus+Juvenis 16 7 23 0.09 0

Tab. 6. Uspordddni kostry hrudniho kose u jedincit rozdélenych podle véku a fdze pohibivdni. ** —

signifikance na a<0.01.

Na pohfiebisti jako celku prevazuje dislokovana nebo
spiSe dislokovana kostra nad anatomickym ¢i spie ana-
tomickym uspofadanim.

Pfi hodnoceni poméru mezi dislokovanym (0) a ana-
tomickym (7) usporadanim jsme zamitli nulovou hypo-
tézu rovnosti Cetnosti u vSech kombinaci podle véko-
vych kategorii a pfedpokladame proto, Ze u pohfebisté
jako celku pfevaZuje dislokovand kostra nad kostrou
v anatomickém usporadani (tab. 2, V/1-3).

Pfi hodnoceni poméru mezi spiSe dislokovanou (0-3)
a spie anatomicky (4-7) uspofadanou kostrou jsme
nulovou hypotézu zamitli jen u skupiny se slouc¢enymi
vékovymi kategoriemi (tab. 2, V/4). V analyze samostat-
nych vékovych skupin jsme nulovou hypotézu nezamitli
a nemiZeme proto predpokladat, Ze u skupiny infans

nebo adultus + juvenis prevlada na pohfebist jako celku
spiSe dislokovana kostra nad kostrou spiSe v anatomic-
kém usporadani (tab. 2, V/5-6).

Mira usporadanosti kostry u faze | je signifikantné
odlisna od nulové hypotézy rovnosti ¢etnosti jen u ana-
lyzy dislokovaného vs. anatomického uspoiadani ve sku-
piné se sloufenymi vékovymi kategoriemi, prevaZuje
pfitom kostra v dislokovaném usporadani (tab. 4).
U hodnoceni spiSe anatomického vs. spiSe dislokova-
ného usporadani faze ve skupiné se slou¢enymi véko-
vymi kategoriemi je P-value na hranici signifikance.

Zadna z analyz miry uspofadéni kostry u faze 3 neni
signifikantné odlisnd od nulové hypotézy rovnosti Cet-
nosti, pfitom pomér spiSe dislokované a spiSe anato-
micky uspofadané kostry je blizky poméru 1:1 (tab. 4).

Kostra patefe Dislokovana | Anatomické | Celkem P-value Neur¢.
kostra usporadani
A) Faze 1
Celkem 13 1 14 <0.01** 14
Infans 5 1 6 0.22 11
Adultus+Juvenis 8 0 8 <0.01%** 3
B) Fize 3
Celkem 20 15 35 0.5 1
Infans 6 6 12 >0.99 1
Adultus+Juvenis 14 9 23 0.4 0

Tab. 7. Uspordddni kostry pdtefe jedinct rozdélenych podle véku a fdze pohibivdni.



Souhrn:

1) Na pohfebisti jako celku signifikantné prevazuje
kostra v dislokovaném uspofadani nad anatomickym.

2) Signifikance poméru mezi spiSe dislokovanou a spise
anatomicky uspofadanou kostrou na pohfebisti jako
celku je zdvisla na rozdéleni podle vékovych katego-
rii.

3) Ve fazi 1 signifikantné prevazuje dislokované uspo-
fadani kostry jen ve skuping se slou¢enymi vékovymi
kategoriemi.

4) Ve fazi 3 neni zadna z analyz signifikantné odli$né od
nulové hypotézy rovnosti Cetnosti.

Uspordddni ¢dsti kostry
Uspordddni hrudniho kose

Dislokovana a anatomicka poloha hrudniho kose je
u pohiebidté jako celku signifikantné odli$na od
nulové hypotézy rovnosti cetnosti u viech vékovych
kategorii (tab. 5, VI/1-3). U faze | je signifikantni
odli$nost od nulové hypotézy rovnosti ¢etnosti jednak
u slouc¢enych vékovych kategorii, dale pak u kategorie
adultus + juvenis (tab. 6). U kategorie infans faze 1
jsme nulovou hypotézu rovnosti Cetnosti dislokova-
ného a anatomicky uspofadaného hrudniku nezamitli.
U faze 3 nebylo zZadné z hodnoceni statisticky signifi-
kantni (tab. 6).

Uspordddnt pdtere

V oblasti patefe byla na pohfebisti jako celku zamit-
nuta nulova hypotéza rovnosti ¢etnosti mezi dislokova-
nym a anatomickym uspofddanim u skupiny adultus +
juvenis a u skupiny se slou¢enymi vékovymi kategori-
emi (tab. 5, VII/1, 3). U kategorie infans nebyla nulova
hypotéza signifikantné odlisna (tab. 5, VII/2). Shodny
vysledek je také ve srovnani faze 1 (tab. 7). U faze 3
nebyla Zadna z analyz signifikantné odlisnd od nulové
hypotézy rovnosti ¢etnosti (tab. 7).
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Uspordddni hornich koncetin

Usporadani hornich koncetin jsme hodnotili u pravé
strany. Uspofadani horni koncetiny je signifikantné
odlisné od nulové hypotézy rovnosti pomérta u viech
vékovych skupin, pfedpokladame proto, Ze na pohfebisti
jako celku prevazuje dislokovana prava horni koncetina
nad anatomickou polohou (tab. 5, VIII/1-3).

V tiidéni faze 1 a 3 nebyl Zadny test signifikantné
odliSny od nulové hypotézy rovnosti Cetnosti, predpokla-
dame proto shodu poméru dislokované a anatomické
polohy (tab. 8).

Uspofdddni pdnve

Analyza pohfebisté jako celku, faze 1 a faze 3
v usporadani panve nebyla signifikantné odli$na v zadné
z v€ékovych skupin (tab. 5, IX/1-3; tab. 9). Panevni oblast
proto odpovida shodé poméra mezi dislokovanym a ana-
tomickym uspofadanim.

Uspordddni dolnich koncetin

Uspotadani dolni koncetiny jsme hodnotili u pravé
strany. Zadné z hodnoceni dislokované versus anato-
micky uspofddané dolni koncetiny nebylo signifikantné
odlisné od nulové hypotézy rovnosti Cetnosti a to jak
u pohiebisté jako celku, tak 1 u faze 1 a faze 3 (tab. 5,
X/1-3; tab. 10).

Diskuze
Diskuze ke statistické inferenci

Statistickd inference znakd binomického rozdéleni
pfesouvd naSe tvrzeni o zkoumaném pohfebi§ti
z oblasti subjektivné zalozenych soudu do strukturova-
nych pravdépodobnostnich vyroku. Napf. na idaje o 18
détskych a 8 dospélych kostrach (pomér 18:8 resp.
2.25:1) muzeme nahliZet z pozice absolutnich dat a tvr-
dit, Ze détskych koster bylo dvojnasobné vice neZ
dospélych a nespravné vyvozovat, Ze i ve zkoumané

Kostra pravé Dislokovana | Anatomické | Celkem P-value Neur¢.
horni koncetiny kostra usporadani
A) Fize 1
Celkem 11 3 14 0.0574 14
Infans < 2 6 0.69 11
Adultus+Juvenis 7 1 8 0.07 3
B) Faze 3
Celkem 23 12 35 0.09 1
Infans 9 3 12 0.15 1
Adultus+Juvenis 14 2 23 0.41 0

Tab. 8. Uspordddni kostry pravé horni konéetiny podle véku a fdze pohrbivdni.
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Kostra panve Dislokovana | Anatomické | Celkem P-value Neur¢.
kostra usporadani
A) Faze 1
Celkem 11 3 14 0.057 14
Infans 5 1 6 0.22 11
Adultus+Juvenis 6 2 8 0.29 3
B) Faze 3
Celkem 16 19 35 0.74 1
Infans 6 6 12 >0.99 1
Adultus+Juvenis 10 13 23 0.68 0

Tab. 9. Uspordddni kostry pdnve podle véku a faze pohrbivdni.

populaci bylo dvojndsobné vice déti nez dospélych.
Toto tvrzeni v8ak nijak neodrazi pravdépodobnost
s jakou bude vybrana skupina 26 jedinca z populace
o shodné ¢etnosti détskych a dospélych jedinch (pomér
1:1) a zaroven bude v ,absolutnich &islech* odrazet
pomér 18:8 (resp. 2.25:1). V hodnoceni ,,absolutnich
Cisel”* nemame jistotu, Ze dany jev se nestal jen v sou-
vislosti s ,ndhodou* (napf. vlivem nahodného vybéru,
apod.). Statistické hodnoceni tohoto poméru ukazuje,
Ze pravdépodobnost podobného jevu, tedy Ze z popu-
lace o poméru dospélych a déti = 1:1 vybereme soubor
o poméru 2.25:1, je rovna 0.075 a to znamena, Ze se
stane priblizné 8 krat ze 100 vybéri, coZ je mimo zvo-
lenou hranici signifikance (95 % interval spolehlivosti
n = 0.48-0.86).

Neurceni jedinci

I pfes nesporny posun pfi zkoumani pohfebnich zvy-
klosti maji tvrzeni zaloZena na pravdépodobnostnim pfi-
stupu néktera omezeni. Jedno z omezeni se tykd skupiny
neur¢enych jedinc, resp. toho, jakym zplisobem zahr-
nout neurcené jedince do hodnoceni.

V analyze orientace kostry jsme u faze 1 zjistili velky
pocet neurCenych jedincll (Nyeyrx = 14, 0y, = 12, ng, = 2).
Pocet uréenych a neur¢enych jedinct neni signifikantné
odli¥ny od rovnosti poméri Hy = 16 = My = 0.5 (P-
value = 0.84). MiaZeme proto predpokladat, ze distribuce
tfidy jz a sz ve skupiné neurCenych jedinci muze
zdsadn¢ zménit nase vysledky (tab. 2, I/3).

I kdyZz nemdme zZadné a priori vymezené piedpo-
klady, Ze soubor neurcenych jedinct neodrdzi proporci

Kostra pravé Dislokovand | Anatomické | Celkem P-value Neuré.
dolni koncetiny kostra usporadani
A) Faze 1
Celkem 8 6 14 0.79 14
Infans 4 2 6 0.69 11
Adultus+Juvenis 4 4 8 >0.99 3
B) Faze 3
Celkem 20 15 35 0.5 1
Infans 6 6 12 >0.99 1
Adultus+Juvenis 14 9 23 0.4 0

Tab. 10. Uspordddni kostry pravé dolni koncetiny podle véku a fdze pohtbivdni.



zjiSténou u urcenych jedinci, tento predpoklad nemai-
Zeme testovat, tj. pravdépodobnostné vymezit.

Nejjednodussim, resp. nejkonzervativnéjSim pfistu-
pem je pfifazeni neuréenych jedinct ke skupiné s nizsi
¢etnosti. Pfifadime proto 14 neur¢enych jedincu do sku-
piny s orientaci na severozapad (n;, = 12, ng, peye = 16).
Ve srovnani s analyzou bez neurenych jedinci (tab. 2,
I/3) neni tento pomér signifikantni (P-value = 0.57).
Patfi-li tedy vSichni neurCeni jedinci faze 1 do tfidy
s kostrou orientovanou na severozapad, pak hypotézu
rovnosti Cetnosti nemiZeme zamitnout.

Postup pfifazeni neurCenych jedinca do skupiny
s niZ§i Cetnosti je sice konzervativni, ale pfesto se dosta-
vame do dalsiho uskali. Pravdépodobnost, Ze by vSechny
neuréené nalezy patfily do jedné tfidy je velmi nizkd,
resp. nepravdépodobna: z populace, kde je parametr nt
roven 0.5 vybereme soubor 14 jedinc se spoleCnym
znakem tfidy ,,1* s pravdépodobnosti P = 6.1 * 10"%",

V této studii jsme se proto priklonili k postupu, ve
kterém predpokladame, ze pomér ve skupiné neuréenych
jedinci je shodny s pomérem, ktery jsme zjistili u urée-
nych jedinci.

Soubory s malym poctem jedincii

U analyzy usporadanosti hrudniho kose jsme ve fazi
1 kategorie infans zjistili, Ze pfi poméru mezi anatomic-
kym a dislokovanym uspofadanim nemiZeme zamitnout
nulovou hypotézu (tab. 6). Je otazkou, jak tento vysledek
interpretovat. Pocet hodnocenych déti byl nizky, vice jak
polovina pfipadu byla neurcena (n =7, n
= 10; tab. 6).

Predpokladame-li, Ze pomér dislokovaného a anato-
mického usporadani kostry hrudniho koSe ve skupiné
neurenych jedinci je shodny jako ve skupiné urenych
infans, potom ng;gok infans = 14 @ Nanat infans = 3+ hodnota
nulové hypotézy rovnosti Cetnosti P-value = 0.013
a nulovou hypotézu zamitdme (srovnej tab. 6, P-value
=0.12)!

Tento rozpor vyplyva z povahy statistického hodno-
ceni, {j. zavislosti na velikosti souboru. V pfipadé, Ze
pocet jedinci stoupne, pomér muze byt signifikantné
odlisny od nulové hypotézy.

Soubory s nizkym poctem jedincii jsou obecnou
vlastnosti  archeologickych a antropologickych
vyzkumu, proto pfi interpretaci statistickych vysledkt
musime pocitat i s timto faktorem. V tomto pfipadé se
bude dotykat zejména kategorie infans ve fazi 1 pfi hod-
noceni uspofdddni kostry. NaSe interpretace je navic zti-
Zena vysokym poctem neurcenych jedinct.

infans neur. infans

Uspordddni kostry a analyza pohrebnich zvyklosti

Jednim z cilt osteoarcheologické a tafonomické ana-
lyzy je odhadnout podle usporadani a prostorovych
transformaci kostry parametry pohfebnich zvyklosti
(Cerny 1995; Duday et al. 1990). Vzhledem ke vstupnim
datim si v diskuzi k tomuto tématu mizeme viimnout
jen nekterych aspekti:

A) Podle pravdépodobnosti nulové hypotézy ana-
lyzy anatomické uspofadanosti 1ze u kategorie juve-
nis+adultus kostru rozdélit do dvou ¢asti: (a) horni ¢ast
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téla (osova kostra, horni koncetina), kde jsme nulovou
hypotézu rovnosti ¢etnosti dislokované a anatomicky
uspofadané kostry zamitli a prfedpokladame, Ze pfeva-
zuje kostra dislokovana a (b) dolni ¢ast téla (pletenec
dolni koncetiny a volna dolni koncetina), kde jsme
nulovou hypotézu rovnosti ¢etnosti nemohli zamitnout
(tab. 5-10). Rozdéleni uspofadanosti kostry na horni
a dolni ¢ast se tyka pohfebisté jako celku a castecné
faze 1. U faze 3 neni rozdil mezi horni a dolni ¢asti téla
signifikantni.

Rozdéleni kostry podle uspofddanosti na horni
a dolni ¢ast neodpovida pfirozené dekompozici lidskych
ostatki a postdepozi¢nim prostorovym zménam kostry
(Duday et al. 1990; Ubelaker 2000). Pomineme-li varia-
bilitu vyplyvajici z nepfesnosti vstupnich dat, mizeme
predpokladat, Ze je tento fenomén spojen se specific-
kymi procesy dislokace kostry, které se netykaji pfimo
rozkladu télesnych ostatku.

Tento jev maZeme interpretovat jako postdepoziéni
(sekunddrni) zdsah a to jako: (a) dasledek vykradani
hrobii, (b) zasah fauny nebo (c) jiné podobné sekundarni
narueni hrobu.

Vykradani hrobt bylo zaznamenino na pohfebisti
u 12. kostela v Mikul€icich vice nez u 1/5 hrobt (Kavd-
novd 2003, 281). V pripadé, Ze kostra byla v dobé zasahu
Jiz disartikulovanda doslo 1 k poruSeni pfirozené prosto-
rové transformace kostry a jejiho anatomického uspora-
dani (Ubelaker 2000). Nékteré zasahy v hrobech
nasvédcuji, Ze byly vedeny s pfesnym zacilenim a poru-
Sily proto jen jednu oblast kostry (Kavdnovd, pers. sdé-
leni). Podle analyzy uspofddanosti kosternich oblasti
muZeme soudit, Ze sekundarni zasah byl soustfedén pri-
marné na oblast horni koncetiny, oblast patefe (kréni
patefe, souvislost s dislokaci lebky) a hrudniku. Na dru-
hou stranu u dislokace lebky a hrudniku nemiZeme
z dokumentace odlisit vliv dekompozice v primarni duté
prostofe (nékteré z dislokaci lebky), dislokace v zavis-
losti na sekundarni duté prostofe (nékteré z dislokaci
hrudniho koSe a hornich konéetin) a vliv sekundarniho
zasahu,

Vliv fauny na uspofadanost kostry je obecné doku-
mentovan na fadé pripadi kosternich pohfebist (sou-
hrnné Duday et al. 1990; Ubelaker 2000). Predpokla-
dame proto, Ze nékteré z odchylek od anatomického
usporadani kostry byly zapfic¢inény také ZivoCichy. Takto
lze vysvétlit napf. odchylku od anatomické usporada-
nosti mensich kosti ruky a nohy nebo dislokaci nékte-
rych menSich kosti jako jsou obratle apod. do anato-
micky nepfedvidatelnych oblasti.

B) U pohfebisté jako celku a u faze | jsme zazname-
nali rozdil v usporadanosti kostry u kategorie infans
a kategorie juvenis + adultus. Zatimco u kategorie juve-
nis + adultus byla kostra signifikantné dislokovana
v horni Casti kostry, u kategorie infans tomu tak neni.
Vzhledem k rozdilam ve sloZeni a struktufe kostni tkané
déti a dospélych spise pfedpokladame opacny vysledek,
tj. hor§i zachovalost kosti détskych skeletd spolu se sig-
nifikantné vy$8i prostorovou transformaci (srovnej ale
Gordon — Buikstra 1981; Guy — Masset — Baud 1997,
Meindl — Russell 1998).
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Souvislost muZeme spatfovat: (a) v odliSnych
pohfebnich zvyklostech pro détské a dospélé jedince, (b)
détské hroby nebyly postizeny postdepoziénim (sekun-
darnim) zasahem (viz vy$e) nebo (c) v hodnoceni
malého souboru kategorie infans navic s velkou skupi-
nou neurcenych jedinct (viz vyse).

Prostorové transformace kostry u hrobi nékterych
dospélych jedinct pohiebisté u 12. kostela nasvéd¢uji na
existenci primarni duté prostory, 1j. existenci rakve
(napf. dislokace ¢ésky, rozvolnéné a laterdlné sesuté
panevni kosti, vné smérujici hlavice stehennich kosti
apod.). Primarni dutou prostoru u nékterych dospélych
jedincd na pohiebisti u 12. kostela lze navic dolozit
i z archeologickych analyz (srovnej Kavdnovd 2003).

U détskych koster tafonomické evidence primarni
duté prostory nejsou presvédcivé a u nékterych détskych
jedinchG prostorové usporadani kostry primarni dutou
prostoru vylucuje.

Zda se proto, Zze déti byly na pohfebisti u 12. kostela
pohibeny jinym zptsobem nez dospéli jedinci a to napf.
pfimo v zemi bez primarni duté prostory nebo v primarni
duté prostofe jiného charakteru nez u dospélych jedincu
(podléhala rychlejsi dekompozici nez artikula¢ni spojeni
kostry apod.).

Otazka, zda détské hroby nepodléhaly shodnym
postdepozi¢nim (sekunddrnim) zasahum jako hroby
dospélych jedincu, se vzhledem ke vstupnim datum
obtizné testuje. Sekundarni zasah mohl byt cileny s vy§si
pravdépodobnosti na dospélé jedince napf. z ddvodi
odlisné hrobové vybavy u dospélych jedinca apod.

C) Zjistili jsme, Ze v celkovém souctu bylo ve fazi 1
signifikantné vice dislokovanych koster neZ u faze 3 (tab.
4, P-value u faze 1/ Celkem a u faze 3/ Celkem). Tato

Testovali jsme proto nezavislost mezi parametrem
faze pohrbivani (faze pohibivani | a 3) a vékem pohibe-
ného jedince (kategorie infans a juvenis + adultus).
Asymptotické a exaktni pravdépodobnosti jsou u tfi pro-
vedenych testd statisticky signifikantni nejméné na
p<0.05 (testy: Pearsontv Chi’, Likelihood ratio Chi’,
a Fisher-Freeman-Haltonav Chi*, metoda podrobnéji viz
Mehta — Patel 1999). Nulovou hypotézu nezdvislosti
mezi fazi pohibivani a vékem jedinci miZeme proto
zamitnout a predpokladat, ze mezi fazi pohrbivani
a vékem pohibeného jedince je vztah. Podrobnéji tento
vztah mGZeme vystopovat srovnanim rozdilu mezi sle-
dovanymi a teoreticky ocekavanymi Cetnostmi jednotli-
vych kategorii (tab. 11). Ukazuje se, Ze ve fazi 1 bylo
pohibeno signifikantné vice jedincli kategorie infans,
nez jak predpokladame v pfipadé nezavislosti parametri
faze pohrbivani a véku, naopak ve fdzi 3 bylo pohibeno
détskych jedinc méné proti teoretickému ocekavani.

Vysledky nasvédéuji, ze rozdilné usporadani kostry
ve fazi | a 3 pravdépodobné nesouvisi pfimo s odliSnymi
parametry pohfebnich zvyklosti mezi témito fazemi
(napf. odli§ny zpusob uloZeni dospélych), jako s rozdil-
nou distribuci jedincu kategorie infans a juvenis+adultus
ve fazi 1 a 3.

Zavér

Pri hodnoceni pohfebisté v Mikul€icich u 12. kostela
jsme se soustfedili na analyzu deseti parametri: orien-
tace kostry, pohlavi, vék, uloZenf kostry, mira uspofada-
nosti kostry, uspofadani kostry hrudniku, pdtefe, pravé
horni koncetiny, panve a pravé dolni koncetiny. Pravdé-
podobnostni pristup jsme odvodili z analyzy binomic-
kého rozdéleni, za nulovou hypotézu jsme zvolili rov-

Faze/VEk Infans Juvenis Adultus Neuré.
Faze 1 17 (13.13) 2(1.75) 6 (11.81) 3(1.31)
Faze 3 13 (16.88) 2 (2.25) 21 (15.19) 0(1.69)

Tab. 11. Vék pohrbenych jedincii rozdélenych podle fdze pohrbivdani 1 a 3. V zdvorce jsou uvedeny teoretické ocekd-

vané hodnoty v pripadé nezdvislosti jevi fdaze/vék.

skutecnost mize odrazet: (a) vétsi poruSeni hrobu faze 1
pfi pozdéj§im vyuzivani pohrebité, (b) absence postde-
pozicnich (sekundérnich) zasaht do hrobu u faze 3 (napf.
absence vykradani hrobd, jind hrobova vybava, atd.)
nebo (c) signifikantni prevaha détskych koster u faze 1.

Statisticky nejpiesvédcivéjsi se jevi predpoklad (c):
détské hroby na pohfebisti u 12. kostela v Mikuléicich
maji odlisny charakter co do usporadani kostry nez
hroby dospélych jedinch (tab. 5-10, diskuze viz vyse).
V piipadé, Ze pomér jedincl kategorie infans a juve-
nis+adultus je signifikantné odlisny mezi fazi 1 a 3, bude
také v celkovém souctu odliSny mezi fazi 1 a 3 pocet
viech dislokovanych koster.

nost etnosti tfid zkoumanych parametrd Hy: n = 7 =
0.5. Pravdépodobnost pfijeti nebo zamitnuti nulové
hypotézy je uvedena v tabulkach (tab. 2-10).

Podle pravdépodobnostnich hodnot lze pohiebisté
jako celek charakterizovat signifikantné prevazujici ori-
entaci kostry na jihozapad, rovnosti ¢etnosti pohfbenych
Zen a muZu, shodou ¢cetnosti pohibenych dospélych
a déti, pfevahou dislokované kostry (mira uspofadanosti
= 0) a dislokaci horni ¢asti t€la (hrudniku, patefe a horni
koncetiny).

Féze | je charakteristicka signifikantni pfevahou ori-
entace kostry smérem jihozapadnim, shodnou ¢etnosti
pohfbenych muzii a Zen, signifikantné ve&t8i Cetnosti
pohibenych déti. Navic u kategorie adultus+juvenis je



faze | charakteristicka signifikantni pfevahou dislokova-
ného hrudniho koSe a patefe.

U faze 3 jsme nulovou hypotézu rovnosti ¢etnosti
orientace kostry nemohli zamitnout a proto jihozapadni
poloha signifikantné neprevazuje. Pomér pohrbenych
muzi a zen, resp. dospélych a déti neni signifikantné
odligny od nulové hypotézy. U faze 3 signifikantné pre-
vazuje ulozeni kostry na zadech nad neurcenymi jedinci,
zadny z testi usporadanosti kostry nebyl signifikantné
odlisny od nulové hypotézy rovnosti cetnosti.

Interpretaci vysledki nebylo mozné zacilit na
podrobné hodnoceni pohfebnich zvyklosti. Pro podrob-
n¢jsi analyzu je nezbyiné zasadnim zpisobem zménit
strategii archeologickych vyzkumu kosternich pohiebist
a to predev§im v dokumentaci (srovnej napi. Buikstra —
Ubelaker 1994, Cerny 1995; Duday et al. 1990; Ubela-
ker 2000).
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Popis kosternich nalezi

Hrob 1433

Pohlavi: 7ena

Vék: adultus

Popis nalezu: Kostra jedince ¢. 1433 byla odkryta ve
dvou vyzkumnych sezonach: v roce 1977 lebka, zlomek
dolni Celisti a ¢ast horni koncetiny, v roce 1979 zbytek
kostry, zejména pak kostra dolni ¢asti (éla.

Poloha kostry neni z nalezové dokumentace ziejma.
Podle doloZeného popisu byla kostra v horni poloviné
(¢la prehdzena, pravdépodobné leZela naznak s pravou
horni kon€etinou nataZzenou, levou ohnutou a v kontaktu
S panvi.

Z dokumentace maze byt upfesnéna jen poloha lebky
a dolni ¢Celisti. Lebka lezi levym bocnim aspektem
s vrcholem klenby lebeéni smérem k postkranidlni kos-
tre trupu. Z dolni celisti se dochoval zlomek pravého
ramus mandibulae, Ktery lezi na levé strané ve stejném
sméru jako spodina lebeCni, pri¢emZ neni zachovano
kloubni spojeni dolni &elisti s lebkou.

Hrob 1434

Pohlavi: mu?

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1434 byl zahlouben v objektu 970
a 970a. Kostra jedince je roztrouSend, mimo lebku cel-
kové poSkozena. Pricina dislokace neni ziejma. Spojitost
tohoto hrobu s dislokovanymi dolnimi koncetinami mezi
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hroby ¢. 1434 a 1446 je nejasna. Lebka lezi v pravém
bo¢nim aspektu.

Hrob 1435

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nalezu: Hrob jedince ¢.1435 lezel 85 c¢cm pod
povrchem. Z kostry se zachovala menSi skupina kosti,
které jsou pravdépodobné druhotné prehdzené.

Hrob 1436

Pohlavi: muz

Vék: adultus

Popis ndlezu: Kostra z hrobu ¢. 1436 pochdzi z objektu
967, z hloubky 40 cm. Kostra lezi v natazené poloze na
zadech. Horni i dolni koncetina je nataZend, kostra ruky
neni v kontaktu s ostatnimi ¢astmi skeletu.

Lebka lezi v levém bo¢nim aspektu s oblicejovou kost-
rou smérem k télu. Dolni Celist leZi s obnazenou kousaci
plochou chrupu (facies occlusalis) a neni v pfimém
kloubnim spojeni s lebkou.

Kostra trupu lezi v pfedpokladané anatomické poloze,
ale Zebra a nékteré obratle jsou rizné premistény (napf.
néklerd Zebra jsou az v horni ¢asti téla u lebky, hrudni
obratle jsou anatomicky neusporadané, apod.).

Prava horni koncetina leZi nataZend podél téla, kostra
pravé ruky se dotykd pravé boéni strany panve. V zdsadé
je pravd horni koncetina v anatomické poloze. Proxi-
malni konec paZni kosti je v artikulaci s kloubni jamkou
lopatky, distalni konec pak s kosti loketni. Poloha vie-
tenni kosti neodpovida anatomické poloze, kost leZi
napfic télem v oblasti hrudni patere.

Leva horni koncetina rovnéZ leZi nataZend podél téla,
kostra ruky se nachazi v arovni velkého chocholiku ste-
henni kosti, bez kontaktu s panvi. Cela leva horni konce-
tina je v anatomickém uspofadani s odpovidajici artiku-
laci v loketnim kloubu.

Panevni oblast sestiva z dobfe zachovalych pédnevnich
kosti a kosti kfizové, kieré jsou v anatomickém uspora-
déani. Panev je ve sponé stydké (symphysis pubica) roz-
volnéna.

Kostra pravé dolni koncetiny leZi v nataZzené poloze
v anatomickém uspofadani. Proximalni konec stehenni
kosti je poskozen a presnd artikulace s panvi je nejasnd,
nicméné zda se, ze poloha proximélniho konce odpovida
piedpokladané artikulaci s panvi. Distdlni konec ste-
henni kosti je v artikulaci s kosti holenni. Poloha ¢ésky
je nejasna. Kosti pravého bérce jsou v obvyklé anato-
mické poloze s holenni kosti na medidlni a lytkovou
kosti na lateralni strané, coz odpovida uloZeni jedince na
zadech. Kostru pravé nohy nelze hodnotit.

Kostra levé dolni koncetiny je ve shodném uspofadani
jako na pravé strané. U proximdlniho konce stehenni
kosti je dobfe patrna artikulace s panvi pfimym kontak-
tem kloubni hlavice stehenni kosti s jamkou kycelniho
kloubu. Poloha levé ¢éSky neni znama.

Hrob 1437
Pohlavi: muz
Vék: juvenis
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Popis nalezu: Kostra z hrobu ¢. 1437 byla vyzvednuta
z hloubky 100 ¢cm. Usporadani kosti je zejména v horni
Casti skeletu porusené.

Lebka lezi pravym bo¢nim aspektem s obli¢ejovou casti
smeérem k trupu. Poloha dolni Celisti je nejasna, ale zda
se, Ze zlomek dolni Celisti je dislokovin do oblasti pravé
dolni koncetiny. Horni koncetiny jsou neuspofadané,
nékteré kosti horni konCetiny jsou pfemisténé do oblasti
dolni koncetiny. Podle polohy kostry dolnich koncetin
muZeme usuzovat, Ze jedinec mél dolni koncetiny skr-
¢ené. Podrobnosti o poloze vuci panvi €1 usporadani
kosti dolnich koncetin nelze na zakladé prilozené doku-
mentace spolehlivé urcit.

Hrob 1438

Pohlavi: muz

Vék: juvenis

Popis nalezu: Kostra z hrobu ¢. 1438 lezela v hloubce
60 cm pod povrchem. Hrudni ¢ast kostry je druhotné
poruSena. Jedinec lezel v natazené poloze, pravdépo-
dobné na zadech (?) s natazenymi koncetinami.

Lebka lezi v ievém bo¢nim aspektu s obli¢ejovou Casti
sméfujici na levou stranu hrobu. Poloha dolni ¢elisti je
nejasna. Hrudni ¢ast kostry neni v anatomické poloze,
coz pravdépodobné souvisi s druhotnym zasahem.
Polohu hornich konéetin je z predlozené dokumentace
obtizné ur¢it. Obé horni koncetiny byly nejspise nata-
zeny podél téla. Dislokaci loketni kosti, kterd leZi
napfi¢ v bederni oblasti, miZeme vysvétlit druhotnym
zasahem do uspofadani kostry. Podobné nejasni je
1 poloha levé vietenni kosti (?), kterd lezi paralelné
s levou kosti pazni.

Panev je rozvolnéna, mimo anatomické uspofadani.
Kost kfizova je dislokovana az do hrudni oblasti, obé
panevni kosti jsou rozdéleny. Prava panevni kost leZi
vnitfnim aspektem, leva panevni kost bo¢nim aspektem
s odkrytou jamkou ky¢elniho kloubu. Poloha panevnich
kosti nasvédcuje spise pro uloZeni jedince na zadech —
diky rozvolnéni panve a zemské pritazlivosti se v duté
prostofe prava panevni kost premistila sklopenim na
vnéjsi stranu, leva naopak na vnitfni stranu, u obou se
vSak zdroven zachovala predozadni orientace.

Obé dolni koncetiny jsou v nataZené poloze. Obé ste-
henni kosti leZi zadnim aspektem s kloubnimi hlavicemi
sméfujicimi ven z hrobu. Kolenni kloub na levé strané je
rozvolnén a zatimco leva stehenni kost lezi zadnim
aspektem, kosti bérce odpovidaji aspektu prednimu a to
polohou lytkové kosti. Také je zfejmé na pravé strané
rozvolnéni kolenniho kloubu, pficemz vztah kosti bérce
a stehna by mohl nasvédcovat na skréeni dolni konéetiny
ve vertikdlni poloze.

Hrob 1439

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis ndlezu: Hrob jedince ¢. 1439 lezel 60 ¢cm pod
povrchem. Kosti jsou poskozené, kostra se nezachovala
v plvodni poloze a Gdaje o poloze jednotlivych &asti
kostry neni moZné z pfilozené dokumentace rekonstruo-
vat.

Hrob 1440

Pohlavi: neurc¢eno

Veék: infans

Popis nalezu: Z kostry jedince v hrobu €. 1440 se zacho-
valy pouze zlomky kosti v hloubce 90 em. Polohu kostry
a orientaci jednotlivych asti nelze ur€it.

Hrob 1441

Pohlavi: Zena

Vék: adultus

Popis nalezu: Kostra jedince z hrobu ¢. 1441 lezela
v hloubce 60 ¢m pod povrchem. Hrudni ¢ast a oblast dol-
nich koncetin byla druhotné poruSena. Kostra leZela
v natazené poloze pradvépodobné na zadech.

Lebka lezi v levém bo¢nim aspektu se spodinou lebecni
sméfujici k trupu téla a obli¢ejovou Casti smérem k pravé
strané kostry. Dolni ¢elist neni kloubné spojena s lebkou.
Obé horni koncetiny lezely nataZeny podél téla. Prava
horni koncetina nema kontakt s télem, kostra pravé ruky
se nachazi v drovni velkého chocholiku stehenni kosti.
Levé predlokti a leva kostra ruky sméfuje do oblasti
panve. Urceni pfesné polohy jednotlivych kosti
a zejména kostry ruky na levé 1 pravé strané je z doku-
mentace obtizné.

Panevni kosti jsou rozvolnény, lezi ve vnitfnim aspektu
s obnaZzenou kloubni plochou facies auricularis.
V oblasti stydké kosti se obé panevni kosti paralelné pre-
kryvaji. Poloha panevnich kosti odpovida uloZeni
jedince na zadech. Kfizova kost lezi vnitinim aspektem,
ale je pfitom otoCena proximalni stranou distalné.
Poloha kfizové kosti je tedy odli$na od predpokladané
polohy odpovidajici ulozeni t€la, odecteného z ulozeni
panevnich kosti.

Obé stehenni kosti lezi v zadnim aspektu s kloubnimi
hlavicemi symetricky odvracenymi vné hrobu. Kostra
bérce navazuje na stehenni kosti priblizné v jedné tietiné
az poloviné délek stehennich kosti, bez zachované arti-
kulace v kolennim kloubu. Z tohoto uspofadani mazeme
usuzovat, Ze dolni koncetiny byly vertikalné skrceny.
Kostra bérce pravé dolni koncetiny odpovida predpokla-
danému anatomickému usporadani predevsim laterélni
polohou kosti lytkové a zachovanym artikulaénim spoje-
nim s kostrou nohy. U levé kostry bérce se na anatomic-
kou polohu usuzuje obtizné, holenni kost lezi zadnim
aspektem, poloha lytkové kosti a kostra nohy neni
z ndlezové dokumentace zfejma.

Hrob 1442

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1442 obsahoval poSkozenou
kostru ditéte v hloubce 60 cm. Poloha kostry neni
ziejmd. Lebka leZi v pravém bo¢nim aspektu s oblicejo-
vou kostrou smérem Kk trupu.

Hrob 1443

Pohlavi: muz

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1443 obsahoval kostru jednoho
Jjedince uloZeného v hloubce 60 cm. Kostra byla v hrudni



c¢asti druhotné premisténa, lezela v natazené poloze,
pravdépodobné na zdadech.

Lebka lezi v levém bocnim aspektu se spodinou lebeéni
smérujici k trupu jedince a oblicejovou casti smérem
k levé strané hrobu. Dolni ¢elist lezi s obnazenou kou-
saci plochou chrupu, bez artikulace s lebkou. Kostra
hrudniku je bez anatomickych souvislosti, napf. sternum
leZi v oblasti proximalniho konce levé pazni kosti, Zzebra
Jsou dislokovana, podobn¢ i obratle.

Obé horni koncetiny lezi podél téla. Kostra ruky u obou
hornich koncetin je prekryta rozvolnénymi panevnimi
kostmi. Ob¢ pazni kosti lezi v prednim aspektu, v arti-
kulaci s kosti loketni.

Panevni kosti jsou rozvolnéné. Lezi ve vnitinim aspektu
s obnaZenou kloubni plochou facies auricularis. Kfizova
kost lezi vnitrnim aspektem s proximalni Casti sméfujici
Sikmo distdlné a tato poloha je ve srovnani s polohou
panevnich kosti mimo ocekavané anatomické uspora-
dani.

Dolni koncetiny jsou nataZené. Pravd stehenni a holenni
kost lezi zadnim aspektem, hlavice kosti stehenni je
vytoCena ven z hrobu. V kolennim kloubu zachovava
prava dolni kon¢etina anatomické uspofadani. Prava kost
lytkova je dislokovana medidlné. Leva dolni konletina
lezi ve srovnani § pravou v opacném uspofadani.
Holenni kost a pravdépodobné i stehenni kost leZi
v pfednim aspektu se zachovalou artikulaci céSky
v kolennim kloubu. Lytkovd kost lezi vzhledem
k holenni kosti lateralné a v distdlnim konci je odsunuta
Castecné laterdlné.

Hrob 1444

Pohlavi: neurceno

Vek: infans

Popis nalezu: Kostra z hrobu ¢. 1444 byla vyzvednuta
z hloubky 60 c¢m v navaznosti na zapadni kontrolni pro-
fil. Odkryty byly obé kostry nohy a kostra obou bércu.
Kostra je znatné poskozend a poloha jednotlivych ¢asti
neni ziejma.

Hrob 1445

Pohlavi: ncurceno

Vék: juvenis

Popis nalezu: Hrob ¢. 1445 obsahoval dobre zachova-
lou kostru ulozenou v hloubce 60 cm. Kostra paltii
nedospélému jedinci — z ndlezové dokumentace je
ziejmé, Ze epifyzy dosud nebyly srostlé a nékteré
z nich jsou castecné dislokované. Presto je kostra
vzhledem k anatomickému uspofadani vyborné zacho-
vald. Kostra lezi v natazené poloze na zadech s konle-
tinami podél t¢la.

Lebka lezi v prednim aspektu, s obnazenou obli¢ejovou
¢asti. Spodina lebe¢ni sméfuje k trupu jedince. Lebka je
plosné deformovana. Dolni celist lezi s obnazenou kou-
saci plochou chrupu. Lebka a dolni elist nejsou v primé
artikulaci.

Poloha hornich konéetin se urCuje z dokumentace
obtizné. Obé horni koncetiny lezi natazené podél (éla,
pficemz na pravé stran¢ je kost pazni v artikulaci s kosti
predlokti (kost vietenni?). Kost pravého predlokti (kost
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vietenni?) je piekryta panevni kosti. Podobnd situace se
zda i na levé strané.

Panev je rozvolnéna jednak v artikulaénich spojich, jed-
nak v ramci samostatnych vyvojovych ¢asti. Panevni
kost na pravé strané lezi ve vnitiim aspektu. Kost kiizova
leZi také ve vnitinim aspektu s predpokladanou anato-
mickou orientaci odpovidajici uloZeni jedince na zadech.
Dolni koncetiny jsou natazené. Obé stehenni kosti leZi
v pfednim aspektu s hlavicemi (caput femoris) oriento-
vanymi medialné. Levd hlavice kosti stehenni je diky
nesrostl¢ rastové chrupavee uvolnéna a lezi samostatné
laterdlné od kycelniho kloubu. Kolenni kloub je na levé
strané zachovaly v predpokladané anatomické poloze,
navic i s artikulacnim kontaktem s ¢éSkou. Pravy kolenni
kloub je caste¢né dislokovan, ale jeho uspofadéni
v zasad¢é odpovidd nalezové situaci na levé strané. Obé
kostry bérce jsou v anatomické poloze odpovidajici ulo-
zeni jedince na zadech, tedy lytkova kost leZi lateralné
a holenni kost medialné. U obou koster bércu se zacho-
valo artikula¢ni spojeni s kostrou nohy.

Hrob 1446

Pohlavi: neurceno

Veék: infans

Popis nalezu: Z kostry v hrobé ¢. 1446 se zachovaly jen
drobné zlomky lebky. Poloha kostry je neznama.

Hrob 1447

Pohlavi: muz

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1447 byl vyzvednut z vét§i asti
pred kontrolnim profilem ve vykopové sezéné 1977.
Kontrolni profil a zbytek kostry byl prozkouman v roce
1979. Hrob lezel 70 cm pod povrchem. Jednotlivé &asti
kostry byly dislokované, zda se, 7e kostra leZela v nata-
zené poloze. Lebka lezi v levém bo¢nim aspektu vrcho-
lem klenby lebe¢ni smérem k trupu jedince.

Hrob 1448

Pohlavi: neuréeno

Vék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1448 byl zahlouben u objektu
967. Obsahoval kostru jednoho détského jedince. Kostra
leZi nataZzend na zadech,

Lebka leZi v levém bocnim aspektu s oblic¢ejovou ¢asti
smérem k trupu jedince. Dolni Celist je v artikulaci s leb-
kou. mirné rozeviena. Kostra trupu zachovavd anato-
mické uspofadani zejména polohou Zeber a obratld.
Horni koncetiny jsou v nataZené poloze, aspekt jednotli-
vych kosti nelze z dokumentace urcit.

Panev je rozvolnéna a pravdépodobné dochovina jen
obémi kostmi kycelnimi a ¢asti jamky kyéelniho
kloubu. Krizova kost lezi v predpokladané anatomické
poloze odpovidajici uloZeni jedince na zadech. Ste-
henni kosti dolnich koncetin jsou prekfizeny. Pfi¢ina
tohoto uspofadani stehennich kosti neni jasnd, muZze se
jednat o zamérné prekiizeni dolnich koncetin pfi
pohibu, ale také o dusledek tafonomickych procesa.
Aspekty kosti dolnich koncetin nelze z dokumentace
spolehlivé uréit.
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Hrob 1449

Pohlavi: muz

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1449 obsahoval kostru jednoho
jedince. Kostra lezela nataZzena na zadech s lebkou smé-
fujici jihozapadné. Osova kostra (lebka, pater a hrudni
ko3) jsou dislokované, dolni koncetiny zachovavaji
z¢asti anatomické usporadani. Aspekt lebky nelze
z dokumentace urCit piesné, pravdépodobné lezela
v levém bo¢nim aspektu. Hrudni ko§ a pétef jsou dislo-
kované. Obé horni koncetiny lezi podél téla s distdlnimi
konci kosti pfedlokti v oblasti panve. Panev si sice
zachovava zdkladni anatomické rozmisténi kosti, ale
kloubni spoje jsou rozvolnény. Dolni konéetiny jsou
natazené, prava kost lytkova lezi medialng, leva lytkova
kost lateralné.

Hrob 1450

Pohlavi: Zena, neureno

Veék: adultus, infans

Popis nédlezu: Hrob & 1450 obsahoval kostru dvou
jedinct: dospélé zeny a ditéte. Kostra Zeny lezela nata-
Zena v poloze na zadech, s lebkou smérem jihozdpad-
nim. Podle kresby lezela lebka aspektem laterdlnim,
dolni Celist byla dislokovana. Kostra patefe zachovavala
pfedeviim v hrudni a bederni ¢asti anatomické uspofa-
dani. Kostra hrudniku byla ¢astecné dislokovana. Leva
horni koncetina lezela podél téla s kostrou ruky lateralné
od hlavice kosti stehenni. Prava horni koncetina byla
v oblasti paZe uloZena stejné jako na levé strané, kosti
pravého predlokti a ruky nebylo mozné hodnotit. Panev
si zachovdva anatomické uspofadani kontaktem kosti
kiiZzové a pravé a levé kosti panevni. Kosti panevni jsou
rozvolnény v sponé stydké (symphysis pubica). Prava
a leva dolni koncetina leZi natazend, hlavice siehennich
kosti jsou pravdépodobné vyto¢eny smérem laterdlnim
a této dislokaci odpovida 1 uloZeni pravé a levé Iytkové
kosti smérem medidlnim. V nélezové zpravé se uvadi, Ze
,pii odkryvini nohou kostry (pozn. dolni konéetiny nebo
kostry nohy?) byla nalezena stehenni kost, dvé kosti
panevni a pazni kost ditéte. Z piilozené dokumentace
detaily uloZeni této kostry nemazeme hodnotit.

Hrob 1451

Pohlavi: neurceno

Veék: infans

Popis nilezu: Hrob ¢. 1451 obsahoval kostru jednoho
jedince uloZenou v hloubce 60 c¢m. Jedinec lezel na
zadech v natazené poloze. Lebka je v levém bo&nim
aspektu se spodinou lebec¢ni sméfujici k trupu jedince
a obli¢ejovou Casti na levou stranu hrobu. Poloha dolni
Celisti je nejasnd. Klicni kosti jsou v anatomické poloze.
Uspofadani hornich koncetin nelze z dokumentace spo-
lehlivé hodnotit. Panev je rozvolnéna, presna poloha jed-
notlivych ¢asti neni z dokumentace zfejma. Dolni kon-
Cetiny jsou nataZené, leva stehenni kost je v anatomické
poloze. polohu pravé stehenni kosti nelze uréit. Obé
kosti bérce zachovavaji anatomickou polohu odpovida-
jici uloZeni jedince na zadech — medidlné uloZené kosti
holenni a lateralné uloZené kosti Iytkové.

Hrob 1452

Pohlavi: 7ena

Vék: adultus

Popis nalezu: Kostra z hrobu ¢. 1452 lezela v hloubce
140 c¢m, dochovaly se zlomky lebky. Cast Zeber,
obratli a dlouhych kosti koncetin. Jedinec lezel prav-
dépodobné na zadech. aviak na presnou polohu jedno-
thivych ¢asti skeletu nemazeme z dokumentace blize
usuzovat.

Hrob 1453

Pohlavi: 7ena

Vek: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1453 byl umistén v t&sné blizkosti
mezi hroby ¢. 1452 a 1454, Hrob byl nalezen v hloubce
140 cm. Usporadani kostry je poruSené, jedinec byl
pravdépodobné ulozen v natazené poloze na zadech.
Lebka lezi v basilarnim aspektu s oblicejovou ¢asti smé-
rem k télu jedince. Poloha ostatnich kosti je z dokumen-
tace nejasnd.

Hrob 1454
Pohlavi: muz
Vék: adultus

‘Popis nalezu: Hrob ¢. 1454 byl ulozen spolu s hroby

¢. 1453 a 1452 v hloubce 140 cm. Jedinec lezel v nala-
zené poloze pravdépodobné na zadech. Lebka lezi
v levém bocnim aspektu s obli¢ejovou ¢dsti smérem
k trupu jedince. Kostra hrudniku a trupu je pfehazena.
Prava horni koncetina leZi nataZzend, kostra ruky je pre-
kryta panevni kosti. Jedinec ma rozvolnénou panev, obé
panevni kosti lezi s obnaZenou vnitini stranou. Kfizova
kost pravdépodobné zachoviva anatomické uspofadani
odpovidajici uloZeni jedince na zadech. Dolni koncetiny
Jsou nataZené. Prava stehenni kost lezi v zadnim aspektu
s hlavici sméfujici ven z hrobu. Leva stehenni kost nao-
pak leZi v pfednim aspektu a hlavice je v blizkosti jamky
kyCelniho kloubu. Kostra bérce obou stran je &aste¢né
dislokovana.

Hrob 1455

Pohlavi: muz (7)

Vek: adultus

Popis nalezu: Kostra z hrobu ¢. 1455 lezela jihozapadné
od hroba 1452-1454. Jedinec lezel v nepiirozené poloze.
Hlava byla odvriacena od t€la, lebka lezela v basilarnim
aspektu.

Hrob 1456

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1456 obsahoval kostru ditéte
a dlouhé kosti dolni koncetiny dospélého jedince. Byl
zahlouben 100 ¢cm pod povrchem.

Détsky jedinec lezel v natazené poloze na zadech. Lebka
je deformovana tlakem shora, lezi v hornim aspektu
s obnazenym vrcholem klenby lebe¢ni a ¢asti temennich
kosti a Celni kosti. Oblicejovi Cast lebky sméfuje k trupu
jedince. Prava horni koncetina je natazend. Leva horni
koncetina chybi. Panev je rozvolnénd a panevni kosti leZi



s obnazenou vnitini stranou. Kosti dolni konéetiny jsou
natazené,

Polohu dlouhych kosti dospélého jedince, které leZi po
levém boku kostry ditéte, jsme nemohli podle dokumen-
tace hodnotit.

Hrob 1457

Pohlavi: Zena

Vék: adulwus

Popis nalezu: Z hrobu ¢. 1457 byly z hloubky 65 c¢cm
vyzvednuty kosterni pozustatky jednoho dospélého
jedince. Kostra leZela v natazené poloze.

Lebka lezi v pravém bo¢nim aspektu s obli¢ejovou ¢asti
sméfujici na pravou stranu hrobu. Polohu dolni &elisti
neni mozné z dokumentace rekonstruovat. Usporadani
kostry hrudniku neodpovida anatomické poloze, pravdé-
podobné je druhotné prehdzend. Obé horni koncetiny
jsou natazené. Panev je rozvolnénd, panevni kosti maji
obnaZenou vnitini stranu. Dolni konCetiny leZi v nata-
zené poloze. Stehenni kost a kostra bérce pravé dolni
koncetiny lezi v zadnim aspektu. Kostra pravé dolni kon-
Cetiny byla pravdépodobné v dasledku rozvolnéni panve
a ky€elniho kloubu pfesunuta z pivodné vertikdlné pokr-
&ené polohy na bok. Kostra bérce a poloha stehenni kosti
si zachovava 1 pfes rotaci a presunuti kostry dolni kon-
Cetiny anatomické usporadani, panev se tedy rozvolnila
diive nez doslo k uvolnéni kolenniho kloubu. Leva dolni
konetina je ve srovndni s pravou vice dislokovana.

Hrob 1458

Pohlavi: neur¢eno

Vék: infans

Popis nilezu: Podle pfiloZzené dokumentace sestivala
kostra jedince &. 1458 jen ze zachovalych zlomku lebky.
Polohu ostatnich ¢asti kostry jsme nemohli urcit.

Hrob 1459

Pohlavi: neurceno

Vek: infans

Popis ndlezu: Hrob & 1459 obsahoval kostru ditéte,
ktera lezela v natazené poloze v hloubce asi 130 cm.
Kostra byla celkové deformovand nadloZim, coZ je
patrné z plosné deformace lebecnich kosti a uspofadani
kostry hrudniku. Polohu jednotlivych ¢asti kostry jsme
viak z dokumentace nemohli hodnotit.

Hrob 1460

Pohlavi: neur¢eno

Veék: infans

Popis nalezu: Kostra jedince hrobu ¢. 1460 je znacné
porusena a polohu jednotlivych &asti kostry nelze spo-
lehlivé rekonstruovat.

Hrob 1461

Pohlavi: Zena

Vek: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1461 obsahoval kostru jednoho
jedince, uloZenou v hloubce 110 cm. Horni ¢ast kostry,
lebka a horni ¢ast hrudniku byla vyzvednuta v roce
1977, dolni ¢ast kostry v sezoné 1979, Kostra lezi v nata-
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7ené poloze, zda naznak nebo na biiSe nelze z predlo-
7ené dokumentace uréit. Lebka lezi v levém bo¢nim
aspektu s obli¢ejovou ¢asti sméfujici k trupu. Polohu
dolni &elisti, kostry trupu a polohu obou hornich konce-
tin jsme nemohli na zakladé predloZzené dokumentace
hodnotit. Panevni kosti jsou rozvolnéné, presnéjsi
poloha kosti je nejasnd. Dolni koncetiny jsou nataZené,
kostra bérce odpovida spiSe poloze na zadech, tedy kost
holenni medidlné a kost lytkova lateralné.

Hrob 1462

Pohlavi: neuréeno

Veék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1462 obsahoval kostru jednoho
jedince uloZenou v hloubce 100 ¢m pod povrchem.
Horni &ast kostry byla vyzvednuta v roce 1977, dolni
Cast kostry v sezoné 1979. Kosti jsou piehdzeny bez
zachovaného anatomického usporadani. U lebky, ktera
lezi v aspektu temennim, neni znima poloha dolni
celisti.

Hrob 1463

Pohlavi: neurceno

Veék: adultus+infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1463 obsahoval kostru jednoho
dospélého jedince a jednotlivé kosti ditéte. Polohu jed-
notlivych ¢asti kostry nemiZeme z dokumentace rekon-
struovalt.

Hrob 1464

Pohlavi: Zena, neureno

Vék: adultus, infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1464 obsahoval kostry pravdépo-
dobné dvou jedincl. Osteoarcheologické udaje nebylo
mozné z dokumentace urcit.

Hrob 1465

Pohlavi: neur¢eno

Vék: infans

Popis nalezu: V hrobé ¢&. 1465 leZzela kostra jednoho
jedince. Jedinec pravdépodobné leZel na zddech s nata-
zenymi hornimi konCetinami. Poloha ostatnich c¢asti
kostry je z dokumentace nejasnd, ale je zfejmé, Ze lebka
byla poskozend, kostra hrudniku, panve a dolnich konce-
tin dislokovana.

Hrob 1466

Pohlavi: neurceno

Vék: neurceno

Popis nilezu: Hrob ¢. 1466 obsahoval $patné zachované
a neurcitelné zlomky lebky a Zeber. Osteoarcheologické
ddaje nebylo mozné z dokumentace urcit.

Hrob 1467

Pohlavi: neurfeno

Vék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1467 obsahoval kostru jednoho
jedince. Kostra je dobfe zachovald, jedinec spocival na
zadech, v natazené poloze. Lebka lezi v levém bo¢nim
aspektu s obli¢ejovou ¢asti smérem k pravé strané (éla,
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Kostra hrudniku zachovava v zasadé anatomické uspori-
dani a to jak polohou Zeber, tak i obratlii. Prava horni
koncetina lezi podél téla, kostra ruky je v panevni kra-
jiné. Levd horni konletina md paZni kost podél téla,
kostra predlokti byla pravdépodobné pokréena. kostra
ruky pak uloZena ve stfedni ¢asti hrudniku. Kost vietenni
levé horni koncetiny lezi mimo predpokladané anato-
mické usporddani. Panev si zachovava anatomickou
polohu s mirné rozvolnénou symfyzou, ale dobfe zacho-
valou artikulaci panevnich kosti a kosti kiizové. Kostra
dolni konCetiny lezi nataZena, s jednotlivymi ¢astmi
v predpokladané anatomické poloze: obé stehenni kosti
v pfednim aspektu, kostra bérce na obou stranach v pred-
nim aspektu s lytkovou kosti na lateralni a holenni kosti
na medialni strané. Kostra bérce artikuluje distalné také
s kostrou nohy.

Hrob 1468

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nilezu: Hrob ¢. 1468 obsahoval Spatné zachova-
lou lebku ditéte. Osteoarcheologické ddaje nebylo
mozné urcit.

Hrob 1469

Pohlavi: neur¢eno

Vek: neurceno

Popis nalezu: Kostra z hrobu ¢. 1469 byla reprezento-
vana jen zbytky lebky. Osteoarcheologické idaje nebylo
mozné urcit.

Hrob 1470

Pohlavi: muz

Vek: adultus

Popis nalezu: V hrobé ¢. 1470 lezela v hloubce 90 cm
kostra jednoho jedince v nataZené poloze na zadech,
Lebka leZela pravdépodobné v hornim aspektu, orientaci
oblicejové ¢asti lebky nebylo mozné ur¢it. Kostra hrud-
niku si zachovava predpokladané anatomické usporadani
jak polohou Zeber, tak i obratld. Obé horni koncetiny
Jjsou nataZeny podél téla, kostra ruky u pravé horni kon-
Cetiny lezi v blizkosti kyCelniho kloubu. Pénev je zacho-
vala v pfedpokliadané anatomické poloze, pravdépo-
dobné ma zachovalé spojeni panevnich kosti a kosti
kiiZové, v symfyze je mirné rozvolnéna. Dolni koncetiny
jsou nataZené, ale bliz§i podrobnosti nelze z dokumen-
tace urcit. Kostra bérce levé nohy ma lytkovou kost
oproti predpoklddané anatomické poloze na medidlni
strané.

Hrob 1471

Pohlavi: muz

Vek: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1471 obsahoval kostru jednoho
jedince, kterd lezela v hloubce 80 c¢m. Kostra leZela
v nataZzené poloze, celkové uloZeni kostry je vSak
obtiZzné urcit, nebol kosti jsou dislokované. Lebka lezi
v levém bo¢nim aspektu s obli¢ejovou casti na levou
stranu téla. Dolni Celist je pfemisténa a s lebkou neni
artikulovana. Kostra horni koncetiny je zéasti disloko-

vand. Kostra hrudniku a obratle jsou dislokované. Panev
je rozvolnéna, kiizova kost lezi proximalni ¢asti distalne,
navic je premisténa smérem kaudalnim. Z panve
mizeme dale sledovat panevni kost (z nakresu nelze
urCit stranu), kterd lezi lopatou kosti kycelni kaudalné.
Kostra dolnich koncetin je dislokovand a bliz&i polohu
nemuizeme z nakresu spolehlivé urcit.

Hrob 1482

Pohlavi: Zena

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1482 obsahoval v hloubce 120 cm
kostru jednoho jedince. Kostra lezela v natazené poloze,
pravdépodobné na zadech. Lebka leZi v Celnim aspektu
s dolni Celisti rozevienou, ale ¢aste¢né artikulovanou
s lebkou. Horni koncetina lezela podél téla. Piesnou ori-
entaci z nakresu nemuZeme urcit, ale distalni konce obou
kosti predlokti sméfuji k oblasti panve. Leva dolni kon-
Cetina leZela natazend, kostra bérce s lytkovou kosti late-
ralné a holenni kosti medidlné. Jiné adaje o poloze dol-
nich koncetin nelze z dokumentace urcit.

Hrob 1483

Pohlavi: neureno

Vek: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1483 obsahoval kostru dolnich
koncetin, kterd lezela o 10 cm hloubéji nez kostra bérce
jedince hrobu ¢. 1482. Dolni koncetiny z hrobu ¢. 1483
byly orientovany kolmo k hrobu ¢. 1482. Z dokumena-
tace neni mozné urcit dalsi osteoarcheologické udaje.

Hrob 1484

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nélezu: Hrob ¢. 1484 obsahoval poskozenou
kostru ditéte ulozenou v hloubce 110 cm, ktera si neza-
chovala urcitelnou anatomickou polohu.

Hrob 1485

Pohlavi: Zena

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1485 lezel o 15 ¢cm hloubéji nez
hrob €. 1484. Obsahoval kostru jednoho jedince, ktery
leZel v nataZené poloze, pravdépodobné na zadech.
Podle nélezové zpravy leZela prava horni kondetina
Castecné ve starSim zasypu, prava polovina hrudniku
chybi. Lebka leZi v levém bocnim aspektu s obli¢ejo-
vou Casti smérem Kk trupu. Polohu dolni Celisti nelze
z dokumentace ur¢it. Obé horni koncetiny leZi nata-
zeny podél téla. Panev zachovava predpokladanou ana-
tomickou polohu, spojeni panevnich kosti s kfizovou
kosti je nejasné. Dolni koncCetina je nataZena, ale
podrobnéji ji nemiZeme na zakladé pfilozené doku-
mentace hodnotit.

Hrob 1486

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis ndlezu: Hrob ¢. 1486 obsahoval $patné zachova-
lou kostru ditéte, ktera byla zahloubena 110 ¢m pod



povrchem. Polohu kostry nemaZzeme podle nalezové
dokumentace hodnotit.

Hrob 1487

Pohlavi: 7ena (7), neur¢eno

Vék: adultus, infans

Popis nalezu: Podle ndlezové zpravy hrob ¢. 1487 obsa-
hoval v hloubce 125 cm sekundarné porusenou kostru
dospélého jedince s pfimési kosti ditéte. Polohu kostry
nelze z dokumentace rekonstruovat.,

Hrob 1488

Pohlavi: Zena

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1488 obsahoval kostru jednoho
jedince v hloubce 140 cm pod povrchem. Podle nalezové
zpravy lezela kostra puvodné naznak natazena. Z piilo-
7zené dokumentace nelze celkovou polohu kostry uréit,
nebot kosti jsou dislokované: napf. stehenni kost a kii-
zova kost v oblasti lebky, dislokace kostry hrudniku, dis-
lokace kosti bérce, které si pfitom zachovavaji spojeni
(7) mezi laterdlné ulozenou kosti holenni a medidlné
uloZenou kosti lytkovou.

Hrob 1489

Pohlavi: neuréeno

Vek: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1489 obsahoval kostru ditéte. Jed-
notlivé kosti jsou dislokované. Z nalezové dokumentace
nelze polohu kostry a jejich ¢asti spolehlivé urcit.

Hrob 1490

Pohlavi: neur¢eno

Vek: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1490 obsahoval zlomky lebky,
panve a obratli ditéte. Polohu kostry neni moZné spo-
lehlivé uréit.

Hrob 1492

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nélezu: Hrob ¢. 1492 obsahoval v hloubce 75 ¢cm
kostru ditéte. Podle nédlezové dokumentace nelze pres-
nou polohu jedince rekonstruovat.

Hrob 1493

Pohlavi: muz

Vek: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1493 obsahoval kostru jednoho
jedince, kterd lezela v hloubce 67 cm. Jedinec pravdépo-
dobné leZel v natazené poloze. Celkove kostra nezacho-
vavd anatomické usporddani, jednotlivé ¢ast jsou dislo-
kované.

Lebka lezi v basilarnim aspektu se zdhlavim smérem
k trupu jedince. Dolni Celist je dislokovana bez artiku-
lace s lebkou. Horni koncetiny lezely pravdépodobné
natazeny podél éla, ackoliv z ndlezové dokumentace je
ziejmé, Zze doslo k dislokaci. Napf. kostra levého pied-
lokti je sice paralelni vzhledem k predpokladané ose téla
a leZi na pravé stran¢ hrobu, ale distalni konec obou kosti
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levého piedlokti je orientovdn proximalné. Nezda se, Ze
by toto uloZeni mohlo souviset s vlastnim vyzvednutim,
protoze podle fotografie 1ze usuzovat, ze distalni konec
levé ulny je stale prekryt nevytéZzenym hrobovym zasy-
pem. Kostra panve je podle kresby dislokovdna do
oblasti lebky a hrudniku. Dolni koncetiny jsou disloko-
vané.

Hrob 1494

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1494 obsahoval kostru ditéte. Ori-
entaci kostry a dalsi osteoarcheologické udaje nelze
urcit.

Hrob 1496

Pohlavi: neuréeno

Veék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1496 obsahoval zlomky kostry
ditéte. Osteoarcheologické udaje jsme nemohli urcit.

Hrob 1497

Pohlavi: Zena

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1497 sestaval z kostry dospélého
jedince, jehoZ télo bylo uloZeno pravdépodobné na
zadech v natazené poloze. Poloha lebky a dolni Celisti je
nejasnd. Prava horni koncetina je nataZzena podél téla.
Leva horni koncetina ma flektovany loketni kloub,
kostra ruky je uloZena v oblasti hrudniku. Panevni kosti
jsou rozvolnéné, dolni koncetiny v nataZené poloze.
Piesnd orientace jednotlivych ¢dsti je z dokumentace
nejasnd.

Hrob 1498

Pohlavi: neuréeno

Vék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1498 leZzel v blizkosti hrobu
¢. 1497. Obsahoval kostru ditéte, kterd sestavala z kosti
lebky a kostry hrudniku. Osteoarchologické udaje jsme
nemohli z dokumentace urcit.

Hrob 1500

Pohlavi: muz

Vek: adultus

Popis ndlezu: Kostra jedince hrobu & 1500 leZela
naznak v natazené poloze. V ndlezové zpravé se uvadi,
ze dolni koncetiny jevi naznak nasilné manipulace, jsou
posunuty dold, vSechny kosti jsou sice v anatomické
poloze, ale v bércové krajiné jsou prekfizeny a kolenni
klouby rozpojeny.

Lebka lezi v levém bo¢nim aspektu se zahlavim smérem
k trupu (€la a obli¢ejovou ¢dsti na pravou stranu (éla.
Dolni ¢elist je artikulovana s lebkou, ale silné rozeviena.
Horni konéetiny leZi podél téla, kostra pravé ruky je
umisténa lateralné od pravé panevni kosti, kostra levé
ruky lezi v panevni krajiné. Panev odpovida predpokla-
dané anatomické poloze pfi uloZeni na zadech, obé
panevni kosti sméruji vnitini stranou k pozorovateli, ¢as-
te¢né je zachované kloubni spojeni s kosti kfizovou.
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Dolni koncetiny jsou nataZeny. Prava stehenni kost lezi
v zadnim aspektu, pficemz hlavice kosti stehenni je roto-
vana na bok hrobové jamy. Leva stehenni kost leZi prav-
dépodobné v prednim aspektu a ma zachované kloubni
spojeni s panevni kosti. Kostra bérce je prekfizena.
Z fotografie se obtizné hodnoti strany a aspekty této
oblasti. Pravdépodobné prava kostra bérce lezi pod
levou. Obé oblasti maji zachované anatomické uspora-
dani s medidlné uloZenou kosti holenni a lateralné ulo-
Zenou kosti lytkovou. Kostra nohy na obou stranich
v zdsad¢ dodrZzuje anatomické usporadani. Predpokla-
dand nasilna manipulace s dolnimi koncetinami se podle
predloZené dokumentace potvrzuje obtizné.

Hrob 1501

Pohlavi: muz

Vek: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢ 1501 obsahoval pozustatky jed-
noho jedince. Cisti kostry byly roztrouSeny a7 do vysky
25 cm nad kostrou. Kostra lezela pravdépodobné v nata-
Zené poloze, lebka v ¢elnim aspektu s vrcholem klenby
lebe¢ni smérem k trupu jedince. Dolni ¢elist je pfemis-
téna, lezi s obnazenou kousaci plochou chrupu. Kosti
levé horni koncetiny byly nataZzeny podél téla, u pravé
muZeme hodnotit jen polohu pazni kosti, kterd je
v obdobném uloZeni jako na levé strané. Kostra hrudniku
je dislokovana. Panev je rozvolnéna, panevni kosti jsou
premistény. Panevni kost na levé strané hrobu (uréeni
strany kosti z dokumentace nejasné) je poloZena vyse,
v oblasti kostry hrudniku, panevni kost na pravé strané
hrobu je poloZena niZe. Kostra dolnich koncetin je dislo-
kovana, stehenni kosti a kostra bérce se prekryvaji.

s

Bliz3i polohu nelze na zakladé dokumentace doloZit.

Hrob 1502

Pohlavi: Zena

Vek: adultus

Popis nilezu: Hrob ¢. 1502 obsahoval dislokované kosti
dospé€lého jedince. Kostra nema anatomické usporadani.

Hrob 1503

Pohlavi: muz

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1503 obsahoval kostru jednoho
jedince. Kostra lezela pravdépodobné na zadech v nata-
Zené poloze, lebka v levém boénim aspektu se spodinou
lebe¢ni smérem k trupu a obliCejovou Césti na pravou
stranu téla. Poloha dolni ¢elisti je nejasna. Kostra hrud-
niku je pfehazena. Z nalezové dokumentace vyplyva, 7e
leva pazni kost chybi. Prava pazni kost lezi podél (éla.
Kostra pfedlokti je na obou strandch pravdépodobné dis-
lokovana a posunutd smérem k panvi. Obé kostry ruky
sméfuji do centra panve. Dolni konéetiny jsou nataZené,
bliZ§{ polohu neni moZné z dokumentace doloZit.

Hrob 1504

Pohlavi: Zena

Vék: adultus

Popis nilezu: Hrob ¢. 1504 obsahoval kostru jednoho
dospélého jedince. Kostra lezi v nataZené poloze na

zadech v hloubce od 115 ¢cm do 140 cm. Dolni konéetina
na pravé strané je zahloubena az o 25 cm niZe nez ostatni
casti kostry.

Lebka leZi v levém bo¢nim aspektu s oblicejovou Casti
sméfujici Sikmo k trupu. Dolni ¢elist je kloubné spojend
s lebkou. Kostra hrudniku zachovava v zasadé anato-
mické uspofadani. Kostry hornich koncetin lezi podél
téla lateralné od panevnich kosti. Kostra ruky je uloZena
jednak po laterdlnich stranach panevnich kosti v bliz-
kosti kycelniho kloubu, déle pak jsou ¢dsti kostry ruky
dislokované v oblasti panve.

Panev si zachovdva pfedpoklddanou anatomickou
polohu, ve sponé stydké (svmphysis pubica) jsou panev-
ni kosti rozvolnény a kloubni spojeni s kiizovou kosti je
zachované jen z ¢asti. Ob¢ stehenni kosti jsou kloubné
spojeny s jamkou kycelniho kloubu a lezi natazeny,
distaln¢é artikuluji s kostrou bérce. Poloha ¢ésky je
z dokumentace nejasnd. Kostra bérce zachoviva alespon
na levé strané anatomické uspofadani s holenni kosti
uloZenou medidlné a lytkovou kosti laterdlné. Kostra
nohy je na obou stranach v pfedpokladané anatomické
poloze,

Hrob 1505

Pohlavi: Zena

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1505 je umistén pod kameny na
dné hrobové jamy ¢. 1482. Kostra patii jednomu dospé-
lému jedinci. Casti kostry jsou dislokované a jevi
zndmky druhotného zasahu. V ndlezové zprave se uvadi,
ze anatomickou polohu zachoviava pouze nékolik
obratli. Z dokumentace neni jasna povaha tohoto
zasahu.

Hrob 1506

Pohlavi: neureno

Vek: infans

Popis néalezu: Hrob ¢. 1506 obsahoval détskou kostru
uloZenou v hloubce 90 cm. Kostra je v nataZené poloze
na zddech. Lebka lezi v Celnim aspektu, lebeéni kosti
jsou pravdépodobné deformaci rozvolnény v lebeénich
Svech. Dolni ¢elist je mimo kloubni spojeni s lebkou
alezi s obnaZenou kousaci plochou chrupu. Kostra hrud-
niku si v zasadé zachovava anatomické uspofadani.
Kostra hornich koncetin je poskozena a z dokumentace
je blizsi poloha nejasna. Pravdépodobné na levé strané
lezela horni koncetina paralelné s trupem, na pravé
stran¢ uloZeni nemUZeme upfesnit. Panev je rozvolnéna,
uspofddani panevnich kosti neni z dokumentace jasné.
Dolni konCetiny jsou natazené, lytkové kosti obou stran
sméfuji dovniti hrobové jamy, coZ by odpovidalo rotaci
dolnich koncetin, napf. v souvislosti s rozvolnénim
a rotaci panevnich kosti.

Hrob 1507

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nélezu: Hrob €. 1507 leZel v hloubce 80 cm pod
povrchem. Obsahoval pozustatky jednoho jedince.
Kostra neni v anatomickém uspofadani, kosti jsou podle



nalezové zpravy seskupeny do dvou shluku pravdépo-
dobné odpovidajicich oblasti hrudniku a dolnich konce-
tin.

Hrob 1508

Pohlavi: 7ena

Vek: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1508 obsahoval kostru jednoho
jedince. Podle nalezové zpravy jsou pozustatky v nékte-
rych Castech silné dislokované, ale podle fotografie
a kresby odpovida kostra celkovému uloZeni na zadech
v nataZen¢ poloze.

Kostra si v zasadé zachoviva anatomické uspofadani.
Lebka lezi v pravém bocnim aspektu s obli¢ejovou ¢asti
smeérem k levé strané €la a spodinou lebecni K trupu
jedince. Poloha dolni Celisti je nejasna. Kostra hrudniku
je Castecné dislokovana, avSak zejména ve spodni ¢asti
je vidét anatomické usporadani Zeber. Prava horni kon-
Cetina lezi nataZena podél téla s kostrou ruky lateralné od
panevni kosti. Leva horni koncetina ma stejnou polohu
pazni kosti jako pravd. ale poloha vietenni kosti je
odlisna (dislokace?). Panev je rozvolnéna, panevni kosti
a kost kfizova jsou orientované kolmo k ose téla. Dolni
koncetiny lezi nataZzeny a celkové jsou posunuty na levou
stranu téla. Kostra bérce je u obou dolnich koncetin
usporadana lytkovou kosti na levou stranu hrobové jamy.
Kloubni spojeni mezi kostrou bérce a stehennimi kostmi
neni z dokumentace jasné.

Hrob 1509

Pohlavi: neurceno

Veék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1509 obsahoval kostru ditéte,
kterd je ulozena v natazené poloze na zadech. Cast
kostry je poskozena. Lebka lezi v elnim aspektu (?2),
plosné je deformovana tlakem nadloZi. Dolni Celist si
nezachovava kloubni spojeni s lebkou. Kostra hrudniku
odpovidd anatomickému usporadani pfi uloZeni na
zadech, ¢ast zeber je dislokovana. Kostra hornich konée-
tin je Spatné zachovand a usporadani této oblasu se
obtizné interpretuje. U levé horni koncetiny se domni-
vame, Ze leZela nataZena podél t€la s kostrou ruky po
boku panevni kosti. Kostra panve je rozvolnéna a poloha
jednotlivych Casti se neda z priloZzené dokumentace
urcit. Dolni koncetiny jsou pravdépodobné dislokovany
v oblasti bérce, dvé dlouhé kost (holenni a lytkova
kost?) lezi kolmo k ose téla a tvoii dolni hranici uloZeni
kostry (sekundarni pohieb?). Obé stehenni kosti zacho-
vavaji pravdépodobné anatomické usporadani.

Hrob 1510

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1510 obsahoval zbytky détské
kostry, u které jsme nemohli spolehlivé urcit orientaci
jednotlivych Casti.

Hrob 1518
Pohlavi: muz
Vék: adultus
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Popis nalezu: Hrob ¢. 1518 obsahoval pozistatky jed-
noho jedince, a to v hloubce 120 cm. Kostra je uloZena
v natazené poloze na zadech. Lebka lezi v levém bo¢nim
aspektu s oblicejovou ¢asti smérujici Sikmo k pravé
strané t¢la. Lebka si pravdépodobné zachovava kloubni
spojeni s patefi (articulatio atlantooccipitalis). Dolni
Celist je kloubné spojena s lebkou, mirné rozeviend.
Kostra hrudniku je v anatomickém uspoiadani. Cast
bederni oblasti patere je dislokovana. Obé horni konce-
tiny lezi v natazené poloze podél téla, kosti predlokti

Jsou prekryty laterdlné rotovanymi panevnimi kostmi,

které pravdépodobné prekryvaji také kostru ruky. Dolni
koncetiny jsou natazené. Blizsi polohu kosti dolnich
koncetin nemizeme z dokumentace presné doloZit, ale
zda se, 7e na obou stranach je dobfe zachovany kolenni
kloub a kloubni spojeni s kostrou nohy. Z dokumentace

nemuZeme urcit polohu lytkovych kosti.

Hrob 1519

Pohlavi: zena

Vék: adultus

Popis nalezu: Hrob ¢. 1519 obsahoval v hloubce 130 cm
pozustatky jednoho jedince. Kostra byla uloZena na
zddech, horni €ast téla v nataZené poloze, s dolnimi kon-
¢etinami pokréenymi. Lebka lezi ¢elnim aspektem, spo-
dina lebecni je pravdépodobné kloubné spojena s pateri
(zachované articulatio atlantooccipitalis). Dolni Celist je
kloubné spojend s lebkou a rozeviena. Kostra hrudniku
ma Spatn¢ zachovand zebra, ale obratle odpovidaji ana-
tomickému uspofadani. Panev zachovava anatomické
uspoiadani dochovanym spojenim kosti kfizové a pravé
a levé panevni kosti. Panev je pravdépodobné rozvolnéna
v symfyze. Obé dolni koncetiny jsou pokréené v kolen-
nim kloubu a sméfuji na pravou stranu téla, leva dolni
koncetina je poloZena vySe. Obé stehenni kosti si prav-
dépodobné zachovavaji anatomické spojeni s panvi
a podobné je zachované také spojeni v kolennim kloubu.
Kostra bérce artikuluje s kostrou nohy.

Hrob 1520

Pohlavi: 7ena

Veék: adultus

Popis ndlezu: Kostra jedince z hrobu ¢. 1520 lezela
v natazené poloze na zadech v hloubce 100 cm. Lebka
lezela v levém bo¢nim aspektu se spodinou lebe¢ni smé-
rem k trupu téla a obli¢ejovou ¢asti lebky Sikmo k pravé
stran¢ téla. Dolni Celist je kloubné spojena s lebkou,
mirné rozeviend. Kostra hrudniku si zachovdva anato-
mické uspofadani v oblasti patefe a také uloZenim Zeber,
Obée horni koncetiny jsou natazeny podél téla s kostrou
ruky prekrytou lateralné rotovanymi panevnimi kostmi.
Panev je v predpokladané anatomické poloze, panevni
kosti jsou v symfyze rozvolnéné a lateralné rotované.
K¥izova kost je presunuta Sikmo k ose téla. Dolni konce-
tiny jsou natazené. Leva holenni kost je odsunuta v pro-
ximalni ¢asti smérem ke stfedu hrobu.

Hrob 1521
Pohlavi: neuréeno
Vék: infans
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Popis nalezu: Hrob ¢. 1521 obsahoval pozustatky jed-
noho jedince. Kostra leZela v hloubce 100 e¢m. v nata-
zené poloze na zadech. Lebka leZi v aspektu vrchnim az
Celnim s oblicejovou &asti sméfujici k trupu téla. Kostra
hrudniku je naruSena a dislokovand az do oblasti dolnich
koncetin. Poloha hornich kon¢etin, panve a dolnich kon-
¢etin je z dokumentace nejasna.

Hrob 1522

Pohlavi: neureno

Vek: juvenis

Popis nalezu: Hrob ¢. 1522 obsahoval kostru jednoho
jedince, ktery byl uloZen na zadech v nataZené poloze.
Lebka lezi ve vrchnim aspektu, ale podle kontextu se
domnivame, Ze se muze jednat o ,naaranZovani® po
vyzvednuti a Ze pfesna poloha lebky neni dodrzena.
Dolni celist je dislokovana, bez kloubniho spojeni s leb-
kou. Kostra hrudniku je prehazena, podrobnosti nejsou
z dokumentace ziejmé. Horni koncetiny byly pravdépo-
dobné nataZeny podél t€la, leva kostra ruky sméfuje do
oblasti pdnve. Panev si zachoviava anatomické uspora-
dani, blizsi uloZzeni je vSak z dokumentace nejasné.
Dolni konéetiny jsou natazené, leva dolni koncetina je
v aspektu zadnim, hlavice levé kosti stehenni je vytocena
vné hrobu.

Hr ob 1526

Pohlavi: neuréeno

Vék: infans

Popis nalezu: Kostra hrobu ¢. 1526 lezela v hloubce
140 cm v natazené poloze na zadech. Dolni ¢ast kostry
Je Spatné zachovala. Lebka leZi v ¢elnim aspektu se spo-
dinou lebeéni k trupu jedince. Dolni elist je dislokovana
a posunuta smérem K hrudniku. Kostra hrudniku odpo-
vida anatomickému uspofadani, ale jeji ¢ast je disloko-
vana (pfesunuty jsou nékteré obratle apod.). Horni kon-
Cetiny jsou polozeny podél (€la, prava horni koncetina
pak od téla odsunuta. Poloha dolnich koncetin je
nejasna.

Hrob 1527

Pohlavi: neurceno

Vék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1527 obsahoval v hloubce 180 ¢cm
pozustatky jednoho jedince. Kostra byla uloZena v nata-
zené poloze na zadech. Lebka lezi v hornim aspektu
s obli¢ejovou ¢asti smérem k trupu. Dolni Celist lezi pod
lebkou, kloubni spojeni lebky a dolni ¢elisti neni prav-
dépodobné zachované. Hrudni ¢ast je dislokovana, Cast
zeber si pravdépodobné zachoviva pivodni anatomické
usporadani. Horni konCetiny jsou uloZeny podél téla.
Péanev je rozvolnénd. Dolni koncetiny leZi nataZené prav-
dépodobné se zachovanym kloubnim spojenim v kolen-
nim kloubu. Udaje o uspofadani horni koncetiny, panve
a dolni konéetiny neni mozné z dokumentace rekonstru-
ovat.

Hrob 1528
Pohlavi: neurc¢eno
Vék: infans

Popis nalezu: Kostra jedince hrobu & 1528 lezi
v hloubce 140 cm. T¢lo bylo uloZeno na zadech v nata-
zené poloze. Lebka lezi v levém bocnim aspektu s obli-
¢ejovou Casti smefujici Sikmo k prave strané téla. Umis-
teni dolni celisti neni z dokumentace jasné. Kostra
hrudniku si v oblasti patefe zachoviava anatomické uspo-
radani. Polohu Zeber nelze z dokumentace hodnotit.
Horni koncetina je na obou strandch poloZena podél (&la,
kostra ruky je na pravé strané po boku rotované pravé
panevni kosti. Kostra levé ruky pravdépodobné leZi na
levé panevni kosti. Pfesnou polohu a vztahy kosti panve
nemuzeme z dokumentace dolozit. Dolni koncetiny jsou
usporddané v nataZzené poloze. detaily nejsou z piiloZené
dokumentace jasné.

Hrob 1529

Pohlavi: neurCeno

Veék: juvenis

Popis nalezu: Hrob ¢. 1529 obsahoval pozustatky jed-
noho jedince. Kostra lezela s lebkou v hloubce 90 cm
a kostrou nohy v hloubce 135 em. Z nalezové zpravy
dale vyplyva, ze lebka byla podlozena plochym kame-
nem a deformovana tlakem nadloZi. Aspekt lebky neni
mozné z dokumentace rekonstruovat s jistotou, ale
pravdépodobné lebka lezi v pravém bocnim aspektu
a je kloubné spojend s dolni ¢elisti. Kostra hrudniku je
v predpoklddaném anatomickém uspofadani. Cast
pétefe v oblasti bederni je dislokovana. Horni konce-
tiny lezi nataZené podél téla. Z dokumentace nejsou
dal3i detaily zfejmé. Panev je rozvolnénd, podrobnosti
o uloZeni nejasné. Dolni koncetiny jsou v nataZené
poloze.

Hrob 1530

Pohlavi: neuréeno

Vek: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1530 obsahoval v hloubce 110 ¢cm
kostru jednoho jedince. Udaje o poloze kostry nejsou
z dokumentace jasné.

Hrob 1531

Pohlavi: neurceno

Veék: infans

Popis nalezu: Hrob ¢. 1530 obsahoval kostru jednoho
jedince, ktera byla uloZena v natazené poloze na zadech.
Lebka leZi v hornim aspektu s obli¢ejovou ¢asti sméru-
jici k trupu jedince. Dolni ¢elist zachovava kloubni spo-
jeni s lebkou. Kostra hrudniku je v zdsadé v anatomic-
kém usporadani. Horni koncetiny jsou natazeny podél
téla, kostra ruky na obou stranich lezi lateralné od
panevnich kosti. Pdnev je ve sponé stydké (svmphysis
pubica) ¢aste¢né rozvolnénd, ale zachovava anatomické
usporadani i s ¢astecnym kloubnim spojenim s kosti kfi-
7zovou. Obé dolni koncetiny jsou natazené. Detailni
usporadani kostry dolnich konc¢etin neni mozné z doku-
mentace posoudit.

Hrob 1532
Pohlavi: neuréeno
Vék: infans



Popis nalezu: Hrob ¢. 1532 obsahoval kosterni pozi-
statky jednoho jedince. Kostra je Spatné zachovala, prav-
dépodobné byla uloZena v natazené poloze. Udaje
o poloze jednotlivych ¢asti kostry nemuzeme z pfiloZené
dokumentace hodnotit.

Hrob 1533

Pohlavi: neureno

Veék: infans

Popis nalezu: Podle ndlezové zpravy obsahoval hrob
¢. 1533 nékolik kosti ditéte. Osteoarcheologické udaje
jsou z dokumentace nejasné.

Seznam zkratek:

Zkratky v literature:

Am. Ant. American Antiquity

Ann. Rev. Anthr. Annual Review of Anthropology
AR Archeologické rozhledy
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Hrob 1534

Pohlavi: neurceno

Veék: infans

Popis ndlezu: Podle nédlezové zpravy obsahoval hrob
¢. 1534 zlomky lebky a pravdépodobné i zlomky dlou-
hych kosti koncetin ditéte. Osteoarcheologické udaje
jsou z dokumentace nejasné.

Bulletin et mémoires de la Société d Anthropologie de Paris

AV CR Akademie véd Ceské republiky

Bull. et Mém. de la Soc. d Anthr. de Paris

PA Pamatky archeologické

SBM Studien zum Burgwall von Mikul¢ice, Brno
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Zusammenfassung:

Statistische Auswertung taphonomischer, osteoarchi-
ologischer und anthropologischer Parameter des
Griberfeldes bei der 12. Kirche in Mikul¢cice.

Bei der Auswertung des Griberfeldes an der 12. Kir-
che von Mikulcice konzentrierten wir uns auf die Ana-
lyse von 10 Parametern: Orientierung des Skeletts,
Geschlecht, Alter, Lage des Skeletts, MaB der Anord-
nung des Skeletts, Anordnung des Brustkorbs, der Wir-
belsdule, des rechten Arms, des Beckens und des rechten
Beins. Das Wahrscheinlichkeitsherangehen leiteten wir
von der Analyse der binomischen Gliederung ab, fir die
Nullhypothese wihlten wir die Gleichheit der Klassen-
haufigkeit der verfolgten Parameter Hy: m=my=0.5. Die
Wahrscheinlichkeit der Aufnahme oder Ablehnung der
Nullhypothese ist den Tabellen (Tab. 2-10) zu entneh-
men.

Nach Wahrscheinlichkeitswerten kann das Griber-
feld als Ganzes durch das signifikante Ubergewicht der
Skelettorientierung nach Siidwesten, die gleiche Haufig-
keit bestatteter Frauen und Minner, die gleiche Menge
bestatteter Erwachsener und Kinder, das Ubergewicht
dislozierter Skelette (Anordnungsmall = 0) und die Dis-
lokation des Korperoberteils (Brustkorb, Wirbelsdule
und Arme) charakterisiert werden.

Tafeln:
Taf. 1.
Taf. 2.

Analysenverzeichnis.

Vergleich der Parameter aus dem Grdiberfeld
Mikulcice, an der 12. Kirche. Bezeichnung der
Analysen siehe Taf. 1; bei Klassen mit hdherer
Hdufigkeit ist in Klammern die Klassenbezeich-
nung angefiihrt: SW — siidwestliche Lage, F —
weibliches Geschlecht, Alter 1 — Kategorie
infans, Alter 3 — Kategorie adultus, dd — decu-
bitus dorsalis, Definition des Anordnungs-
mafles siche Methoden und Taf. 3; MLE m -
Schatzung von m durch die Methode der maxi-
malen Glaubwiirdigkeit (Wahrscheinlichkeit
des Vorkommens des Merkmals der Klasse
“1"); * — Signifikanz a<0.05, ** Signifikanz
a<0.01, *** Signifikanz a<0.001.
Zusammenfassung von Angaben des Anord-
nungsmafes der Skelette — Gréberfeld als Gan-
zes. Das Anordnungsmaf3 gibt die Summe der
anatomischen Anordnung des Brustbereichs,
der Wirbelsdiule, des rechten Arms, des linken
Arms, des Beckens, des rechten Beins und des
linken Beins an. Anordnungsmaf} 0 = Skelett in
allen 7 Bereichen auflerhalb der erwarteten
anatomischen Anordnung, Anordnungsmaf} 7 =
Skelett in anatomischer Anordnung in allen ver-
folgten Bereichen.

Anordnungsmaf} der Skelette — Phase | und 3.
Definition des Anordnungsmafes siehe Taf. 3
und Methoden; * * — Signifikanz a<0.05.

Taf. 3.

Taf, 4.
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Fiir die Phase 1 ist das signifikante Ubergewicht der
Skelettorientierung zum Stidwesten, die gleiche Menge
bestatteter Manner und Frauen und eine groflere Haufig-
keit bestatteter Kinder typisch. Dariiber hinaus ist bei der
Kategorie adultus + juvenis das deutliche Ubergewicht
dislozierter Brustkorbe und Wirbelsidulen charakteri-
stisch,

Bei der Phase 3 konnten wir die Nullhypothese der-
gleichen Hiufigkeit der Skelettorientierung nicht ableh-
nen und daher iiberwiegt die siidwestliche Orientierung
nicht deutlich. Das Verhiltnis der bestatteter Manner und
Frauen, bzw. der Erwachsenen und Kinder unterscheidet
sich nicht wesentlich von der Nullhypothese. Bei der
Phase 3 tiberwiegt signifikant die Riickenlage des Ske-
letts iiber unbestimmten Individuen, keiner der Teste der
Skelettanordnung war von der Nullhypothese derglei-
chen Haufigkeit wesentlich unterschiedlich.

Die Interpretation der Ergebnisse konnte auf eine
detaillierte Auswertung der Bestattungssitten nicht ein-
gehen. Fiir eine prizisere Analyse ist es unumginglich,
die Strategie archidologischer Untersuchungen der Ske-
lettgraberfelder und vor allem der Dokumentation
wesentlich zu veridndern (vgl. z. B. Buikstra — Ubelaker
1994; Cerny 1995; Duday et al. 1990; Ubelaker 2000).

Taf. 5. Vergleich der Anordnung der Skeletteile auf
dem Griberfeld Mikulcice, an der 12. Kirche.
Bezeichnung der Analyse siehe Taf. 1; bei allen
Analysen der Skelettanordnung war die Haufig-
keit in der Klasse “disloziert” am hochsten;
MLE & — Schatzung von m durch die Methode
der maximalen Glaubwiirdigkeit (Wahrschein-
lichkeit des Vorkommens der Merkmals der
Klasse “17); * — Signifikanz a<0.05, ** Signi-
fikanz a<0.01, *** Signifikanz a<0.001.
Anordnung des Skeletts des Brustkorbs bei Indi-
viduen nach dem Alter und der Bestattungs-
phase. ** Signifikanz a<0.01.

Anordnung des Skeletts der Wirbelsiule bei
Individuen nach dem Alter und der Bestat-
tungsphase. ** Signifikanz a<0.01.

Anordnung des Skeletts des rechten Arms nach
dem Alter und der Bestattungsphase.
Anordnung des Beckenskeletts nach dem Alter
und der Bestattungsphase.

Anordnung des Skeletts des rechten Beins nach
dem Alter und der Bestattungsphase.

Alter der bestatteten Individuen nach der
Bestattungsphase (getrennt Phase | und 3). In
Klammern sind theoretisch erwartete Werte im
Fall der Unabhdngigkeit der Phinomene
Phase/Alter angefiihrt.

Taf. 6.

Taf 7.

Taf. 8.
Taf. 9.
Taf. 10.

Taf. 11.






Mikulc¢ice — pohiebiste u 6. a 12. kostela
Spisy Arch. dstavu AV CR Brno

MIKROPETROGRAFICKE ROZBORY
VELKOMORAVSKYCH MALT A OMITEK
Z MIKULCIC - 12. KOSTELA

Miroslava GREGEROVA — Martin HLOZEK

Soubor velkomoravskych malt z 12. kostela
v Mikul¢icich byl analyzovan s cilem stanovit ¢i potvr-
dit datovani urcené podle archeologickych nalezi. Sou-
bor byl zvolen takovym zpusobem, aby obsahoval
vzorky ze stavby kostela, vzorky z hrobi a predpokla-
dané brany.

Ze¢ zlomka malt byly zhotoveny leSténé vybrusové
preparaty tak, aby tyto zachytily jednak pojivovou
hmotu a na druhé stran¢ podchytily co nejvétsi mérou
pestrost piscité frakce. Vzorky studovanych maltovin
byly podrobeny mikropetrografickému rozboru pod
polarizacnim mikroskopem zj Jenapol U. Nejzajimavéejsi
jevy probihajici v pojivu, mikrostruktury a sloZeni pis-
¢ité frakee byly dokumentovany digitalnim fotoapardatem
Colpix.

Malty a omitky se svym latkovym sloZenim, makro
a mikrostrukturnimi znaky velmi podobaji klastickym
sedimentim (nejéastéji odpovidaji piskoveam nebo
jemné zrnitym slepencim s vépnitym tmelem).
Muzeme fici, Ze jsou v podstaté ur¢itym napodobenim
¢i obdobou pfirodnich hornin. Je tedy nasnadé, ze
metodika, kterou pouzivame pii vyzkumu malt a omi-
tek. je zaloZena na aplikaci metod pouzivanych v sedi-
mentarni petrografii (Sujanovd 1981; Hofek — Muk
1990; Gregerovi — Vicek 1994; Gregerovd — Stielcovd
1996; Rovnanikovd — Gregerovd — Krmickovd 1999;
Zeman — RiZickovd 2000, Gregerovd 2000 a, b, ¢; Gre-
gerovd — Pospiiil — Rovnanikovd 2000). Rozdil spociva
snad pouze ve vyznamovém pojeti terminu pojivo-tmel
v sedimentarni petrologii a petrologii stavebnich hmot,
kdy je pri vyzkumu malt petrograficky termin tmel
nahrazen technickym vyznamem terminu pojivo. Stu-
dium malt provedené petrologickymi metodami posky-
tuje dostate¢né informace o latkovém slozeni plniva
a pojiva, jejich makro- a mikrostruktufe, o velikosti
¢astic plniva (pisku, Stérku). jejich tvaru a opracovani.
Z &chto znakl pak miZeme vyvodit potiebné zavéry,
napf. pro stupen technologickych znalosti v dané histo-
rické dobé, kdy byla malla ¢i omitka vyrobena. Ze
srovnani mikropetrografickych rozbort malt a omitek

muzeme vyvodit zavéry o vztazich a pfisluSnosti hod-
nocenych prvkd k riznym stavebnim fazim, rozpoznat
relativni stafi malt a omitek a identifikovat pficiny
jejich stability ¢i degradace. Kromé téchto poznatki
jsou tvto metody jedny z nejsnazSich pfi identifikaci
novodobych materiald (oprav a restauratorskych
zasahu), pfi nichz byly pouZzity hydraulické maltoviny
(zejména cement).

Zikladni pojmy

Plnivo je klastickd sloZka tvofena prevainé pisko-
vymi (0,05-2,0 mm), a méné Casto drobné Stérkovymi
(2-10 mm) zrny. Pro oznaCeni jednotlivych ¢astic
plniva mizeme uZivat termin klast nebo zrno. Pisky
jsou nezpevnéné sedimentdarni horniny, jednotlivé
klasty (zrna) pisku jsou nej¢astéji tvofeny kifemenem
a tlomky kfemennych hornin. S nimi se mohou vysky-
tovat 1 dalsi, av8ak kvantitativné mnohem méné zastou-
pené mineraly jako jsou Zivee, slidy a akcesorické
mineraly. Mezi dlomky hornin (litoklasty) miaZe byt
zastoupena pestra horninova Skala (dlomky svort, rul,
granulitd, aplitd, pegmatita apod). Piskové klasty mize
tvorit 1 drt pavodné pevnych hornin, nebo se miZe jed-
nat o jejich zvétralinovy plast, v jiném pripad¢ identifi-
kujeme rizné technologické produkty (napf. drcené
cihly, sklafské a metalurgické strusky, sklo, Skviru,
popelové Castice atd.).

Pojivo malty tvofi pfirodné nebo raznymi technolo-
gickymi postupy vyrobené maltoviny (nebo smési mal-
tovin), které za ur¢itych podminek rekrystalizuji na sta-
bilni minerdlni fize. Tyto novotvorené faze uzaviou
klasty pisku za vzniku pevné kompaktni hmoty malty ¢i
omitky. Pojiva jsou délena do dvou skupin, stavebni
pojiva (zvané maltoviny) a technickda pojiva (napf.
vodni sklo).

Maltoviny se podle slozeni rozdéluji na hydraulické
maltoviny (ve vod¢ prakticky nerozpustné, napi. hydrau-
lické vipno, cementové smési) a vzduSné maltoviny
(pouzitelné trvale na vzduchu, napf. vapno, sidra atd.)
(Hosek — Muk 1989).
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Vzduiné vipno je pojivo obsahujici vysoky podil
Ca0O a pripadné maly obsah MgO. U kvalitnich vépen je
souCet téchto sloZek vy38i nez 85 hmot. %. Vzduiné
vapno obsahujici vice nez 7 hmot. % MgO se oznacuje
jako dolomitické. Jako hydraulické vapno je oznacovino
pojivo, které bylo vyrobeno z méné Cistych vapenct
s obsahem cca 10 hmot. % tzv. hydraulickych sloZek, tj.:
Si0,, A1,05 a Fe,05 (HoSek — Muk 1989).

Helénska kultura a stafi Rekové ziskavali pojivo tuh-
nouci pod vodou ze smési vapna a aktivni zeminy z ost-
rova Santorinu. Féni¢ané asi 700 let pred naSim letopo-
¢tem provadéli betondZze pojivem, které sestavalo
z vapna a moucky, pfipravené z palenych cihel. Rimané
vyuZivali uvedené hydraulické maltoviny ve velmi §iro-
kém méfitku. Pro betonovini klenby budov, mostd,
akvadukti a dalSich staveb pouzivali pojiva. které pfi-

Pravé pucoliny jsou sopecné popely. Mezi nejzna-
méjsi pucolanové latky patfi santorin (fimsky a neapol-
sky pucolan), rynsky a bavorsky, rumunsky tras'" "

V historii Ceské republiky se setkdvame s obdob-
nymi maltovinami, jde o technologickou obdobu tzv.
romanského vapna. Do této skupiny vapen mohli zaradit
hydraulické vapno ze zlichovské vapenky znamé pod
ndzvem pasta di Praga. Toto bylo v 18. stoleti proslulé po
celé Evropé a stalo se napf. dilezitym stavebnim poji-
vem piistavnich hrazi 1 budov v Bendtkich, Amstero-
damu a Londyné. Z Rakouska se na naSe Gzemi dovazelo
hydraulické vapno kufsteinské. Toto bylo palené ze slint
az jilovych vapenct od Perlmostu a Kufsteinu v Tyrol-
sku. Jde o vysoce kvalitni hydraulické vdpno, z néhoZ
byla pfipravena malta pro omitani vyznamnych staveb
v Praze’,

Chemické Staroméstské | Konépruské Damilské Kufsteinské Berounské
sloZeni vApno vapno vApno vapno vApNo
SiO, 21,26 0,06 6,28 28,03 17,72
TiO,

AL O;+Fe,0; 3,38 0,04 3,38 14,18 7,80

CaO 42,5 53;2 499 3247 37,85
MgO 1.88 0,50 1,23 1,04

Na,0+K,0 0,90

CO, 30,33 46.2 39,18 23 32,2

SO, 0,38 0,38

Tab. I. Chemické sloZeni historickych pojiv pouzivanych na iizemi Ceské republiky (Hosek — Muk 1989).

pravovali z vyhaSeného vdpna a 25-75 % sopecného
popela z okoli Puzzuola (odtud pochézi zavedeni ndzvu
pucolan). Vyznamnou stavbou, dokladajici tento zptisob
Jje velky most Port du Gard u Nimes v jizni Francii,
postaveny Rimany v 1. stol. n. I. Zpracované bloky jsou
pojeny maltou, kterd byla pfipravena ze smési vapna
a zeminy pucoldnového charakteru, pravdépodobné
v poméru 1:2 az 1:5. V prabéhu stfedovéku, pravdépo-
dobné v disledku méné dokonale zpracovaného pojiva,
je jeho pouZiti znaéné nizsi.

Pucoldny jsou prirozené hydraulicky aktivni latky,
které jsou sopecného puvodu. Patfi sem zejména uf,
sopecny popel (tras), tufit, pemza apod. V SirSim pojeti
k nim fadime 1 nékteré horniny sedimentarni jako je radi-
olarit, diatomit, spongilit, opuka apod.

Pevnost
Pevnost, tvrdost, difuzni charakter omitky ¢i malty
zdlezi na druhu a vlastnostech pouZitych surovin, na
poméru miSeni sloZzek a na podminkéch, za nichz malta
tvrdla. Nékteré omitky vykazuji po staleti své existence
lepSi vlastnosti nez nékteré horniny pouZité na jejich
stavbu. Problém tvorby pevné vapenné malty ¢i omitky
zahrnuje tfi procesy:
1) vysychdani vapenné suspenze provizené smritovanim
malty za tvorby kompaktni hmoty
2) vznik pevné faze kifemicitani vapenatych vznikajici
rozpousténim kifemene v alkalickém prostredi hydro-
xidu vapenatého
3) karbonatizace — zahrnujici pochody chemické pie-
mény na uhli¢itan vapenaty.

1 Tras je lokdlni italsky ndzev pro svétlé tufy, pfevazné trachytové povahy, které jsou sloZzeny zejména z Glomki pemzy.

2 Lze vyslovit predpoklad, Ze toto sloZeni maji tzv. ,silikdtova pojiva®, kierd byla popsana Zemanem — Riizickovou (2000)
v souboru stfedovekych malt Prazského hradu (36-40 % SiO», 5-10 % A1,03, 1-3,5 % FeO a 3-12 % CaO — hmot. procenta,
hmota chybéjici do 100 % hmot. je tvofena vodou, oxidem uhli¢itym a patrné latkami, které jsme zatim neidentifikovali).

3 Obdobné v pfipadé tzv. smiSencho pojiva™ (Zeman — RuZickovd 2000) lze podle chemického sloZeni (17-38 % SiO5, 5-10 %
Al1903,1-3 % FeO, 23-49 % CaO hmot. %) pfedpokladat, Ze jde s nejvétsi pravdépodobnosti o tzv. berounské vzipn:) (tab. 1).
Tzv. ,wollastonitovému pojivu®. za jehoZ dominujici komponenty povaZuji autofi pomér mezi oxidy Si a Ca v rozpéli mezi

1:1,6, pak velmi dobfe odpovida kufsteinské vapno.
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Chemické Rynsky tras Bavorsky tras | Santorinova Rimsky tras Neapolsky tras
sloZzeni zemina (Segni) (Baisa)
SiO, 54,6 57,0 63,2 44.1 59,5
TiO, 0,6 0,5 1,0 stopy stopy
ALO; 16,4 10,9 13,2 7.3 19.3
Fe, 0,4 3.8 5.6 49 10,7 3.3
CaO 38 6,0 4,0 12,0 2.1
MgO 1,9 2.2 2,1 2,0 0,2
Na,O 5,1 1,8 39 1.4 11,3
K,O 3.9 1,5 2,6 3.1

SO, 0.4 0,2 0,7 stopy 0,2
Ztrata zihanim | 10,1 14.5 4,9 9.6

Tab. 2. SloZeni nejznameéjsich prirodnich pucoldnovych ldtek.

Na pevnost vapenné malty ma nejvétsi vliv proces
treti. Vipenné pojivo ve smesi se zamesovou vodou
(spolu s rozpustnymi alkalickymi kfemiCitany vipena-
tymi) vypliuje pory mezi ¢asticemi plniva malty. Vlivem
vzdu$ného oxidu uhli¢itého vznikd uhli¢itan vipenaty
jenz strukturné odpovida mikritu. Rychlost karbonati-
zace je nejvetsi pii relativni vihkosti 50-60 %, v suchém
prostiedi neprobiha vibec a pri vyssi relativni vlhkosti
se témér zastavuje vzhledem k obtiznému pronikani
plynného CO, porovym systémem zaplnénym vodou
(Hosek — Muk 1989). Puvodné vysoka alkalita Cerstvé
vapenné malty (udava se pH12,5-13,5) postupné klesa na
hodnotu cca pH 8. Lze fici, Ze pevnost vapenné malto-
viny zavisi na parcidlnim tlaku CO, (jeho normalni
obsah ve vzduchu je cca 0,03 %), na mnozstvi, druhu
a stupni vyhaseni viapna (nehasené vapno urychluje pro-
ces tuhnuti, ale ,blokuje™ postup CO, do nitra malto-
viny), na porosité malty (vyjadfované vodnim soucinite-
lem, pomérem pojivo/plnivo, velikosti a distribucni
kifivkou piskovych zrn), vihkosti a teplotou prostiedi.

Sujanovd (1981) vyjadfila rychlost karbonatizace
standardni vapenné malty prfi béznych atmosférickych
podminkach takto: béhem dvou dni se preménilo 59 %
hydroxidu vapenatého na uhli¢itan vapenaty, za 5 tydnu
75 % a za dva roky 86 %. Vysvétleni musime hledat
v kvalit¢ a dokonalosti vyhaSeni vdpenného pojiva
(vSechny zkoumané vzorky od nejstarSich dob az do 19.
stoleti obsahuji zbytky nevyhaSeného vapna).

Relativni datovani maltovin
Studiem cca 300 vzorku historickych omitek z fady
objektl od doby romanské po stredovék bylo ovéfeno, ze
v ramci dancho stavebniho objektu je mozné stanovit
relativni stari maltovin. Toto je zaloZeno na:
- identifikaci latkového slozeni piscité frakce
- stupni rekrystalizace karbonatu®
- znamé vySkové drovni a umisténi maltoviny ve
vlastni stavbé — orientaci vaci svétovym stranam.

Datovanim na zdkladé identifikace slozek piséité
frakce a jejiho vztahu k pojivu se zabyvali Gregerovd —
Vicek (1994).

Jak jiz bylo uvedeno vySe, tuhnuti vapenné malto-
viny je vyvolano pfeménou hydroxidu vdpenatého na
uhli¢itan vdpenaty, a to vlivem vzduiného oxidu uhli¢i-
tého. Vznikajici uhlicitan vapenaty je submikroskopic-
kych rozmért a strukturné odpovida mikritu. Jeho &as-
te¢nym rozpousténim a naslednou rekrystalizaci se
objevuje (nejprve v pdrovém systému maltoviny
a nasledné v pojivu) mikrokrystalicky karbonat (sparit).
Podil sparitu roste s ¢asem. Jeho narast viak neni line-
arni, ale zdvisi na celé radé faktoru.

Degradace malty (starnuti), probihajici za pfitom-
nosti vzdusné vlhkosti (nebo vzlinanim vody, vlivem
desté¢ a snéhu, umisténim maltoviny ve stavbé na riz-
nych svétovych stranach, v riznych vyskovych horizon-
tech, v mistech s trvalou vlhkosti, nebo cyklickymi zmé-
nami) se projevuje predev§im v rychlejS§im nebo
pomalej$im rozpousténi mikritu a v postupném zvétSo-
vani krystalk kalcitu — vznik sparitu. Dlouhodobym
studiem malt a omitek bylo ovéfeno, Ze rychleji probi-
haji tyto procesy napf. v maltach a omitkach pfiprave-
nych haSenim nedokonale vypalené¢ho vapna, nez v mal-
tach s vapnem dokonale vyhaSenym. Krystaliza¢ni tlak
novotvofenych krystalka kalcitu (které, podle fyzikalné
chemickych podminek v misté jejich vzniku a Casu, jiz
byvaji mikroskopickych rozméri) vede k poklesu pev-
nosti malt a nasledovné k jejich opadévani z lice zdiva.

Vzorek muSlovitého biosparitového  vapence
1459/80 byl natolik zvétraly, Ze byl plvodné oznacen
jako malta, které se makroskopicky velmi podobal.
Jemné zrnity biosparitovy vapenec 419/81A byl odebran
spolu s maltou 419/81B. Stavebni kameny se napadné
podobaji zkoumanym vzorkiim kamene z novoveékého
skleniku v aredlu zamku Lednice. Kameny pro tuto
novovékou stavbu byly tézeny v Hlohovel u Lednice
a lze predpokladat, Ze toto loZisko mohlo byt pouZito pfi

4 Gregerovd (2000a, b) upozorfiuje, Ze pro charakteristiku historickych malt a omitek a jejich relativni datovini je potiebné zndt
fadu vychozich podminek a nelze tyto prace provadét bez znalosti erudovaného archeologa. Ovéfila . ze s "dobrymi podklady”
je presnost datovini daného objektu moZnd na maximdlng SOlet. Vyde uvedené Gdaje je proto nutno brat jako ilustrujici dany

stav dan¢ho objektu, nez jako absolutni hodnoty.



464

Malty z 12. kostela:

Cislo vzorku:

1255/80

Nilezové Ctverec 44/-17

okolnosti: Vnitini okraj podlahy presbyteria.

Barva: Sedobila.

Zrnitost piscité |Jemné az stredné zrnita.

frakce:

Rekrystalizace: | Rekrystalizace je dobie patrna, zejména trhlin.

Piscitd frakce: |Vytiidény pisek: kfemen, ulomky amfibold, alkalickych zivea, plagioklasa.
Z ulomku hornin byly identifikovany: kiemence, ulomky pegmatit
a vzacné ulomky sparitovych vapencu.

Pozndmky: Vépenny nedopal. Surovina ¢aste¢né rozliSitelna, misty, diky nedokonalé

Gpravé suroviny pied palenim, patrné relikty schranek mikroorganism.
Piitomnost jilovych proplastki (nebo pfitomnost tzv. slinl) ve vychozi
suroviné je dolozena i nizkoteplotnimi formami kalciumsilikati. Nizsi
stupen rekrystalizace.

Relativni stari stanovené podle stupné rekrystalizace 900 n. I.

Cislo vzorku:

1271/80

Nalezové Ctverec 44/-17

okolnosti: Druha vrstva destrukce uvnitf dutiny v podlaze presbyteria.

Barva: Sedobilé. -

Zrnitost piscité |Jemné az stredné zrnita.

frakce:

Rekrystalizace: | Rekrystalizace patrna jak v pérovém systému tak i na druhotnych trhlinch.

Piscitd frakce: |Vytiidény pisek: kiemen, kiemenec, ilomky pegmatitl (pismenka), ulomky
plagioklasu, ulomky amfiboll, vzacné ilomky sparitovych vépenct.

Poznamky: Vapenny nedopal biogenniho vapence. Surovina ¢asteéné rozlisitelna,

pripravena palenim biomikritovych vapenci. Misty patrné relikty schranek
mikroorganismi, zachované v souvislosti s nedokonalou granulaci suroviny
pred palenim. Ve slinitém nedopalu nestabilni formy kalciumsilikatt.
Relativni stafi stanovené podle stupné rekrystalizace 900 n. 1.

Cislo vzorku:

34/80

Nilezové Ctverec 43/-17 a2 -19

okolnosti: Destrukéni vrstva.

Barva: Sedobila.

Zrnitost piscité | Stiedné az hrubé zrmita.

frakce:

Rekrystalizace: | Rekrystalizace mikritu na sparit velmi pokro¢ila (obr. 1). U pfitomného
vapenného nedopalu (nedokonale vypalenych biogennich vapenci) probiha
mnohdy rekrystalizace tak, Ze kopiruje plivodni schranku organogenniho
zbytku,

Piscitd frakce: |Kiemen, plagioklasy, ojedinélé alkalické Zivce a ilomky amfibolu.

Z horninovych ilomki pouze kifemence.

Exoticke V keramice jsou pritomné ulomky dobfe vypalené uZitkové nebo stavebni

ulomky: keramiky (cihly?).

Poznamky: Vapenny nedopal byl identifikovan. Surovina ¢aste¢né slinita, pripravena

palenim biomikritovych vapencti, misty patrné relikty schranek
mikroorganismii. Ve slinitych zbytcich nestabilni formy kalciumsilikatii.
V posuzovaném vzorku se objevuji v mikritu Zilky rekrystalizovaného
sparitu 0 mocnosti 0,165 mm.
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Malty z hrobu v okoli 12. kostela:

Cislo vzorku:

1108/79

Nilezové Ctverec 45/-17

okolnosti: Pod kolenem kostry v hrobé 1450.

Barva: Svétlehnéda s napadné rezavé hnédymi Glomky keramiky a Sedymi Glomky
sparitovych vapencu.

Zrnitost piscité | Velmi hrubozrnny, nevytiidény pisek.

frakce:

Rekrystalizace: | Rekrystalizace dobie patrna.

Piscita frakce: |Kiemen, amfibol, ulomky kalcitovych krystali, staurolit, granat,
hydrotermalni kfemen, vzacné lomky zivca. Horninové tlomky pestré:
nalezneme zde kiemence, piskovce s zelezitym tmelem, pegmatity a
sparitové vapence.

Exotické V piscité frakci az 10 % drcené stavebni keramiky. Drobné tlomky cihel

tilomky: s patrnymi stopami nerovnomérného vypalu.

Pozndmky: Viépenny nedopal je béZzny. Rekrystalizace je nejvice zietelna podél trhlin ve

vapenném nedopalu nebo podél jeho okraju.
Relativni stafi stanovené podle stupné rekrystalizace 830 n. 1.

Cislo vzorku:

1018/79

Nilezové Ctverec 44/-17

okolnosti: Pod hrobem 1505 na urovni pis€itého podlozi, lezi nad zdsypem jamy 988.
Barva: Sedobila.

Zrnitost piscité | Stredné zrnita. Pisek je velmi dobfe vytiidény.

frakce:

Rekrystalizace: | Dobie patrna podél droliciho se vapenného pojiva.

Piscitd frakce: | Kiemen, amfibol, plagioklasy i alkalické zivce, ulomky kiemencu.
Exotické Ulomky stavebni keramiky vzacné.

ulomky:

Poznamky: Vapenny nedopal s vnitinimi pory po ¢aste¢ném rozpadu uhli¢itanu

s povrchovym lemem pocinajici rekrystalizace mikritu. Relativni stafi
stanoven¢ podle stupné rekrystalizace 900 n. 1.

Cislo vzorku:

R 767/79

Nalezové Ctverec 44/-18

okolnosti: V hrobové jamé pod kostrou ¢. 1500.

Barva: Sedobila.

Zrnitost piscité | Zritostné nevytiidéna.

frakce:

Rekrystalizace: | Zietelna, nerovnomérna.

Piscitd frakce: |Kiemen, alkalicky zivec, amfibol, karbonaty, glaukonit?, vzacné muskovit.
Horninové tlomky tvori: kfemence, metakvarcity a silicity.

Exotické Drcena stavebni keramika, nejspise jde o drobné Glomky cihel.

tlomky:

Poznamky: Viépenny nedopal bézny. Relativni staii stanovené podle stupné

rekrystalizace 868 n. |.
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Cislo vzorku:

R 672/79

Nilezové Ctverec 44/-18
okolnosti: Zasyp hrobové jamy nad kostrou ¢. 1501.
Barva: Sedobila

Zrnitost piscité
frakce:

Zrnitostné nevytridéna.

nlomky:

Rekrystalizace: | Zretelna, velmi nerovnomérna.

Piscita frakce: | Kiemen, glaukonit?, vzacné muskovit, amfibol, karbonaty, alkalické Zivce.
Mezi horninovymi tlomky muzeme nalézt: kiemence, metakvarcity, silicity.

Exoticke Ve studovaném vzorku lze vedle ulomku stavebni keramiky identifikovat i

tlomky strusky (obr. 2). Zda byla pridavana zamérné, nebo jde o nahodily
vyskyt nelze z jednoho vzorku posoudit.

Poznamky:

Pritomny vipenny nedopal.

Malty z brany:

Cislo vzorku:

R 766/79

Nilezové Ctverec 44/-19
okolnosti: Rozebirani vrstvy malty v brané.
Barva: Sedobila.

Zrnitost piscité
frakce:

Zmitostné dobie vytiidény pisek.

Rekrystalizace: | Nerovnomérnd, ale zfetelna rekrystalizace.

Piscitd frakce: |Kiemen, amfibol, karbonaty, glaukonit?, alkalické Zivce, vzacné muskovit.
Mezi horninovymi Glomky byly identifikovany: kfemence, metakvarcity a
silicity.

Exotické Z dalsi alomk jsou pfitomny ulomky cihel (obr. 3).

ulomky:

Pozndamky: Viépenny nedopal je bézny.

Povrchova tprava byla na dané omitce provedena béhem jeji Zivotnosti
dvakrat (obr. 4). Mezi prvnim a druhym natérem existuje zna¢ny ¢asovy
hiat. Pivodni povrch je pokryt vrstvou ,,prachu®. Natéry byly provedeny
tzv. vapennym mlékem. I v téchto ,,natérech™ lze identifikovat velmi drobné
»hrudky* nedokonale vypéleného a vyhaseného véapna.

Relativni staii omitkové malty vypoctené podle stupné rekrystalizace 890-
900 n. L.

Cislo vzorku:

R 735/79

Ndlezové Ctverec 44/-20

okolnosti: V jilu pod kamennou suti, béhem fungovani stavby patrné na vnéjsi strané
stény.

Barva: Sedobila.

Zrnitost piscité | Zmitostné nevytiidéna.

frakce:

Rekrystalizace: | Zietelna, nerovnomeérna.

Piscita frakce: |Kremen, alkalické Zivee, amfibol, karbonaty, glaukonit, vzacné muskovit.
Z horninovych Glomku byly identifikovany: kfemence, metakvarcity
a silicity.

Exotické Ulomky cihel bézné.

ulomky: B

Pozndamky: Vapenny nedopal pritomen. Relativni stafi stanovené podle stupné

rekrystalizace 890-900 n. 1.
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Cislo vzorku:

R 646/79

Nilezové Ctverec 44/-20

okolnosti: Sut'ova vrstvicka pri JV sténé brany.

Barva: Svétle hnéda.

Zrnitost piscité | Hrub¢ zrnita, zrnitostné nevytridéna.

frakce:

Rekrystalizace: | Velmi silna, podminéna nalezovym mistem.

Piscita frakce: |Kiemen, alkalické zivce, amfibol, vzacné muskovit. Z horninovych ulomku
se setkame s kfemenci, metakvarcity, silicity a vapenci.

Exotické Ulomky cihel.

(ulomky: |

Poznamky: Vapenny nedopal patrny i makroskopicky. Na zakladé porovnani se tremi

datovanymi maltami bylo vypocteno relativni stafi studované malty na 868 n. |.

Cislo vzorku:

R 789/79

Nalezové Ctverec 44/-19

okolnosti: Z vrstvy maltové drté v brane.

Barva: Svétle hnéda.

Zrnitost piscité | Hrubé zrnita.

frakce:

Rekrystalizace: | Silna.

Piscita frakce: |Kiemen, alkalicky Zivce, amfibol, vzacné muskovit. Z lomka hornin
karbonaty, kfemence, metakvarcity, silicity.

Exotické Obsahuje Glomky cihel.

| tilomky:

Poznamky: Malta obsahuje vapenny nedopal.

Relativni stari stanovené podle stupné rekrystalizace 836 n. |.

Cislo vzorku:

R 504/78

Nalezove Ctverec 43/-19

okolnosti: V hloubce 80 cm, na dné kamenné suté u zadniho narozi stavby.
Barva: Svétle hnéda.

Zrnitost piscité | Dobie vytridény pisek.

frakce:

Rekrystalizace:

Silna.

Piscita frakce:

Kiemen, alkalické zivce, karbonaty, plagioklasy.

Exoticke Ulomky cihel.
ulomky:
Pozndamky: Relativni stari stanovené podle stupné rekrystalizace odpovida 850 n. 1.

Viépenny nedopal zcela bézny. Svym velmi jednoduchym latkovym
slozenim a nepritomnosti tlomka hornin se malta odliSuje od vsech
predchozich.
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Koncentrace suti JV od 12. kostela:

Cislo vzorku:

Z 419/81B

Nalezové Ctverec 45/-15
okolnosti: Nad objektem 1027, pod objektem 969.
Barva: Sedobila.

Zrnitost piscité
frakce:

Jemné az stredné zrnita.

Rekrystalizace: |Rekrystalizace patrna v porech. V porovém systému se objevuji sekundarné
sloupcovité krystaly sadrovee (obr. 5). Rekrystalizace mikritu na sparit je
velmi dobfe patrna. N

Piscita frakce: |Vytridény pisek: kiemen, plagioklasy, vzacné ulomky sparitovych vapencu,
kfemenct a pegmatitt (s vyraznou pismenkovou mikrostrukturou). .

Poznamky: Vapenny nedopal biogenniho vapence s jilovou ptimesi (obr. 6). Surovina

¢astecné rozlisitelnd, misty, diky nedokonalé upraveé suroviny pred palenim,
patrné relikty schranek mikroorganismu. Pfitomnost jilovych proplastku
(nebo pritomnost tzv. slint) ve vychozi suroving je doloZena i
nizkoteplotnimi formami kalciumsilikata.

Relativni stari stanovené podle stupné rekrystalizace 890 n. I.

Stavebni kameny:

Cislo vzorku:

1459/80

Nilezové Ctverec 44/-17

okolnosti: U severniho okraje podlahy presbyteria. -

Barva: Sedobila, slabé nazloutla B

Zrnitost piscité | Hrub¢ zrnita.

frakce:

Rekrystalizace :| Sparit.

Piscitd frakce: | Puvodni hornina, odpovidajici biosparitovému vapenci s hojnymi zbytky

kalcinovanych schranek organismu. Hornina napadné pfipomina tzv.
~muslak™ vapenec s makroskopicky bilymi schrankami, jejichz prifezy tvori
pestrou paletu tvart ve vybrusovych preparatech. Z dalsich minerald
pfitomna pouze ojedinéla zrnka kiemene. Makroskopicky a ani
mikroskopicky nebyly ve vzorku zjistény zadné stopy po paleni.

Cislo vzorku:

Z 419/81A

Nlezové Ctverec 45/-15
okolnosti:: Nad objektem 1027, pod objektem 969.
Barva: Seda.

Zrnitost piscité
frakce:

Jemné zrnita.

Rekrystalizace:

Nejde o maltu, ale o ,,muslovy vapenec*.

Piscita frakce:

| Kiemen, zivee, jilové mineraly.

Poznamky:

Biosparitovy tence laminovany piscity ,,muslovy vapenec™.




Malta 34/80. Charakteristicky vzhled ,, vdpenného
nedopalu™. Mikritovy vdpenec s prosvitajicimi
zbytky hydroxidu vipenatého. Podél okraje
patrnd rekrystalizace na sparit. XPL. Foto
M. Gregerovd.

1¢zb¢ stavebniho kamene pro velkomoravské lokality
Breclav-Pohansko a Mikuléice.

Komentar vysledkit mikropetrografického studia

Makroskopicky muzeme studované malty charakteri-
zoval Jako Sedobilé, vzacenéji nahnédlé malty s promén-
livym zastoupenim pojiva a piscité [rakce. Ve vétsing
z nich lze identifikovat shodné pro n¢ charakteristické
rysy. Stejné slozenim jsou vzorky 1108/79, 672/79.
646/79. 789/79. Dile je materialové priblizné shodna
skupina vzorkt 735/79, 767/79, 1255/80, 1018/79.
1271/80., 766/79. 419/8 1 B. Malta 504/78 se sloZzenim od
ostatnich malt Lisi.

Typické znaky sledovanych malt
Ulomky stavebni keramiky v malté (nebo uzitkove
keramiky). ktera byla ve vSech pfipadech vyrobena

0,02 5um

Obr. 2. Malta R 672/79. Ulomek sklovité strusky
s okrouhlymi az dokonale kulatymi  pary

v mikritovém pojiva. XPL. Foto M. Gregerovd.
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v oxidacnim prostredi a teploty vypalu téchto dlomka
dosahovaly cihlového vypalu.

Ve viech studovanych vzorcich nalezneme tzv.
vapenny nedopal. Ktery je charakteristicky pro historicky
vypal.

Témcr ve viech vzorcich byly k paleni vapna pouzity
razné kvalitni biogenni vdpence s proménlivym zastou-
penim jilovych proplastka. Pro zjednoduSeni lze pouiit
pro jejich oznaceni terminu slinité biosparitové (biomi-
kritové?) vapence.

Ve vésing je patrna rekrystalizace mikritu na sparit,
kde ,pokrocilost™ souvisi velmi tzce s nalezovymi pod-
minkami.

Pomeér plniva ku pojivu se pohybuje mezi 3:1 az 5:1.
Nemél by mu byt prikladan velky vyznam, protoZze vEét-
Sina studovanych vzorkd je silné rozpadava.

Zrnitost pisku odpovida jemné az hrubé frakei. Velmi
vzient dosahuje velikosti nad 2 mm.

Obr. 3.

Malta R 766/79. Ulomek stavebni keramiky

v rekrystalizovaném — mikritovém — pojivu.
Keramika v pravé spodni Cdsti, rekrystalizované
pojive v levé svichni dsti snimku. XPL. Foto

M. Gregerovd.

Charakteristika piscité slozky

Pisek byvid velmi dobfe vyifidény, a to jak z hlediska
zrnitosti tak 1 materialové. Na jeho sloZeni se hlavni
mérou podili dlomky kfemene a kfemenem bohatych
hornin (kfemence. metakvarcity, piskovee, pegmatity).
Za zajimavé muzeme povazovat zastoupeni Zivel, mezi
kterymi vyrazné¢ prevazuji alkalické Zivee a téméf akee-
soricky jsou zastoupeny plagioklasy.

Kremen 1 Zivee byvaji zaoblené. Casto az zakulacené.
Alkalické Zivee jsou mikroperthitické, zastoupen je jak
ortoklas tak mfizkovany mikroklin. Ojedinélé plagio-
klasy byvaji ve vybrusovych prepardtech velmi drobné
(cca 0.2mm velké). polysynteticky zdvojcaténé.

Alkalické Zivee 1 plagioklasy jsou preménéné, kaoli-
nizované a sericiizované, U alkalickych zived byvaji
Stiépné plochy zvyraznované oxihydroxidy Fe.

Ulomky kiemennych hornin maji nejcastéji nepravi-
delny tvar, V kifemencich nalezneme jemné Supinky seri-



Obr. 4. Malta R 766/79. Malta s piscitou frakei
v poméru pisku ku pojivu 5:1. V pravé casti
snimku patrné dva ndtéry vdapennym mlékem.
Pivodné byla omitkovd malta wréiton dobu
nenalicend (u obou ndtérie je dobre patrny
hneédy aZ cernohnédy povrch pod viasmim
ndtérem). PPL. Foto M. Gregerovd.

Obr. 5. Malta Z 419B/81. Vznik sdadrovcovych krystalki
v porech malty. XPL. Foto M. Gregerovd.

Obr. 6. Malta Z 419B/81. Viapenny nedopal biomikrito-
vého vdapence. XPL. Foto M. Gregerovd.

citu, metakvarcity jsou obvykle vyrazné splodténé. Peg-
mality jsou rozpoznatelné podle pismenkovych srista
alkalick¢ho Zivee a kifemene. Piskovee jsou jemné zrnité,
obvykle maji oxihydroxidovy tmel.

Z exotickych dlomka jsou v piscité frakei zastoupené
ulomky stavebni (cihly) nebo uzitkové keramiky, Které
dosahuji maximalni velikosti 2 mm. Lze tedy predpokla-
dat, Ze jde o dreené klasty zamérné do malty piidavané
a ne o nahodily vyskyt.

V jednom vzorku (R 672/79, Ctveree 44/-18) byla
identifikovdana struska. Jeji pavod je problematicky.
Muze jit o .odlet” pfi kovarské praci, nebo o zamérny
pridavek do malty.

Charakteristika pojiva

Vysledky provedencho studia prokazaly, ze viechny
studované malty byly pripraveny z haSeného vipna. Toto
bylo pripraveno z palenim nedokonale homogenizované
suroviny. Protoze je vychozi surovina v nékolika pripa-
dech jednozna¢né rozliSitelnda. miazeme uvést. 7e
k paleni vapna byly pouzity biomikritové nebo biospari-
tové vapence, které obsahovaly jilovou primés. Ve slini-
tém nedopalu muazeme identifikovat kalciumsilikaty,
které tvori podstatu hydraulickych vapen a cementového
slinku.

Pritomnost kalciumsilikata viak v zadném pripadé
nedoklada pouziti .cementu™, pouze ukazuje na vybér
suroviny pouzité pro paleni vapna. V tomto pripadé byly
pouzity vapence s proplastky jila. Jak dokladaji relikty
vapennych schrinck v nedopalu®, vychozi surovinou
byly pravdépodobné biosparitové vapence s primési jilu.
Takovéto horniny se vyskytuji nedaleko Hlohovee
u Lednice.

Zavér

Provedené studium prokdzalo, ze studované malty
maji prokazatelné stejné pojivo. Odpovidat mohou cca
tfem stavebnim fazim s relativné kratkym casovym hid-
tem 30-50 let. Pouze jedna mala se statisticky 1181 sklad-
bou pis¢ité frakce, ale relativnim starim spada do vyme-
zeného rozpéti.

Temer ve viech maltach byly identifikovany alomky
stavebni keramiky (nebo uzitkové keramiky). Viechny
se vyznacuji pritomnosti tzv. vapenného nedopalu. ktery
muzeme povazovat za charakleristicky rys historickych
vypala vapna.

Prakticky ve vSech vzorcich byla prokdzana kvalitni
surovina pro paleni vapna — biogenni véipence s promén-
livym zastoupenim jilovych proplastku.

Rekrystalizace mikritu na sparit, je vzdy zfetelna
a .pokrocilost™ odpovida archeologickému datovani sle-
dovanych staveb.
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Zusammenfassung:

Mikropetrographische Analysen groBmihrischer
Mortel und Verputze aus der Grabung der 12. Kirche
in Mikulcice

Die Kollektion grofiméhrischer Mdortel aus der
Umgebung der 12. Kirche in Mikul¢ice wurde mit dem
Zicl analysiert, die Datierung der Bauaktivititen festzu-
stellen oder zu bestitigen, die anhand vorldufig datierter
archdologischer Funde chronologisch eingereiht worden
waren.

Durch das Studium von ca 300 Proben historischer
Verputze aus zahlreichen Objekten von der romanischen
Zeit bis zum Mittelalter wurde bestitigt, dafl im Rahmen
des gegebenen Baus das relative Alter der Bindemittel
festgelegt werden kann. Diese Feststellung beruht auf:

- der Identifikation der Materialzusammensetzung der

Sandfraktion
- dem Grad der Rekristallisation des Karbonats
- der bekannten Hohe und Situierung des Bindemittels

im Bau und seiner Orientierung nach den Himmels-

richtungen.

In dem Mikul¢icer Fundkomplex wurde anhand der
Rekristallisation das Alter der Proben 1255/80 und
1271/80, die aus dem FuBBboden des Presbyteriums stam-
men, auf 900 u.Z. berechnet. Derselbe Grad der Rekri-
stallisation wurde auch bei der Probe 1018/79 festge-
stellt. Das Alter der tbrigen Proben wurde anhand des
Vergleichs ihres Rekristallisationsgrades mit jenem der
Proben 1255/80, 1271/80 und 1018/89 festgelegt. Das
Alter der analysierten Martel fillt in die Zeitspanne 830
-900 u. Z.

Makroskopisch konnen die studierten Binder als
grauweille, seltener briaunliche Martel mit verschiedener
Vertretung des Bindemittels und der Sandfraktion cha-
rakterisiert werden. Die gleiche Zusammensetzung wei-
sen die Proben 672/79, 767/79, 766/79 und 735/79 auf,
deren Assoziation von Mineralen (Quarz, Glaukonit,
Muskovit, Amphibol. Kalifeldspat) und Gesteinen (Kar-
bonate, Quarzite, Metaquarzite, Sillizite) iibereinstim-
men und durch das Vorhandensein von nicht vollstidndig
gebranntem Kalk und Ziegelfragmenten gekennzeichnet
sind. Wohl von gleicher Zusammensetzung sind auch die
Proben 646/79 und 789/79, bei welchen kein Glaukonit
festgestellt wurde. Weiters sind, vom Gesichtspunkt des
Materials aus, folgende Probengruppen ungefihr iden-
tisch: 1255/80, 1018/79, 1271/80. 766/79, 34/80 und
419/81B, die folgende Minerale und Gesteine beinhal-
ten: Quarz, Amphibol, Kalifeldspat, Plagioklas, Quarzite
und Pegmatite. Der Mortel 504/78 unterscheidet sich
durch seine Zusammensetzung leicht von allen anderen
Morteln. Ganz unterschiedlich ist der Mortel 1108/79,
der in anderen Proben nicht vorkommende Minerale und
Gesteine beinhaltet (Staurolit, Granat, Sandsteine und
Sparitkalksteine).

Gemeinsam mit Morteln wurden auch Proben des
Baugesteins entnommen. Probe 1459/80 wurde als ein
muschelartiger Biosparitkalkstein und Probe 419/81A
als ein feinkorniger Biosparitkalkstein identifiziert.

Diese Kalksteinsorte stammt wohl aus dem Lager in
Hlohovec bei Lednice und es ist anzunchmen, dal} diese
Fundstelle als Quelle des Baugesteins fiir groBméhrische
Bauten in Bfeclav-Pohansko und Mikulcice diente.

Das durchgefiihrte Studium bewies, dal} die Mdartel
nachweislich dasselbe Bindemittel beinhalten. Sie geho-
ren ca. drei Bauphasen mit einem relativ kurzen Zeithia-
tus von 30-50 Jahren an. Nur ein Mortel unterscheidet
sich statistisch durch die Zusammensetzung der Sand-
fraktion (1108/79) und nach der Berechnung des relati-
ven Alters stammt er aus einem nach 830 u.Z. gegriinde-
ten Bau. Fast in allen Mdarteln wurden Fragmente der
Baukeramik (oder Gebrauchskeramik) festgestellt. Alle
zeichnen sich durch das Vorhandensein von sog. nicht
vollstandig gebranntem Kalk aus, das fiir ein charakteri-
stisches Merkmal historischer Brinde gehalten wird.

Die Rekristallisation von Mikrit in Sparit ist in den
untersuchten Morteln immer deutlich und ihr “*Grad”
entspricht der archdologischen Datierung der verfolgten
Bauten in die groBmihrische Periode. Es ist offensicht-
lich, dal} die Technologie der Mortelzubereitung in der
Zeitspanne von ca 70 Jahren keine Verdnderung erfuhr.

Abbildungen:

Abb. 1. Mdrtel 34/80. Charakteristisches Aussehen des
“Kalkunverbrannten . Mikrit-Kalkstein mit durch-
scheinenden Resten des Kalziumhydroxids. Entlang
dem Rand ist eine Sparit-Rekristallisation sichtbar:
XPL. Photo M. Gregerovd.

Martel R 672/79. Bruchstiick glasartiger Schlacke
mit abgerundeten bis vollkommen runden Poren im
Mikrit-Bindemittel. XPL. Photo M. Gregerovd.
Mdrtel R 766/79. Fragment der Baukeramik im
rekristallisierten Mikrit-Bindemittel. Keramik in

Abb. 2.

Abb. 3.

dem rechten unteren Teil, rekristallisiertes Bindemit-
tel im linken Oberteil der Aufnahme. XPL. Photo M.
Gregerovd.

Mdrtel R 766/79. Martel mit Sandfraktion im Ver-
héilinis von Sand und Bindemittel 5:1. Im rechten
Teil der Aufnahme sind zwel Anstriche mit Kalkmilch

Abb. 4.

sichtbar. Urspriinglich war der Verputzméirtel eine
gewisse Zeit lang ungetiincht (bei den beiden Anstri-
chen ist die braune bis schwarzbraune Oberfliche
unter dem eigenen Anstricht dewtlich). PPL. Photo
M. Gregerovd.

Mdortel Z 419B/81. Entstehung von Gipsstein-Kri-
stallen in Mortelporen. XPL. Photo M. Gregerovd.
Mdrtel Z 419B/81. Kalkunverbranntes des Biomi-
krit-Kalksteins. XPL. Photo M. Gregerovd.

Abb. 5.

Abb. 6.
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