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1. Uvod

Keltové jsou nejstarsim historicky dolozenym etnikem seveiné od Alp, jehoz
puvodni sidla lezela v jihozapadnim Némecku, vychodni Francii a pfilehlé ¢asti
Swycarska. Z téchto tizemi zacali od 5. stol. pf. n. 1. postupn& v n&kolika vinach
pronikat do celé zapadni a stfedni Evropy. V obdobi mezi 4. a 2. stol. pf. n. 1. se
keltské kmeny dostaly ptes Alpy do Italie, osidlily jeji severni tirodné oblasti a kolem
r. 387 pt. n. 1. dobyly dokonce samotny Rim. Po cela dvé stoleti trvaly urputné boje,
nez se kone¢né Rimanim podafilo Kelty porazit a ovladnout jejich predalpska
uzemi. Dalsi proudy keltskych vale¢nikii sméfovaly od 4. stol. pt. n. 1. ptes Karpat-
skou kotlinu na Balkan, kde v samém srdci Recka oblehly r. 279 pf. n. 1. Delfy a &ast
z nich pronikla dokonce az do Malé Asie.

Presto, Ze Keltové na dobu nékolika stoleti obsadili zna¢nou ¢ast evropského
uzemi od Atlantického ocednu aZ po Balkan, nedokazali vytvofit vlastni stat a u¢inné
tak Celit tlaku Rimanii z jihu a Germanii ze severu. Kolem poloviny posledniho
stoleti starého letopoctu proto dochazi ke zhrouceni jejich moci v Evropé. Na svém
postupu pfinesli Keltové do nové obsazenych oblasti kulturu, podle nalezisté La
Tene ve Svycarsku nazvanou kulturou laténskou. Laténsky styl archeologickych
pamatek prevladl v druhé poloviné posledniho tisicileti pfed zménou letopoctu ve
velké ¢asti Evropy a v dobé svého nejvétsiho rozkvétu dokonce presahl hranice
teritoridlniho rozsifeni keltskych kmenii. Svymi kontakty s vyspélym stiedomot-
skym prostfedim pfinesli Keltové do tehdy barbarské oblasti severné Alp vyznam-
né civiliza¢ni podnéty a bez nadsazky lze fici, Ze v dobé¢ laténské probihal na nasem
uzemi vrchol pravékého vyvoje.

V dob¢ nejvétsiho rozkvétu, ve 4.stol. pt. n. 1., obsadili Keltové nejiurodnéjsi
&asti nasich zemi. Cechy obyval kmen Béjii, podle ného? nazvali germansti Marko-
mani zemi Boiohaemum (zemé Bojir). Dal$im keltskym kmenem, jehoz sidla 1ze hle-
dat na naSem tuzemi, byli Volkové — Tektosagové, ktefi zili pravdépodobné na
Morave¢.

Z urodnych ¢asti Moravy zname vice nez 150 pohiebist’ a 300 sidlist’, jejichz
archeologické odkryvy nam pfispivaji k osvétleni zpisobu Zivota starych Keltu.
Vyzkumy prokazaly existenci rozsahlych osad i malych usedlosti. Tato skute¢nost
Je ostatné doloZena i v ,,Zapiscich o valce galské“ G.J.Caesara, popisujicich po-
drobné Zivot Keltl, kde jsou zmifiovany tfi druhy keltskych sidlist’ — ,,oppida“
(opevnéna sidliste), ,,vici“ (vesnice) a ,,aedificia privata“ (o samot€ stojici dvorce).

Nejnapadnéj$im znakem keltské civilizace 2. a 1. stoleti pt. n. 1. jsou velka opev-
" néna sidelni centra, kterd nazyvame po vzoru Caesarové oppidy. Tato sidli§té
vyrazné méstského charakteru byla zakladana v celé Kelty osidlené Evropé jako
centra femesIné Cinnosti a dalkového obchodu. Méla patrné i funkci spravni a snad
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pierusen, coZ by mohlo spolu s terénni konfiguraci naznacovat existenci vchodu.
V nejseverngjsi Casti oppida méni val opét sviij pritbéh, lomi se v pravém uhlu
a sméfuje po severnim obvodu lokality téméf rovné v délce asi 900 metrii na vy-
chod. Tam, na konci ostrozny se pak obraci v ostrém {thlu k jihoz4padu a dosahuje
po asi 140 metrech preruseni, které je vytvoteno vychodni branou. Od ni obvodo-
vy val pokracuje dal ve stejném, asi 220 metrii dlouhém sméru, kde se viak posléze
pravouhle lomi a val ohrani¢uje jiZzni obvod oppida. V této &asti, v délce asi 320 me-
trii je doplnén 10 metri Sirokou terasou, jez se pak obloukovité stagi a po 340 me-
trech dosahuje jihozépadni brany oppida, nachazejici se ve vyisténi Zlebu. Ten
spada do jizniho tidoli, kde na ného navazuje pti¢ny zapadni val. Celkem obvodo-
vy val méfi pfiblizné¢ 2770 metri a ohranituje plochu o vyméie asi 37 ha.

Oppidum bylo déle ¢lenéno vnitinim opevnénim na tfi &asti. V zapadni &asti
u jizniho rohu lokality zaCina pti¢ny val, ktery probiha asi 90 metrii severozapad-
nim smérem, lomi se a tihne se déle asi 130 metrii na sever. Pak méni opét sviij smér
na severovychod a po asi 110 metrech konéi u vnitini brany. Severné od ni, smérem
k severovychodu se tadhne val v délce asi 210 metrii a pfipojuje se k obvodovému
valu na severni stran€ oppida. Vnitini val o celkové délce asi 540 m d&li oppidum na
zapadni predhradi o ploSe 13,5 ha a centralni zvySenou &ast o rozloze 23,5 ha,
s nejvy$Sim mistem lokality, nachazejicim se v nadmoiské vysce 541 metrii. Mezi
branou a severnim obvodovym valem vybihajici trojithelnikovity vyb&Zek je pre-
paZen asi 120 metrii dlouhym valem, &imz je vytvoreno malé, jeden hektar rozsahlé
vychodni piedhradi.

Lokalita je zalesnéna pouze ve vychodni &asti a na severnich svazich, vnitni
areal byl do 70. let minulého stoleti zemédélsky obdélavan jako pole, poté aZ do
souCasnosti je zatravnén a vyuzivan jako pastviny.



3. Historie vyzkumu

Zajem o Staré Hradisko a jeho nalezy maji jiZ velmi bohatou historii. Na znalost
opevnéni keltského oppida nepiimo ukazuje samotny nazev obce Malé Hradisko,
ktera se v pramenech poprvé uvadi pod nazvem Hradystko jiZ roku 1408. Nejstarsi
historicka zprava o vlastni lokalité ovSem pochazi az z po¢atku 16. stoleti, kdy roku
1519 je v zemskych deskach olomouckého kraje uveden zapis: ,,Ladislav z Bosko-
vic, nejvyssi komornik markrabstvi moravského, Jakubovi z Sarova a jeho erbom
kus lesu, kterajz byl k Vicovu, pod Oklikvami po hranice boskovské a po cestu,
kteraz jde od Lipové k Stinavé, po Crti Hradek a horu KadidIni a po Zleb Rendov
aZ na pole hradiské a po Malochovec po hranice boskovské, ve dcky vkladam
a vpisuji.“ Z této zpravy je ziejmé, Ze Staré Hradisko bylo nazyvano horou Kadidl-
nou, jejiz nazev tak nepiimo doklada tehdejsi znalost nalezii jantaru. Roku 1552
pfedni moravsky humanista, olomoucky biskup Dubravius se zmitiuje o nalezech
myrhy (jantaru), nalézané ,,in loco, cui Gradisco nomen...“ (v misté, které se nazy-
va Hradisko). Tuto Dubraviovu zpravu o nalezech myrhy — jantaru opakovala pak
fada autorii. V praci brnénského 1ékafe Tomase Jordana z Klausenburgu z roku
1580 je uvedeno: ,,Nebo ty drobty a hrudky kteréz se okolo Prostégowa na zbozi
Panuov Ssarowct w Potocych zbijragij s kterychz k kadénij zwldssté pak Knézij
Zadostiwij gsau a ge za dosti drahé penijze kupugija za Myrrhu se prodawagij nic
giného negsau neZ pauha Pryskyfice“ Roku 1579 do Ceského vydani knihy
J. B. Aubana vlozil ptekladatel Jan Miroticky z Mirotic kapitolu, v niZ mimo jiné
pise: ,,...a w prawdé gest se ¢emu diwiti, Ze se nachazy na Morawé kadidlo y také
mirra ne ta, kteraZ z Stromio yako ginde teCe, a zbijrana bywa, ale ta, kteraz se
z zemé& wykopawa a to od dawna, na gednom toliko mijsté, kterémuz Hradisstko

fijkagij.“
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Vysek z mapy J. A. Komenského z roku 1627 s oznacenim lokality jako ,,Hradisko, ubi
myrrha effoditur”.




Tyto zpravy jednozna¢n€ dokladaji na Starém Hradisku zamérné ziskavani jan-
taru a jeho prodej do Sirokého okoli, ¢innost, kterou zde po dobu vice nez 100 let
patmé organizovali majitelé lokality — pani ze Sarova (vlastnili Malé Hradisko v Ietech
1490-1630). Neni bez zajimavosti, Ze pii archeologickém vyzkumu jsme skutecné
v nékolika pripadech zaznamenali druhotné poruseni laténskych objektii s nalezy
stfedoveke a Casn€ novoveke keramiky. VEhlas tohoto nalezigté v pisemnych pra-
menech dokonce zpiisobil, Ze lokalita se dostala na slavnou mapu Moravy
J. A. Komenského z roku 1627 s oznaCenim: ,,Hradisco, ubi myrrha effoditur (Hra-
disko, kde se nachazi myrha).

V poctcich archeologického badani na Morave, v osmdesatych letech 19. stoleti
zaznamenavame i prvni odborny zajem o Staré Hradisko. Spoluzakladatel olomouc-
kého muzea a zndmy moravsky vlastivédny pracovnik J. Havelka se o ném zminuje:
»--- z mista velikého nezbylo stop takoika zadnych, jenom mista, kde druhdy Vyso-
ké valy strmély, dosud poznati 1ze.“ V tomto obdobi je Staré Hradisko ztotoziiova-
no s misty, uvadénymi na map¢ Klaudia Ptolemaia a prvni publikované mincovni
nalezy uvedly lokalitu také do numismatické literatury. NemiiZe byt ptitom pochyb,
Ze pii obd¢lavani poli musely byt béZné nalézany i dalsi predméty, kterym vsak
patrné nebyla vénovéna pozornost. Teprve roku 1897 se o nich zmiiiuje profesor
prost&jovske realky F. Faktor, ktery mimo jiné pise: ,,Pfi zoravani pidy a zkopavani
nejvyssi Casti hradisté pfislo se na zlaté predméty, popelnice a hlinéné stiepy
bohat¢ ozdobami kraslené.«

Zasluhu na prvnim zamé&rmém shromazd’ovani nalezt ze Starého Hradiska ma
nesporné J. V. Sedlacek, dlouholety spravce mistni skoly v letech 1894-1921, 0 jehoz
sbirce, ulozené dnes v prost&jovském muzeu, pise roku 1908 F. Lipka: ... .. neni tomu
ani jeSt€ rok, co prekvapen postal jsem nahodou pied skromnou knihovni¢kou
venkovské $koly na M. Hradisku nad prvymi bronzy, které sporadicky byly sebra-
ny détmi po polich®. Vlastni podnét k prvnim vyzkumnym pracim na Starém Hra-
disku v8ak nepochybné vysel jiZ o nékolik let dfive od mistniho ob&ana F. Kasparka,
ktery v roce 1946 vzpominal: ,,Roku 1904 uz mé bylo pies 30 roku tak jsem tam
pracoval na poli jsem vykopal Zernov a jiné pfedméty. Pozd&ji jsem mél cestu do
Boskovic byl jsem v drogueri p Frant Lipky on se mé ptal jak je zvikem co jeunas
nového tak jsem o téch vécech povidal on mél o to zajem a piijel k nam s panem
Dr. Snétinou Iékafem téZ z Boskovic.

Na zaklad€ téchto podnétii se prvnich vyzkumnych praci na lokalité ujala dvo-
Jice nadsenych vlastivédnych pracovnikii z Boskovic — jednatel muzejniho spolku
alekarnik F. Lipka (1863-1917) a muzejni kustod, 1ékat K. Snétina (1860—1 942).
Zacali zde kopat na podzim roku 1907 a od té doby az do roku 1912 se snazili
provadét v jarnim a podzimnim obdobi vyzkumné prace kazdoroéné. Narazeli viak
na znacné finan¢ni potize a je zfejmé, Ze kromé subvenci zemského vyboru se na
zabezpeCovani vyzkumii podileli i osobné. Celkem prokopali na riiznych mistech
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Pohled na jizni obvod oppida z doby pred prvni svétovou valkou.

lokality asi dvacet jam a na dvou mistech ve vétsi mife souvislou kulturni vrstvu.
Vysledky vyzkumi velmi pohotovym a vyerpavajicim zpiisobem publikovali, pfi-
Cemz zdiiraziiovali opatrnost, s niz si po¢inali jak pti kopani, tak i pfi tfidéni nalezi
a podtrhli velmi dilleZitou pfednost materialu ze Starého Hradiska: ,,...je naprosto
spolehlivy; byl téméf viecek nami vykopan.“ Na tehdejsi dobu pritkopnické nazi-
rani na cil vyzkumu dokladaji nejlépe tato jejich slova: ,,Nelze se dosud vyslovit
o tom, jakym zpiisobem bylo osidleni uspofadano; teprve budouci systematické
kopani ukaZe, zdali stavaly budovy ve skupinkach &i tvofily ulice a rozlusti i jiné
diileZité otazky, zejména také, jak husté bylo hradisté osidleno.

V povale¢ném obdobi, po umrti F. Lipky pokracoval v dal$im poznavéni oppida
K. Snétina, ktery v roce 1925 na pronajatém poli na zapadnim predhradi u vnitini
brany prozkoumal vétsi souvislou plochu s pfikopem opevnéni a sidli$tnimi objek-
ty. K. Snétina ziskany material nejenom tfidil a konzervoval, nybrz zapocal
i s ptipravou jeho publikace, o ¢emz svéd¢i dochované jim vlastnoruéné kreslené
tabulky materidlu. Nepolevoval ani ve svém sili a snaze i nadale pokracovat
v zapoCatych vyzkumech. Tohoto tikolu se nakonec ujal Statni archeologicky uistav
pod vedenim J. Bohma (1901-1962), ktery lokalitu spole¢né s K. Snétinou navstivil
Jizvroce 1928. V letech 19341937 pak tento ustav spolu s Moravskym zemskym
muzeem v Brné€, zastoupenym J. Skutilem (1904-1965) provadély na hradisku syste-
maticky vyzkum; po jednom roce se ke spolupraci ptipojilo i prost&jovské muzeum.
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Letecky snimek oppida od zdpadu z roku 1936.

Byl zde realizovan prvni plosny sidliStni vyzkum nasi archeologie viibec a J. Bohm
zde tak prakticky uskute¢nil své piedstavy, které vyjadiil nasledujicimi slovy: ,, Lze
si opravdu jen pfati, aby vyzkum Starého Hradiska, prvy v téchto rozmérech u nas
provedeny, dal podnét k podobnym vyzkumiim, nebot’ nase prehistorie, ktera
svymi védeckymi vysledky i bohatstvim nalezi fadi se estné k nejlep$im, vak
posud pracuje vétSinou jen s mensimi nalezy eventuelné s vykopy pohiebist’, ale
nemuze se vykazati vyzkumy sidlist’ a opevnéni, které by byly provedeny také se
zfetelem k jinym otdzkdm nez k vylu¢nému ziskani materidlu. Rozsahlé prace pro-
vadéné kazdoro¢né az po Znich byly pomérné dobfe finanéné zajistovany mimo
Jjiné 1 Ministerstvem socidlni péce a bylo mozno pfi nich zaméstnat desitky (napf.
v roce 1935 Ctyficet) mistnich ob¢anti bez prace. Pozornost se soustiedila prede-
v§im na plos$ny odkryv zapadniho pfedhradi, zkoumany byly také dalsi tfi mensi
plochy ve vnitini ¢asti oppida a zejména vnitini a vnéj$i opevnéni, véetné brany
do predhradi. Plo$ny vyzkum byl realizovan systémem poli pét metri Sirokych,
z nichZ byla nejdfive odkryta pole suda a aZ po jejich prozkoumani a zahrnuti pole
lichd. Vedouci vyzkumi se jiz béhem terénnich praci snazili ,,... pozornost soustie-
dit na otazky souvisejici s technikou vykopi a védecké otazky takového razu, jez
bylo tfeba fesit pfimo v terénu — poznatky o opevnéni, o rozloze obytnych ploch,
o konstrukci budov.“ Hledali pfitom odpovéd’ na tyto pfedem vytéené otazky,
a nelze se proto divit, Ze Ctyfi sezony odkryvi pfinesly zna¢né mnoZstvi, ale prede-
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Nahove: pohled na vyzkum K. Snétiny z roku 1925. V pozadi prikop, v popredi kamenna
destrukce hradby.

Dole: pohled na vyzkum brdny do zdpadniho predhradi v roce 1937.
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Pohled na plochu vyzkumu z roku 1983, v pozadi vnitini opevnéni oppida. Na odkryvu jsou
zretelné poziistatky dvorcové zdstavby, kamenné cesty a v zadni casti prithéhu pFikopu.

nalezi, ale pfedevsim zasadni poznatky o terénni situaci. Mohli tak konstatovat, ze
stavby jsou sefazeny ve vétsi komplexy, tvofici hospodaiské jednotky uzaviené
plotem — rozpoznali dvorcovy charakter zastavby a ve zkoumaném vnéj$im i vniti-
nim opevnéni zjistili nékolik stavebnich fazi. Na tehdejsi dobu velmi progresivné
kladli zna¢ny diraz na spolupraci s riznymi védnimi disciplinami: zajistili prizkum
pudnich podminek lokality, jeji letecké snimkovani, rozbor nalezenych zvifecich
kosti a uhliki, analyzy sklenénych predméti a grafitové keramiky. Ziskané vysled-
ky v$ak bohuzel kromé predbéznych zprav souborné zpracovany nebyly a v pova-
le¢ném obdobi se oba autofi z riznych divodi materidlem ze Starého Hradiska uz
nezabyvali.

Jiz v ptedvale¢ném obdobi ovSem konstatoval J. Bohm: ,,Pokracovani ve vy-
zkumu, ktery by mél obsahnouti aspoii jednu pétinu celkové rozlohy Hradiska, jevi
se proto tim nutnéjsi, Ze posud nezname jiného rovnocenného objektu, ktery by
nam zaru¢il podobné vysledky, jaké Staré Hradisko jiz poskytlo a jesté poskytnouti
slibuje.” A proto neni divu, Ze v roce 1964 zahajil Archeologicky ustav v Brné pod
vedenim J. Meduny na Starém Hradisku opétovné rozsahlé vyzkumy. V letech
1964-1966 a poté 1972 a 1973 byl proveden rozsahly plosny odkryv (5 800 m?) na
z4padnim ptedhradi a vyzkum mensi plochy ve vnitini ¢asti lokality. J. Meduna
zjistil hustou sidlistni zastavbu soustfedénou do ohrazenych dvorcil, mezi nimiz
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probihaly asi pét metri Siroké kamenné cesty. Zastavba jednotlivych dvorcii byla
tvofena kiilovymi povrchovymi stavbami, zahloubenymi obdéInikovymi chatami,
v aredlu jednoho dvorce se nachazely na dvou mistech hrnéifské pece a do skaly
vytesana cisterna. J. Meduna také vypublikoval veskery starsi material uloZeny ve
sbirkach muzeji v Brng, Praze, Olomouci, Prost&jove a pfedevsim nalezy F. Lipky
aK. Snétiny v Boskovicich a ujal se také zpracovani predvale¢nych vyzkumi
J. Bohma a J. Skutila.

Snaha o dalsi poznéni sidlistni zastavby, opevnéni a osidleni nékterych okrajo-
vych poloh oppida vedla k pokradovani systematického vyzkumu, kterého se
v letech 1983-1993 ujal M. Cizmat opét z Archeologického tstavu v Brné. Rozsah-
lymi odkryvy na zépadnim pfedhradi zamérné navazal na vyzkumy J. Meduny,
s cilem maximalné rozsifit souvislou plochu a piinést tak dalsi informace o urbanis-
tickém Clenéni sidliStni zastavby. Tento zamér se skutedné zdafil, nebot’ byl pro-
zkouman pidorys jednoho dvorce v uplnosti a ziskany poznatky o systému ptiko-
pi a trase hlavni komunikace pfed branou do centralni &asti oppida. Plavenim
vyplni objektl byl shroméazdén dileZity drobny archeologicky a paleobotanicky
materidl. Mensi odkryvy osvétlily také charakter osidleni vychodniho ptedhradi
a plochy zapadné od opevnéného arealu lokality, podobu vnitini brany, opevnéni
vychodniho pfedhradi a zejména vnéjsiho opevnéni zapadniho predhradi a pod-
statn€ tak doplnily informace z pfedvalecnych sezon o podobé a vyvoji fortifikaé-
niho systému oppida.

Vsemi systematickymi vyzkumy se podafilo prozkoumat celkem asi 2 ha vnitini
plochy oppida, a to pfedev$im na zapadnim ptedhradi, v jehoZ severni &asti pova-
le¢nymi vyzkumy souvisle odkryta plocha ma velikost asi 12 500 m?. Staré Hradis-
ko se tak stalo jednim z nejlépe zkoumanych oppid, nejenom na nasem tizemi, nybrz
1v celé Evropg, a po skonceni terénnich praci jsou nyni ziskané prameny priib&ézné
analyzovany a hodnoceny.
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4. Podoba sidlistni zastavby

V priibéhu vyzkumi F. Lipky a K. Snétiny pied prvni svétovou valkou bylo
prokopano pouze asi 20 jam, zapusténych do podloZi. Vechny mély pry rovné
dno, v jednom piipadé ¢tvercovy pidorys o rozmérech asi 4 metry, u viech ostat-
nich kruhovy o priiméru pod 4 metry. Oba badatelé oviem tehdy netusili, jak byla
nad témito jAmami zfizena jejich nadzemni ¢ast. Teprve ploné odkryvy z tficatych
let piinesly blizsi idaje nejenom o podobé téchto zahloubenych chat véetné jejich
rekonstrukci, nybrz i informace o existenci povrchovych killovych domi. Vyzku-
my z druhé poloviny dvacatého stoleti pak tyto znalosti dale rozsifily a pfedev§im
pfinesly informace o urbanistické podobé zastavby oppida.

Nejpocetnéji byly zjistovany doklady nadzemnich povrchovych staveb v po-
dobé killovych jam, méné pak zakladovych Zlabii. Pidorysy téchto staveb se oviem
obecné velmi $patné rekonstruuji, zvlasté pak na Starém Hradisku, kde kiilové
Jamy néleZeji zcela jisté vice stavebnim fazim. Jednoznaéné se daji na n&kolika
mistech sledovat pouze fady kilovych jam; pfesto vSak v roce 1979 se némecky
badatel G. Jacobi pokusil na podkladé publikovaného planu rozlisit jednotlivé domy.
V arealu zapadniho predhradi na odkryté plose z let 1964-66 ur¢il celkem 18 pido-
rysti povrchovych domi vétsinou obdélnikového pidorysu, o délce kolem deseti
a Sifce Sesti metrii. Ddle ve tfech ptipadech stanovil tfi ¢tvercové pidorysy
o rozmérech stran 8 metri, z nichZ jeden je skute¢né vérohodné vymezen zaklado-
vym Zlabem.

Tento rekonstrukéni pokus vSak bude tfeba provéfit podrobnou dokumentaci,
na prvni pohled se totiZ nezdaji byt vérohodné piidorysy povrchovych domi se
zahloubenymi chatami uvnitf. Nicméné v kazdém ptipad€ jsou povrchové stavby
z pozdné laténského prostiedi jiz velmi dobfe znamy, zejména z bavorského oppida
Manching, kde byly zjistény nejenom dlouhé dvojlodni domy o délce asi 35-40
a Sifce 6 metrli, nybrZ i 10 metri dlouhé jednoprostorové mensi domy. K vybavé
interiéri povrchovych killovych domii na Starém Hradisku naleZela nepochybng
i dochovana ohnisté; néktera z nich mohla byt samoziejmé umisténa i vné domt na
volném prostoru.

Druhym vyraznym typem sidliStnich objektii jsou na oppidu velmi poéetné
zahloubené obdéInikové chaty, které maji doklady nadzemni konstrukce v podobé
kiilovych jam nebo zakladovych Zlabi. Véts§inou maji ptidorys s kiilovymi jamami
na stfedové ose, ukazujici na sedlovou konstrukci stfechy; jde o typ na morav-
skych i ¢eskych nizinnych sidlistich nej¢ast&jsi. U nékterych chat vak uspoiada-
ni kiilovych jam nasvéd€uje jejich pultovému zastfeSeni. Délka téchto zahloube-
nych staveb se pohybuje vétSinou mezi 300 az 400 cm, coZ je v priméru ponékud
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L NG
Pohled na kamennou cestu na plose vyzkumu z roku 1966.

méné neZ maji chaty na nizinnych sidlistich. Napiiklad na sou¢asném nedalekém
sidlisti v Bofitove se jejich délka pohybovala mezi 400 az 550 cm, na sidlistich
v prostoru severozapadnich Cech se uvadi primérna délka 460 cm. Odli$na je také
orientace delSich os obdélnikovych chat: zatimco na niZinnych sidlistich naprosto
ptevlada smér V-Z, na oppidu je i jiny, coZ je zpiisobeno umisténim chat po obvo-
dech dvorci. U fady zahloubenych chat se nachazela na jejich dnech ohnistg,
v nékterych pfipadech byly stény ¢lenény vchodovymi vyklenky.

Zatimco povrchové kiilové stavby byly pravdépodobné obytného charakteru,
malé zahloubené chaty mély nepochybné hospodaisky vyznam a slouzily vétsi-
nou jako femeslnické dilny.

Béhem vyzkumii zapadniho piedhradi byly zjistény i étyfi pomérné nedaleko
od sebe vzdalené cisterny, dalsi byla objevena v sidliStni zastavbé zapadné opev-
néného aredlu oppida. VSechny byly vytesany do skalnatého podloZi a mély pra-
vouhly az ovalny ptidorys o rozmérech asi 80x120 cm a hloubce mezi 1,8 a7 2,2 me-
trii. Dokladaji nAm jeden ze zpusobu, jakym si obyvatelé oppida zajist'ovali Zzivotng
dulezité zasobovani vodou. Samotné oppidum bylo obtékano dvéma vodnimi toky
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a na jeho ubocich vyvéralo nékolik prameni. Dva z nich (jeden nachézejici se na
jiznim obvodu pravdépodobné a druhy ve vytisténi Zlebu vedouciho k jihozapadni
brané pak podle provedeného vyzkumu zcela jisté), byly zaclenény do opeviiova-
ciho systému oppida. Do skaly pracné tesané cisterny tak dopliiovaly tyto zdroje
o zna¢né mnozstvi deStové vody.

Na zapadnim predhradi byly prozkoumany také ¢tyti hrncifské pece, vSechny
typu, ktery je v dob¢ laténské obvykly na Sirokém evropském tizemi. Jde o vertikal-
ni dvoukomorové pece, skladajici se ze dvou Casti: z pfiblizn¢ tytfuhelnikové pred-
pecni jamy a z vlastni pece kruhového ptidorysu. Jeji topeniste bylo ptickou Clené-
no na dvé komory a piekryto vypalenym ro$tem s kruhovymi priiduchy, na n&jz se
kladly nadoby k vypdleni — ten pak byl zakryt kopuli s kominem, z niZ jsou vSak
dochovany pouze spodni Casti.

F. Lipka a K. Snétina mohli v roce 1914 pouze konstatovat, Ze se nelze dosud
vyslovit o zpiisobu uspotfadani osidleni a spoléhali v tomto sméru na budouci
systematické vyzkumy. Skute¢né také jiz J. B6hm na zakladé plosnych odkryvii
mohl uvést, Ze stavby obytné byly na zapadnim predhradi sefazeny ve vétsi kom-
plexy, které vytvarely hospodaiské jednotky uzaviené plotem. Po prvych vyzku-
mech J. Meduny pak jiz o dvorcovém ¢lenéni zastavby oppida nebylo pochyb;
teprve vSak v 80. letech se podafilo jeden dvorec o rozmérech stran 47, 52, 49
a 40 metri prozkoumat v uplnosti.

Pohled na hmcifskou pec s rostem a predpecni jamou na plose vyzkumu z roku 1965.
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Piidorys zdstavby v uplnosti prozkoumaného dvorce na zdpadnim predhradi.

Tento dvorec piiblizné kvadratického piidorysu byl vymezen ohrazenim, dolo-
Zenym zékladovym Zlabem, ktery byl uprostied viech stran pravdépodobné pteru-
Sen. Vétdina zahloubenych obdélnikovych chat byla situovana podél obvodu
dvorce. Jeho vnitini prostor byl patrné ¢lenén dal$im zakladovym Zlabem na pii-
blizn€ dve stejné Casti, uprostfed byla umisténa &tvercova stavba se zakladovym
Zlabem.

Plocha dvorce byla podle nélezii kiillovych jam hust& zastavéna povrchovymi
stavbami, jejichZ plidorysy se patrné v priibé¢hu jeho trvani postupné ponékud
piekryvaly. Podobny stavebni vyvoj nam dokladaji i &tyti hrnéitské pece, z nichZ
dve se dochovaly zcela a pozistatky dalsich dvou, ziejmé starSich, byly pozdéjsi
zastavbou zlikvidovény. Stejné tak jedna z cisteren byla pravdépodobné zasypana
Jesté v dobé Zivota na oppidu. Na zipadnim pfedhradi byly vyzkumem zachyceny
Casti n€kolika dal3ich podobnych kvadratickych dvorci, pouze v prostoru opev-
fiovaciho pasma ptikopii pfed branou do vnitiniho arealu oppida musel byt piido-
rysny tvar zastavby pfislu$né€ upraven. Existenci dvorcii Ize podle provedenych
odkryvii predpokladat také v centralni asti lokality i v neopevnéném prostoru
zapadné€ od ni; o situaci ve vychodnim pfedhradi nemame dosud spolehlivé infor-
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mace. Mezi jednotlivymi dvorci probihaly asi 5 metrii Siroké cesty, které byly zpev-
novany kameny vypliiovanymi Stérkem; podle informaci J. B6hma na nich byly
dochovany vyjezdéné stopy po kolech vozi, majici rozchod asi 120 cm.
Zastavba Starého Hradiska je tedy stejné jako na fadé¢ jinych Ceskych
i zahrani¢nich oppid tvofena dvorci; pouze zde se vSak podatilo prozkoumat uplny
pudorys dvorce a tim se blize seznamit se zpusobem Zivota jeho tehdejSich obyvatel.

Rekonstrukce podoby uplné prozkoumaného dvorce na zdpadnim predhradi.

Pomérné dlouhy, nékolik generaci trvajici vyvoj lokality si nepochybné vynutil
piestavbu vSech starych a Casto i vystavbu novych objektii. Ukazuje se v8ak, Ze
pokud se tyka urbanistického ¢lenéni oppida do dvorcové zastavby, respektovali
jeho obyvatelé po celou dobu trvani lokality stejny model; k ur¢itym zménam
doslo pouze v blizkosti hradeb v dusledku vylepSovani opeviiovaciho systému.
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S. Podoba opevnéni

V pocatcich vyzkumi Starého Hradiska sice F. Lipka a K. Snétina v roce 1912
uvadéli rozsahlé opevnéni oppida, tvofené valy a terasami o délce asi 2 km, pied-
pokladali vak, Ze ,,oba zdpadni valy, pivodn& mnohem vy3si, nebyly tehdy holé,
nybrz jist€ opatfeny palisidami“. Pfesto si vSak kladli otazku ,, zdali se nachazeji téz
stopy zdiva v opevnéni Starého Hradiska“ a byli si védomi, Ze ,,...oba valy bude
viak potfebi podrobit v tomto ohledu diikladnému zkoumani.*

Skute¢n€ méli pravdu v tom, Ze pouze archeologicky vyzkum miiZe osvétlit
konstrukéni podobu opevnéni, coz se poprvé podafilo az v pritbéhu 30. let. Tehdy
J. Bohm s J. Skutilem zkoumali zipadni vn&j$i opevnéni v&etn& prostoru brany,
dale vnitini opevnéni a odkrytymi sondami na jiZni strané lokality protnuli i obvo-
dovou terasu. Sezony z let 1983-93 pfinesly piedev§im poznatky o podobé zapad-
niho vngjsiho opevnéni, dile pak o prib&hu pfikopii pied vnitinim opevnénim
a urcité informace i o vnitini bran¢ a opevnéni na vychodnim ptedhradi. Vzhledem
k tomu, Ze star8i vyzkumy nejsou dosud podrobné vyhodnoceny a mame k dispo-
zici pouze predbé€Zné publikované informace, jsme nuceni pro osvétleni otazek,
souvisejicich s opevnénim oppida, opfit se pfedevsim o vysledky novéjsich vy-
Zkumii.

Zipadni vnéjSi opevnéni

Nejpodrobnéjsi informace mame o stavebni podobé zapadniho vngjsiho opev-
néni, které chranilo oppidum na nejsnaze ptistupné strané. Podle popisu J. Bohma
méla zde hradba, postavena na uméle upraveném terénu &elni kamennou zed’ §iro-
kou 60 cm, v jejimz lici se nachazely v odstupech asi 120 cm mohutné jamy pro
svislé kily. Konstrukce vnitiniho télesa byla tvofena tfemi vrstvami kiizem klade-
nych dievénych rosti, zatiZzenych na zadni sténé vrstvou kameni. Cela tato hradba
byla Siroka asi 2,5 metru a na jeji vnitfni strané na ni navazovala hlinéna rampa.
Pfed hradbou byla uizka berma a asi 4 metry Siroky piikop. V druhé stavebni fazi
doslo ovSem u tohoto opevnéni k zasadni piestavbé. Ptikop byl zasypan a na ném
byla postavena hradba nova, tvorena asi 2 m Sirokou celokamennou zdi, na jejimz
vrcholu z vnitfni strany uvadi J. Bohm existenci hlinitého ochozu s dfevénymi
rosty. Pfedni i zadni sténa hradby byly piivodné zpevnény svislymi kiily, zapusté-
nymi v hlubokych jaméach. Pfed timto mladsim opevnénim probihala soustava étyi
prikopi.

Tyto ziskané vysledky vSak bohuZel stale nejsou podrobné zpracovany a ne-
Jasnosti v dosud podaném stru¢ném popise vedly k potiebé jejich nového ovée-
ni. Vyzkumem z let 1989-91 byla zji$téna nasledujici, v zasadé shodna terénni
situace, pfi niZ zde byly opét rozpoznany dv¢ zakladni stavebni fize opevnéni.
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Poled na dochovanou éast vnéjsi kamenné zdi télesa hradby, zkoumané v roce 1935.

Starsi fazi nalezi do skaly vytesany piikop, hluboky asi 2,5 metru od irovné
podloZi, za nimz se nachazelo kamenné téleso hradby $iroké asi 1,5 metru s kamen-
nou Celni zdi, s kiilovou jamou o priméru 60 cm a hloubce 80 cm v lici. Zadni &ast
této hradby Siroké plivodné asi 4 metry byla tvofena hlinitym naspem, pfechézeji-
cim patrn€ v rampu. Velkorysou terénni upravou byla v prostoru této starsi hradby
na jejim zasypaném piikopu vybudovana hradba mladsi. Tvofila ji opét kamenna
zed’ Sirok4 asi 3 metry, v jejiz lici byla zji$téna kiilova jama; za zdi se nachazelo
hlinéné téleso, v némz se doklady rostové konstrukce, podobné jako i u starsi faze
nepodatilo zjistit. Celkové byla tato hradba $iroka asi 6,5 metru a na vnitfni strané
na ni navazovala hlinéna rampa.
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viovs

Pohled na vyzkum vnéjsiho opevnéni v roce 1990.

Vnitini opevnéni

Vlastni hradba vnitiniho fortifika¢niho pasu byla zkoumana s vyjimkou vstupni
brany pouze v tficatych letech. Zjistilo se, Ze je Siroka asi 3 metry a ma v ¢elni kamenné zdi
v odstupech asi jednoho metru kilové jamy o priméru zhruba 50 cm po mohutnych
svislych dfevénych sloupech; téleso hradby bylo tvofeno hlinito-kamenitym nasy-
pem. Vyzkumy bylo na nékolika mistech ovéfeno, Ze v prostoru o ifce asi 60 metri
pred touto vnitini hradbou probihaji dva piikopy s plochym dnem, $iroké asi mezi
3-5 metry a hluboké asi 1,5 metru. Byla prokdzana také existence tietiho piikopu, naleZe-
Jiciho ke starsi fzi hradby, kterou dokladaji pozorovani u¢inéna v prostoru brany.

Opevnéni vychodniho predhradi
Vletech 1990-91 byla odkryta kamenna destrukce jednofazové hradby Siroké
asi 4 metry, majici opét v lici kiilové jamy o priméru piiblizné 50 cm.

Shrneme-li dosud ziskané poznatky o podobé hradeb Starého Hradiska, lze
dobfe pozorovat ur€ity vyvoj v jejich vystavbé. Nejdiive a souasné i nejlépe byla
z pochopitelnych diivodi postavena zapadni obvodova hradba, v mistech, kde
bylo oppidum nejlépe piistupné. Méla podobu obvyklou u vsech stfedoevrop-
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Kresebna rekonstrukce typu
hradby, jaka byla zjisténa na
Starém Hradisku.

skych oppid: vnitini téleso bylo tvofeno vodorovnou rostovou dfevénou kon-
strukci, vyplnénou hlinitym a $térkovym materidlem. Na jeho vn&;jsi strané se na-
chézela kamenna zed’, v jejiZ lici byly umistény v odstupech asi 1-1,2 metrit mohut-
n€ svislé kiily. Z vnitfni strany na hradbu navazovala pfistupova hlinéna rampa.
Tato prvni faze obvodového opevnéni byla pak nahrazena hradbou obdobné kon-
strukce, avSak mohutné;jsi, ponékud vétsi Sitky a snad i vysky. Stejného typu byla
nepochybn€ i hradba vnitiniho opevnéni, u niz lze podle vyzkumu v prostoru
brany soudit rovnéZ na dveé stavebni faze. Naproti tomu u vychodniho piedhradi
bylo opevnéni zjisténo pouze jednofazové; hradba byla opét stejné konstrukce,
Jjako u zdpadniho vnéjsiho a vnitiniho opevnéni.

Terasy na severnim a jiznim obvodu

Zietelna a pomérné Siroka terasa lemuje ast severniho, jihovychodniho a jizni-
ho obvodu oppida, v nékterych mistech probihaji dokonce dvé nad sebou. Jiz
F. Lipka s K. Snétinou ji povaZovali za prvek opevnéni a J. Bohm, pfi jehoZ vyzku-
mu byla v jednom misté terasa na jiznim obvodu i zkoumana, dosel nepochybné ke
spravnému zavéru, ze jde o doklad nedokonéeného opevnéni.

Brany

Zcela bezpetné zname tii brany oppida, a to jednu v jihozdpadnim useku vnéjsi
hradby vedouci do pfedhradi, druhou pfiblizné uprostfed vnitiniho opevnéni, spo-
Jujici zapadni ptedhradi s centralni ¢asti oppida a tieti, situovanou v jeho vychodni
Casti. Dalsi branu 1ze podle pferuseni opevnéni a pfedevsim podle terénni konfigu-
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race predpokladat patrné v severozapadni ¢asti oppida; do ni by sméfovala piistu-
pova cesta ze severniho udoli Okluky.

Brana do zapadniho predhradi byla v prubéhu vyzkumu ve tiicatych letech
zkoumdna pouze systémem sond. Podle popisu J. Bohma spojily se u ni zdi starsi
a mladsi faze vnéjsiho opevnéni do jednoho mohutného, pravoihle zalomeného
kamenného bloku. Do ného se vklinilo vyusténi protéjsi zdi, opét v pravém uhlu,
takZe se cesta v bran¢ dvakrat pravouhle lomila. Vnitini zdivo brany tvofilo skupi-
ny mohutnych zdénych kamennych pilifi, nad nimiz se pravdépodobné tycila
véZovita nastavba.

BohuZel jen ¢astecné probehl i priizkum brany ve vnitini hradb¢é mezi prosto-
rem zapadniho predhradi a centralni ¢asti. V roce 1990, v prostoru sou¢asné cesty,
kterd branou prochdzi, byl zacistén profil jejiho severniho kfidla a ¢aste¢né i pudo-
rys. Podafilo se tak odkryt dvé€ faze kamenné Celni zdi hradby, z nichZ u vnitini,
snad mladsi, se dochovalo dovniti zalomené kiidlo brany. Toto ktidlo je tvofeno
jednak fadou killovych jam, slouzicich pro usazeni licovych vertikalnich kila hra-
debniho télesa, jednak dalsi velké stavebni jamy pro ukotveni dievéné konstrukce
brany v jejim uzavéru. Paralelné s touto linii kfidla se severnéji tahne fada dalSich
velkych stavebnich jam, opét vylamanych do skaly, jejichZ jedinou interpretaci je
kidlo starsi faze brany. Zjisténé pudorysné situace nasvédCuji obvyklé konstrukci
véZzovité stavby brany s tfemi fadami vzdy tfi kili. V prostoru recentni cesty pred
hradbami byly pudorysné zjistény i uzavéry dvou piikopt. Pomérné dobie jsme
ovSem diky plosnym odkryviim informovani o podobé opeviiovacich piikopi
v prostoru pied touto branou. Vnéjsi piikop je pied vnitini branou pierusen tim
zpisobem, Ze se jeho konce v délce asi 20 metri piekryvaji a mezi témito rameny je
esovitym zpusobem vedena do brany piistupova cesta.

Tteti vychodni brdna zkoumana nebyla, avsak jeji terénni relikty naznacuji, Ze
pravdépodobné $lo o typ klestovité brany, jiz pfistupova cesta prochazela sice
pfimo, podél jeji pravé strany vSak probihala hradba vychodniho piedhradi. Téhoz
typu byla nepochybné i brana do zdpadniho vnitfniho opevnéni, naopak za jedno-
znacnou vsak nelze pfed podrobnym zpracovanim dokumentace povaZovat inter-
pretaci puidorysu brany v jihozapadni ¢asti lokality. U poslednich dvou zminénych
byla komunikace vedena esovitym zptisobem skrze ramena brany ¢&i piikopi.
V kazdém piipad¢ byl u vSech bran pfistup dovnitf pro potencialniho uto¢nika
velmi komplikovan, coz doklada, jak velkou pozornost vénovali keltsti stavebnici
jejich vystavbé. Prave oni zacali, patrné podle jiznich vzort, bézné u viech evrop-
skych oppid stavét brany tzv. klestovitého typu, ktery obranyschopnost tohoto
v opevilovaci linii vZdy citlivého mista vyrazné zlepSoval. Hradby totiZ nebyly
pouze pieruSeny, nybrz jejich konce se nalevkovité zahybaly dovnitf a vytvarely
tak uzky, dobfe hajitelny koridor, nad nimz navic stala vézZovita stavba vlastni
brany.
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6. Zivot obyvatel oppida

Obyvatelé Starého Hradiska pfedstavovali co do po¢tu na svoji dobu pomérné
pocetnou komunitu, kterd byla spojena nejenom rodinnymi a kmenovymi svazky,
nybrZ i mistem svého Zivota v arealu opevnéného sidla, na jehoZ vystavbé, udrzbé
1obran€ se musela i spolecné podilet. Primarni pro né bylo samoziejmé zajistovani
dostate¢ného zasobovani potravin z blizkého i vzdaleného okoli oppida, diileZitou
¢innosti byl ovSem 1 pfisun surovin pro mistni specializovanou femeslnou vyrobu,
Jjejiz vyrobky byly distribuovany jednak po blizkém okoli, jednak byly pfedmétem
i dalkového obchodu. Pravé diky jemu ziskavali obyvatelé oppida nebo alespoii
Jjejich vyssi vrstva cizi luxusni zbozi, které nepochybné zvySovalo urovei bézného
Zivota; navic stykem s vyspélejSim prostiedim antického svéta si rozsifovali své
v€domosti a intelektualni uroven.

Vzhledem k pofetnym hmotnym naleziim si miZeme udélat i predstavu, jak
obyvatelé oppida dbali o sviij zevnéjSek; o tom nam podavaji svédectvi jednak
toaletni nacini, jednak kovové soucasti odévu muzii i Zen nebo bronzové, sklenéné
a jantarové 3perky, kterymi se zcela uréité zdobily zejména Zeny. Casti zbrani
a vyzbroje dokladaji pritomnost vrstvy bojovnikii, mezi nimiz soudé podle ¢etnych
nalezii ostruh bylo pomérné hojné jezdci. Soudasti postrojii ukazuji na ¢asté pou-
Zivani koni, a to ovSem nejenom k jizd€, nybrz i k zaptahu do étytkolovych vozi.

Kovani zamku a Zelezné klice se zndzornénim mechanizmu zamku.
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Vybér sklenénych a bronzovych ozdob ze Starého Hradiska. Nahoe vievo cdsti sklenénych
ndramkii, sklenéné perly a zavések. Nahore vpravo bronzové zavésky, pod nimi bronzové
opaskové zdpony, casti opaskii a ndsivky. Ve spodni cdsti bronzové krouzky a ndramky.
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Zelezné &asti zbrani a vybaveni jezdcii. Vievo hroty kopi a Sipi, dole ostruhy, uprostied
Cdsti mece a pochev. Po pravé strané idedlini vzhled mece s cdstmi nalezenymi na Starém
Hradisku.
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Na pomérné vysoké trovni byla i irovei stavitelstvi, nejen pfi realizaci vlast-
nich staveb, ale patrné i pti urbanistickém zaméru zastavby oppida — JiZ pfi jeho
vzniku byla totiZ vnitfni plocha rozparcelovana na jednotlivé dvorce. K budovani
nadzemnich kiilovych domi, femeslnych chat a hradeb se pouzivaly dokonalé
nastroje a pro spojovani jejich dfevénych ¢asti bylo pomérné &asto pouZzivano
riznych druhii Zeleznych stavebnich kovéani. ZabezpeSovani piibytkl i mensich
schranek dokladaji ¢asté nalezy Zeleznych i bronzovych klit a kovani zamki.

V inventafi oppida nachazime velmi &asto predméty z vybavy doméacnosti,
slouZici k pfipravé a uchovavani potravin - jde o riizné Zelezné néstroje a piede-
vsim o &asti keramickych nadob riznych tvarii; poitat oviem musime i s béZnym
pouzivanim nastrojii a nadob vyrobenych ze deva a prouti. Obyvatelé oppida se
samoziejmé zabyvali i riznymi druhy jen obtizné doloZitelné domaci vyroby —
vyrobou latek, zpracovavanim kize a koZesin, vyrobou dievénych a prouténych
pfedmétii a nepochybné i starosti o doméci zvitata a péstovani plodin v blizkosti
oppida ¢i pfimo v jeho arealu.

Tento kazdodenni, jisté tvrdy Zivot byl ovsem nepochybné zpestfovan riizny-
mi druhy her, zdbav a naboZenskymi obiady, na néZ miizeme usuzovat predevsim
ze svédectvi antickych autorii a pouze sporadicky i podle archeologickych nalezi.
Ty nam pak samoziejmé vibec nic nevypovidaji o rodinném Zivoté, osobnich
a citovych vztazich, které podmitiovaly ¢i hraly podstatnou tlohu pfi plozeni déti
a nasledné i jejich vychové, o légitelstvi a dalsich &innostech, provazejicich teh-
dejsi lidi od narozeni az do smrti. Nezodpovézena dosud ziistava také otazka po-
hibivéani obyvatel oppida. V tomto obdobi totiz stiedoevropiti Keltové své mrtvé
spalovali a ukladali patrné do malych jamovych hrobii s minimem piidavk, podle
uritych indicii z antického i keltského svéta by pohiebiité méla byt situovana
pfed hlavni brany oppid. Na Starém Hradisku skutedné také bylo pfi vyzkumu
v roce 1935 v prostoru pted hlavni branou do zépadniho ptedhradi udajné nékolik
malych jamek s kremaci a chudou vybavou nalezeno. V tomto prostoru, na polich
kultivovanych po staleti, mohou byt dalsi hroby priikazné nalezeny oviem JiZ jen
StéZi.

Oppidum bylo nepochybné i ptirozenym stfediskem celé ptilehlé oblasti Hané,
takZe musime pocitat i s tim, Ze do jeho arealu nékolikrat do roka pfichazeli i obyva-
telé z okolnich vesnic pfi pfileZitosti trhi ¢i jinych vefejnych shromazdéni.

Bezproblémovy chod kazdodenniho Zivota oppida umoziioval, aby &ast jeho
kvalifikovanych obyvatel se mohla vénovat specializované femeslné vyrobé
a nektefi z nich zajiStovat i obchodni ¢innost. Byla tak vytvotena vysoka prosperita
cel€ této sidliStni jednotky, ktera se skute¢né v mnohém blizila méstskym utvarim.
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7. Zemédélstvi

V pozdni dob¢ laténské byla ptes velky rozvoj dalSich riznych vyrobnich

vvvvvv

né slozky byly pravdépodobné rovnocenné.

Rostlinna vyroba

Jiz samotnd poloha Staré¢ho Hradiska, pomérné ve vysoké nadmotské vysi
s malo kvalitnimi ptidami a s nepfiznivymi klimatickymi podminkami naznacuje, Ze
v nejblizsim jeho okoli se nachazely pouze zanedbatelné velké plochy, jez by byly
vhodné k obd¢lavani a péstovani kulturnich plodin. Lze proto piedpokladat, Ze
pocetné obyvatelstvo Starého Hradiska bylo po této strance do zna¢né miry zavis-
1¢ na zem&d¢€lské produkei nizinnych sidlist’ ve svém zazemi, pfedevsim v urod-
nych oblastech Hané. Neptimo nam to doklada i skuteénost, Ze v dosud ziskaném
velmi pocetném materialu zcela schazeji Zelezné soucasti pluhu — radlic a krojidel.
Nalezy zeleznych tulejovitych motyk mohly mit i obecnéjsi pouZiti a Zelezné kosy
slouzily spiSe ke sklizni travy.

Plavenim vyplni objektti byl pti vyzkumu oppida ziskan jeden z nejvétsich
souborti zuhelnatélych semen (10 325) kulturnich plodin z doby laténské viibec,
ktery ndm podava informace o jejich druhové i pocetni skladbé.

Z obilnin je zde nejvice zastoupena psenice, coz je situace znama i z jinych
keltskych oppid, jako z ¢eskych Stradonic (52,9 %), Zavisti (50,5 %) ¢i bavorského
Manchingu (54,5 %). Na Starém Hradisku pfitom zcela dominuje pSenice dvouzrn-
ka (95 %), pSenice obecna byla zjisténa pouze nepatrné (1 %). Podobné prevlada
pSenice dvouzrnka nad pSenici obecnou i na 20 km vzdaleném niZinném sidlisti
v Bofitové, naopak na Zavisti byla zjiSténa nejvice pSenice obecna. Neni snad
proto ani vylouceno, Ze obyvatelé moravskych sidlist’ mohli preferovat péstovani
jiného druhu pgenice, nez tomu bylo b&zné v Cechach. Podstatné méné je na
Starém Hradisku zastoupen je¢men (3,7 %), podobné jako i v Botitové (6,6 %). Toto
zjisténi je ovSem v piikrém rozporu, alespoii pro nase uzemi, s udaji o hlavnim
podilu jeémene v rostlinné vyrobé Keltti, obsazenymi v pisemnych pramenech.
Jen nepatrné je zastoupeno Zito, oves a proso, jejichz vyskyt je i na jinych nasich
lokalitach z pozdni doby laténské velmi maly.

Ve skladbé potravy obyvatel Starého Hradiska zaujimaly dileZitou roli rovnéz
lusténiny — hrach, ¢ocka, bob a vikev, pfi¢emz posledni druh mohl byt pouzivan
1 jako jadrové krmivo pro dobytek.

Ve slozité zastavbé lokality se dosud nepodafilo identifikovat nadzemni Spy-
chary na uskladnéni dovaZeného obili, které ptitom z nékterych jinych oppid zna-
my jsou. Také zde zcela postradame zasobni jamy, vyskytujici se pfitom na morav-
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Kamenné Zernovy ze
Starého Hradiska
(kresba K. Snétiny),
nahore rekonstruk-
ce celého mhma, tvo-
Feného spodnim a
vrchnim kamenem.

skych nizinnych sidliStich béZné€; na lokalité byly patrné kvili skalnatému podloZi
pouZivany pro uskladnéni obili velké hlinéné zasobnice. K dalSimu zpracovavani
sklizeného zrna obilnin slouZily rotani Zernovy, jejichZ spodni a vrchni kameny ¢i
zlomky z nich byly na oppidu nalezeny ve znacném mnozstvi.

30



ZivociSna vyroba

Tato slozka zemédélské Cinnosti je na Starém Hradisku doloZena pocetnymi
nalezy zvifecich kosti (vice nez 10 000 urcitelnych jedincii) doméacich druhi. Z nich
nejvetsi podil, podobné jako i v Bofitové ¢i na sidlistich v Podyji, maji kostni
zbytky tura domaciho (57,7 %), u néhoz navic jiz jeho hmotnost urcovala prioritu
pro jatecni ucCely. Na druhém misté jsou ovSem piekvapivé zastoupeny kosti koné
(26,8 %), které se na nizinnych sidlistich vyskytuji podstatné méné; tato skutec-
nost by mohla dokladat vét§i miru pouziti koni obyvateli oppid. Naopak pomérné
malo, v porovnani s nizinnymi sidlisti, byly nalezeny kosti prasete domaciho (10,8 %)
a drobnych piezvykavci — ovce nebo kozy (4,4 %). Pouze miziveé je v osteologic-
kém materidlu zastoupen pes (0,3 %), u n¢hoz je doloZeno také konzumni vyuZiti,
a kur domaéci. U posledné jmenovaného druhu v§ak miize byt zjistény stav zkres-
len pomérné Spatnym stavem dochovani kosti na lokalité; doklady kura domaciho
1 husy doméci jsou na Moravé znamy z fady nizinnych sidlist’.

VSechna doméci zvifata méla samoziejme jatecni vyznam, vétSina vsak byla
chovana i z jinych divodi. Zatimco vyraznou ¢ast nalezi prasete domaciho tvori
nedospélé kusy do 1,5 roku (nechybi ovSem ani doklady velmi starych samic),
skot, ovce a kozy byly porazeny ptedevsim v dospélém véku. Diivod je nepochyb-
né€ nutno spatfovat v mlé¢né produkci téchto zvifat, u skotu pak i vjeho vyuziti
Jako tazné sily. K tahu, na oppidu vsak spise k jizd¢ byl pouzivan kiiii, pes nepo-
chybné pak k hlidani, pfipadné i k lovu. Domadci zvifata kromé masa poskytovala
1 dalsi velmi podstatné slozky obZivy — vejce, tuky a mléko, z néhoZz se vyrabély
Jako dalsi produkty maslo, tvaroh a syry. Neméné zavazna byla také skute¢nost, Ze
domaéci zvirata poskytovala i dulezité suroviny (kiZe, vina, kosti, rohovina) pro
fadu femeslnych ¢innosti.

Otevienou zustava otazka zpuisobu chovu domacich zvifat, pro ktery nemame
dosud v archeologickych pramenech priikazné doklady, nebot’ pro dobu latén-
skou bezpecné znamé poziistatky staji a chlévii na naSem uzemi dosud zjistény neby-
ly. S chovem drobného zvifectva je tieba pocitat piimo v arelu sidlisté a u dobytka je
nutno pfedpokladat spise volny chov stad v prostoru lu¢nich niv potokii, spojeny
s lesni pastvou, ktera byla praktikovana mnohde az do pocatku 19. stoleti.

Lov a sbér

Ve vyspélém hospodaiském zivoté laténského obdobi byly lov a sbér samo-
ziejmé vyuzivany pouze pfilezitostné a dopliikové. Podil kosti divokych zvifat je
v celém keltském prostfedi naprosto zanedbatelny, coZ ukazuje i situace zjisténa
na Starém Hradisku. Z celkového mnozstvi osteologického materialu tvoii kosti
divokych druhii zvifat pouze 0,5%, tedy obdobn¢ malo, jak je to znamé i z jinych
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ZivociSna vyroba

Tato slozka zemédélské Cinnosti je na Starém Hradisku dolozena pocetnymi
nélezy zvifecich kosti (vice nez 10 000 urcitelnych jedinci) domacich druhii. Z nich
nejvetsi podil, podobné jako i v Bofitové ¢i na sidlistich v Podyji, maji kostni
zbytky tura domaciho (57,7 %), u né¢hoz navic jiz jeho hmotnost uréovala prioritu
pro jatecni iicely. Na druhém misté jsou ovSem piekvapivé zastoupeny kosti koné
(26,8 %), které se na nizinnych sidlistich vyskytuji podstatné mén¢; tato skutec-
nost by mohla dokladat vét$i miru pouziti koni obyvateli oppid. Naopak pomérné
malo, v porovnani s nizinnymi sidlisti, byly nalezeny kosti prasete domaciho (10,8 %)
a drobnych pfezvykavci — ovce nebo kozy (4,4 %). Pouze mizivé je v osteologic-
kém materidlu zastoupen pes (0,3 %), u n¢hoz je doloZeno také konzumni vyuZiti,
a kur doméci. U posledné jmenovaného druhu vSak miuiZe byt zjistény stav zkres-
len pomérné Spatnym stavem dochovani kosti na lokalité; doklady kura domaciho
1 husy doméci jsou na Moravé znamy z fady nizinnych sidlist’.

Vsechna domdci zvifata méla samoziejmé jateni vyznam, vétSina vsak byla
chovana i z jinych diivodii. Zatimco vyraznou ¢ast nalezi prasete domaciho tvori
nedospélé kusy do 1,5 roku (nechybi ovSem ani doklady velmi starych samic),
skot, ovce a kozy byly porazeny piedevsim v dospélém véku. Diivod je nepochyb-
né nutno spatfovat v mlécné produkci téchto zvifat, u skotu pak i vjeho vyuziti
Jjako tazné sily. K tahu, na oppidu vsak spise k jizd¢ byl pouzivan ki, pes nepo-
chybné pak k hlidani, pfipadné i k lovu. Domaci zvifata kromé masa poskytovala
1 dalsi velmi podstatné slozky obzZivy — vejce, tuky a mléko, z néhoz se vyrabély
Jjako dalSi produkty maslo, tvaroh a syry. Neméné zavazna byla také skute¢nost, Ze
doméci zvirata poskytovala i dilezité suroviny (kiiZze, vlna, kosti, rohovina) pro
fadu femeslnych ¢innosti.

Otevienou zustava otazka zpisobu chovu domacich zvifat, pro ktery nemame
dosud v archeologickych pramenech prikazné doklady, nebot’ pro dobu latén-
skou bezpetn¢ znamé pozustatky staji a chlévii na naSem tizemi dosud zjistény neby-
ly. S chovem drobného zvifectva je tieba pocitat piimo v arealu sidlisté a u dobytka je
nutno ptedpokladat spise volny chov stad v prostoru lu¢nich niv potoki, spojeny
s lesni pastvou, ktera byla praktikovina mnohde az do pocatku 19. stoleti.

Lov a sbér

Ve vyspélém hospodarském Zivoté laténského obdobi byly lov a sbér samo-
ziejmé vyuzivany pouze pfilezitostné a doplitkkové. Podil kosti divokych zvitat je
v celém keltském prostfedi naprosto zanedbatelny, coZ ukazuje i situace zjisténa
na Starém Hradisku. Z celkového mnozZstvi osteologického materialu tvoii kosti
divokych druhti zvifat pouze 0,5%, tedy obdobné malo, jak je to znamé i z jinych
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keltskych oppid (napt. Zavist — 0,1 %, Manching — 0,2 %), nebo i z vétSiny nizin-
nych sidlist’.

Pii uvahach o podilu divokych druhii zvifat v hospodaiském Zivoté obyvatel
oppida je ovSem tfeba mit na paméti, Ze idaje o jejich zastoupeni jsou nepochybné
zkresleny, a to nejen podminkami pro dochovani kosti. Divoka zvifata mohla totiz
byt lovena ve vét§im méfitku spise nez ke konzumaci i z jinych divodi (ziskavani
parohoviny, kosti, kiiZze, kozesin), takze se jejich kostni pozistatky v sidliStnim
prostfedi nemuseji projevovat, nebot” ulovena zvifata byla stahovana ptimo na
mist€ zabiti. Sbérem ziskdvali obyvatelé oppida nejen jeleni paroZi, nybrz i riizné
druhy plodin, které nejen konzumovali, ale patrné vyuzivali i pro jejich ptiznivé
1éCivé ucinky.
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8. Remeslna vyroba

Dlouholeté vyzkumy keltského oppida Starého Hradiska vytvofily velmi dobré
predpoklady k posouzeni femeslné vyroby. Bylo ziskino mnoZstvi suroviny, vy-
robniho odpadu, technické keramiky, ptipadné kadlubi, nastroji, polotovarii
a vyrobki riznych femeslnych odvétvi. Bezpe¢né byla prokazana i néktera vlastni
vyrobni zafizeni, polohu dalsich 1ze s jistou pravdépodobnosti identifikovat podle
kumulace vyraznych predméti. Bohaté nalezy vedly jiz prvni vykopce F. Lipku
a K. Snétinu k dosti podrobnym tivaham o femeslné produkci na oppidu, v kterych
na zaklad¢ mezivale¢nych plosnych odkryvii pokracovali J. Bohm a J. Skutil. Po-
drobné zpracovani starsiho nalezového fondu a nové vyzkumy, doplnéné zejména
plavenim vyplni objekti, pfinesly ov§em v tomto sméru nové dilezité nalezy
a informace.

Obyvatelé oppida se podle svédectvi archeologickych pramenti vénovali fe-
meslné Cinnosti velmi intenzivné. Kromé vyrobnich ¢innosti podomackého cha-
rakteru, z nichZ fada v archeologickych nalezech bohuzel neni ani doloZena a mii-
Zeme je pouze piedpokladat, byla n¢ktera dalsi femesla bezesporu specializovana
a jejich vyrobky byly ur€eny pro obchod.

Zelezarstvi

Na Starém Hradisku je Zelezaistvi doloZeno v archeologickém materialu velkym
mnoZstvim strusky, surovym Zelezem, nafadim k jeho dalSimu zpracovavani, polo-
tovary a predevs$im Sirokym sortimentem vyrobki samotnych, u nichz 1ze pfedpo-
kladat, Ze naprosta vétSina z nich byla na oppidu i vyprodukovana. NemuzZe byt
tedy pochyb, Ze kovafstvi, pfestoze dosud nedokazeme v ramci oppida pfesné
identifikovat jednotlivé dilny, bylo jednozna¢né provozovano ve velkém méfitku.
S umisténim hutnickych peci je nutno logicky pocitat u zdroju suroviny, naopak na
oppidu velmi hojné nachazenou strusku je podle dosud provedenych analyz vét-
$inou mozno povazovat za kovaiskou.

Do areélu oppida bylo surové Zelezo pravdépodobné alespoii ve své vétSiné
dopravovano v podobé pomérn¢ pocetnych Zeleznych ingoti, které byly naleze-
ny na riznych mistech lokality. Jsou to ¢tythranné ploché ty¢inkovité artefakty
o0 délce do 10 cm, jimzZ je vénovana pozornost predevsim teprve v poslednich
letech a jsou uvadény i z fady jinych soucasnych lokalit. V této souvislosti 1ze
vSak upozornit, Ze jiz F. Lipka a K. Snétina vyslovné uvadéli mezi nalezy ze Starého
Hradiska ,,surovy material v podob¢ Zeleznych riznych hranola®.

Na druhé strané titiz archeologové konstatovali na oppidu maly vyskyt kovai-
skych nastroji — znali pouze tii kladiva a Zadné klesté a ani po naslednych rozsah-
lych vyzkumech neni v tomto sméru situace o mnoho lepsi. Je dosud znamo osm
kladiv, z nichZ v8ak mensi tvary mohly slouzit i ke zpracovani barevnych kovii,
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8. Remeslna vyroba

Dlouholeté vyzkumy keltského oppida Starého Hradiska vytvotily velmi dobré
pfedpoklady k posouzeni femeslné vyroby. Bylo ziskano mnoZstvi suroviny, vy-
robniho odpadu, technické keramiky, pfipadné kadlubu, nastroji, polotovari
a vyrobki riiznych femeslnych odvétvi. Bezpe¢né byla prokazana i néktera vlastni
vyrobni zafizeni, polohu dalsich 1ze s jistou pravdépodobnosti identifikovat podle
kumulace vyraznych prfedméti. Bohaté nalezy vedly jiz prvni vykopce F. Lipku
a K. Snétinu k dosti podrobnym ivaham o femeslné produkci na oppidu, v kterych
na zakladé mezivale¢nych plo$nych odkryvii pokracovali J. Béhm a J. Skutil. Po-
drobné zpracovani starsiho nalezového fondu a nové vyzkumy, doplnéné zejména
plavenim vyplni objektii, pfinesly ovSem v tomto sméru nové dulezité nalezy
a informace.

Obyvatelé oppida se podle svédectvi archeologickych pramenu vénovali fe-
mesIné ¢innosti velmi intenzivné. Kromé vyrobnich ¢innosti podomackého cha-
rakteru, z nichZ fada v archeologickych nalezech bohuzel neni ani doloZena a mii-
Zeme je pouze piedpokladat, byla n¢ktera dalsi femesla bezesporu specializovana
a jejich vyrobky byly urCeny pro obchod.

Zelezarstvi

Na Starém Hradisku je Zelezatstvi doloZeno v archeologickém materialu velkym
mnozstvim strusky, surovym Zelezem, nafadim k jeho dal§imu zpracovavani, polo-
tovary a pfedevSim Sirokym sortimentem vyrobki samotnych, u nichz 1ze ptedpo-
kladat, Ze naprosta vétSina z nich byla na oppidu i vyprodukovana. NemuzZe byt
tedy pochyb, Ze kovarstvi, prestoze dosud nedokaZzeme v ramci oppida piesné
identifikovat jednotlivé dilny, bylo jednozna¢éné provozovano ve velkém métitku.
S umisténim hutnickych peci je nutno logicky pocitat u zdroju suroviny, naopak na
oppidu velmi hojné nachézenou strusku je podle dosud provedenych analyz vét-
Sinou mozno povazovat za kovaiskou.

Do arealu oppida bylo surové Zelezo pravdépodobné alesporii ve své vétsiné
dopravovano v podobé pomérné pocetnych Zeleznych ingotii, které byly naleze-
ny na riznych mistech lokality. Jsou to étyfhranné ploché ty¢inkovité artefakty
o délce do 10 cm, jimzZ je vénovana pozornost piedev§im teprve v poslednich
letech a jsou uvadény i z fady jinych soucasnych lokalit. V této souvislosti 1ze
vSak upozornit, Ze jiz F. Lipka a K. Snétina vyslovné uvadéli mezi nalezy ze Starého
Hradiska ,,surovy material v podob¢ Zeleznych riiznych hranoli“.

Na druhé strané titiz archeologové konstatovali na oppidu maly vyskyt kovai-
skych nastroji — znali pouze tii kladiva a Zadné klesté a ani po naslednych rozsah-
lych vyzkumech neni v tomto sméru situace o mnoho lepsi. Je dosud znAimo osm
kladiv, z nichZ vS§ak mensi tvary mohly slouZit i ke zpracovani barevnych kovii,
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stejné jako i jediné dosud nalezené malé klesté. Pomérné pocetné jsou ovsem
nalezy sekaci, pilniku, pribojniki a vyhiiovych lopatek, ve tfech exemplafich se
dochovaly i protahovace dratu. _

Zelezatska vyroba je ovem na Starém Hradisku doloZena predevsim nélezy
velké masy vyrobki — riiznorodym sortimentem nastrojii, zbrani, velkym mnoz-
stvim raznych druhi stavebniho kovani a nepochybné byl zhotovovan i dratény
Sperk.

Kovolitectvi

Zékladni tepelné zpracovavani nezeleznych kovii — zlata, stiibra, médi a cinu na
oppidu dokladaji kromé bronzovych slitki a polotovari nalezy tygliki. Na Starém
Hradisku byly prozatim zjiStény tii typy: tygliky kornoutovitého tvaru, polokulovi-
tého tvaru a malé tygliky miskovitého tvaru. Spektralni analyzy prokazaly, Ze prvni
dva typy tygliku slouzily alesponi ve své vétSing k odlévani bronzu, naopak tieti
miskovity snad spise k odlévani zlata.

Tekuty kov byl na oppidu odlévan z tygliki do otevienych hlinénych forem,
uzavienych hlinénych forem na ztracené jadro a do kamennych kadlubi. Jsou
znamy tfi druhy otevienych hlinénych forem na odlévani mincovnich stiizka
a tyCinkovitych a kotoucovych ingotu. Desticek na odlévani mincovnich stfizka
ruznych velikosti je ze Starého Hradiska dosud znamo jiZ vice nez 40, u 31 z nich
byly provedeny spektralni analyzy. Ty prokazaly, Ze v 16 byly zhotovovany sttibr-
né av 15 zlaté mincovni stfizky, ve ¢tyfech ptipadech jsou na desti¢kach pouhym
okem viditelné kapky zlata. Podle velikosti dulki 1ze soudit, Ze na oppidu byly
vyrabény stfizky minci vSech velikosti: pro zlaté statéry, jejich tietinky, osminky
1 Ctyfiadvacetinky a malé stiibrné razby. Jde ovsem vétSinou o zlomky, které neu-
moziuji stanoveni tvaru a velikosti desti¢ky a poctu dilki. Pouze jedna desti¢ka
obdélnikového tvaru s jednou kratsi odlomenou stranou a dochovanymi 12 dulky
ukazuje, Ze kromé velkych desti¢ek o n€kolika desitkach dilku existovaly i desti¢-
ky velmi malé. Hlinéné mincovni desti¢ky pravdépodobné spolu s nalezy bronzo-
vych a Zeleznych vazek vSak dokladaji pouze vyrobu zlatych a stiibrnych mincov-
nich stfizkd, z nichZ jeden stiibrny byl na lokalité také nalezen. Vlastni razba minci
Jje vmateridlu ze Starého Hradiska prokdzana kromé nalezi minci samotnych olové-
nou desti¢kou se zkuSebnimi razbami malych stiibrnych minci s koni¢kem a vlast-
nimi mincovnimi razidly, které¢ jsou velmi fidce znamy i z jinych evropskych lokalit.
Jednozna¢né je jim kromé jednoho netplného artefaktu nalez zelezného kotouce,
do néhoz je vloZena bronzova vlozka — tedy spodni razidlo, ur¢ené pravdépodob-
né k razbé licni strany zlaté mince typu Athéné-Alkis, ktery je na Starém Hradisku
dosud nejpocetnéji zastoupen. Z oppida pochazi i Zelezné kuzelovité horni razidlo
auvadi se ovSem jesté dalsi, pouze Zelezné razidlo, jemuz podobné dlouhé kuzelo-
vité pfedméty z bavorského uzemi ze Staffelbergu a Karlsteinu jsou za mincovni
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Nalezy ze Starého Hradiska dokumentujici vyrobu minci se zndzornénim jejich razby.
Nahove éasti hlinénych desti¢ek na odlévani st¥izkii a zlomky vdzZek na odvazovani drcené-
ho kovu,. Dole hlinéné kelimky na taveni kovu, spodni cast razidla a olovéna desticka na
zkusebni razbu.
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Vybér raZeb stiibrmych (horni fada) a zlatych minci ze Starého Hradiska. Dvojndsobna
velikost.
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Kovotepecké nastroje ze Starého Hradiska. Kladivka, vlevo kruzitko, uprostied klesté
a pilnik, napravo kovadlinka.

horni razidla bézné povazovany. Vysledkem mistni mincovni vyroby je nepochyb-
n¢ vétSina na lokalité nalezenych minci. V soucasné dob¢ 1ze dokumentacné pod-
chytit celkem 91 minci, u nichZ kromé tfi kust cizi provenience jde pfevazné o bojské
razby, a to o 70 zlatych a 18 stfibrnych minci.

Formy na bronzové ingoty jsou zhotoveny ze stfept vétSinou tuhovych na-
dob a byly v nich odlévany ingoty jednak ve tvaru tyCinek o délce 7,5 a 10 cm,
jednak kotoucové o priméru pohybujicim se mezi 1 az 3 cm. S podobnymi formami
i vlastnimi odlitky se v Evrop¢ fidce setkavame v nalezovém materidlu i z jinych
laténskych lokalit.

Nejcastéji byly v dobé laténské nepochybné pouzivany hlin€né formy na ztra-
cené jadro, které se vSak vzhledem ke svému Spatnému dochovéni v archeologic-
kém materialu nachazeji pouze vzacné a jsou obtizné rozpoznatelné. Lze je sice
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z moravského uzemi v nékolika piipadech uvést jiZ z halstatského obdobi, z doby
laténske jsou dosud znamy pouze ze Starého Hradiska. Z dilny pted branou do
vnitfniho aredlu pochdzeji Spatné rekonstruovatelné zlomky formy & spise vice
forem, v nichZ byly odlévany jednak tyCinky zakon¢ené kuli¢kou, jednak ploché
vodorovné Zebrované pasky; oba druhy bronzovych odlitki se ve vyplni tohoto
objektu také skute¢né dochovaly.

K vyrobé polotovarti, snad opét ty¢inek zakoncenych kulickou, slouzila prav-
dépodobné i dalsi forma zhotovena ze stiepu velké nadoby z hrubého materialu.

Kamenné dvoudilné formy byly v dobé laténské obecné uzivany jiz pouze
vzacné a z oppida pochazeji dosud pouze dvé. V jedné, ktera je ¢asti dvojdilné
formy, byly vyrabény jednoduché krouzky, v druhé bliZe neurcitelné predméty
z dosavadniho nalezového materialu nAm zatim neznamé.

Z ingotti ¢i polotovarti odlitych z forem byly pak zhotovovany riizné bronzové
predméty. Napiiklad do hlinénych forem nalezenych v dilné pfed branou do vniti-
niho aredlu byly odlévany bronzové profilované pasky, z nichz byly patrné odse-
kavany jednotlivé tenké tyCinky, dale vykovavany a pouzivany snad pro vyrobu
spon. Pro tuto kovotepeckou ¢innost byly jisté pouzivany nalezena mensi kladiv-
ka, mal¢ klest¢ a mald kovadlinka. Jsou doloZeny i ¢asti bronzovych plechi, tvaro-
vanych stfihanim ¢i odsekdvanim a k pfipravé vyroby riznorodych bronzovych
pfedmétii bylo vyuzivano i kruzitko.

Vyroba jantarovych koralu

Staré Hradisko se diky velmi poCetnym naleziim surového jantaru dlouho po-
vazovalo piedevsim za diilezité misto na trase dalkového obchodu s touto surovi-
nou a az J. Meduna zacal uvaZovat o mistni vyrobé jantarového Sperku. Teprve
vSak plavenim objektii ziskané pocetné polotovary, odpad, zmetky i hotové koral-
ky riiznych tvari a velikosti jednozna¢né prokazaly mistni zpracovavani jantaru,
které se v prostoru zapadniho predhradi koncentrovalo do tfi mist; v kazdém z nich
se podle vieho zhotovovaly ponékud odlisné typy vyrobki. V jednom objektu
pievazovaly koralky malé a nizké, v druhém objektu koralky dlouhé, v tietim pak nizké
a vétsi. Na zapadnim predhradi se pravdépodobné vyrabél i typ vétsich plochych
koral, jak to dokladaji nejenom jejich nalezy, ale piedevsim i jejich polotovar.

Hrndirstvi

Pro naprostou vétSinu velkého nalezového souboru keramiky ze Starého Hra-
diska (vice nez 30 000 kusti) je nutno predpokladat mistni piivod. P¥imo to doklada-
Ji dv€ dochované hrnlitské pece vertikalniho typu, které byly odkryty v iplné
prozkoumaném dvorci na zdpadnim predhradi. V kazdé jeho &asti se nachazela
Jedna a je pravdépodobné, Ze pracovaly soucasné. V blizkosti jedné z nich byly
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Keramicka nadoba a casti dvou dalsich s hmcirskymi znackami na dnech.

pak zjiStény zbytky dalsich dvou zniCenych peci, coZ svéd¢i o tom, Ze hrnéiiska
vyroba byla v tomto dvorci provozovana i ve starsi fazi jeho trvani. V bezprostfedni
blizkosti jeho severniho obvodu také bylo nalezeno vétsi mnoZstvi grafitové hliny.

Keramika ze Starého Hradiska neni ovSem bohuZel zpracovana natolik, aby
bylo moZzno spolehlivé odlisit mistni produkci od cizi. Dosud je pouze témét jisté, ze
na Starém Hradisku byly vyrabény tuhové nadoby oznatované na dnech znackami
ve tvaru bud’ rovnoramenného kfiZze nebo dvou vlnic oddélenych rovnou &arou.

Kamenicka vyroba

V inventéti oppida se ve vétSim mnozstvi vyskytuji tfi druhy kamennych pied-
métli: brousky, Zernovy a biidlicova kolecka.

Pfevazujici Cast brouski (74 %) zhotovenych z riznych druhii piskovce byla
na lokalitu patrn€ dovaZena pravdépodobné bud’ z oblasti Lysické sniZzeniny nebo
Hostynskych vrchii, ¢i Moravsko-slezskych Beskyd. Mistniho ptivodu jsou prav-
dépodobné pouze brousky zhotovené z kulmskych drob (8 %) a kulmskych btidlic
(11 %), surovin, vyskytujicich se v nejblizsim okoli lokality. Horsi kvalita pouZitého
materialu i relativn€ niZzsi stupeii opracovani ukazuji na jejich omezenou, pouze
pfilezitostnou vyrobu. '

Podobny charakter miizeme predpokladat i u pravdépodobné mistni vyroby
Zernovii, zhotovenych z méné kvalitnich surovin (vapenec a droby — 12,5 %
z celkového poctu), které pochazeji z blizkého okoli oppida. Vétsina Zernovii z celkem
asi 140 evidovanych a analyzovanych kusti byla totiZ dovaZena z pomérné vzdale-
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nych oblasti, napiiklad Zernovy z fonolitu (46,7 %) ze znamého produkéniho centra
v oblasti vychodoceské Kunétické hory.

Z kamene byla na Starém Hradisku vyrabéna ve velkém méfitku hrub€ opraco-
vana plocha biidlicova kolecka o priméru od 2 do 10 cm, pro néZ material byl
ziskavan zcela jisté pfimo v arealu oppida. Jejich icel dosud nedovedeme urdit,
podle mého nazoru neni vylou¢eno, Ze by mohlo jit o munici do praki. Zdé se
ovSem, Ze tato bridlicova koleCka byla vyrabéna jen pro mistni potiebu, nebot’
mimo Staré Hradisko je znam pouze jediny exemplaf z jednoho niZinného sidliSt€ na
Hané.

Rozsahla musela byt ov§em mistni téZba kamene pro vystavbu cest a zejména
hradebnich zdi, pro néz bylo i kdmen nutno alespoi hrubé opracovavat; ten se ve
své vétsiné ziskaval patrné v bezprostiedni blizkosti, pfimo z budovanych opev-
flovacich piikopt.

Ostatni Femeslné ¢innosti

Ve velkém méfitku musime pocitat i s femeslnym opracovanim dfeva a s vyro-
bou dievénych pfedméti. Dokladaji to nejenom pocetné nalezy dievoobrabécich
nastroju a obecné predpokladana znalost soustruhu, nybrz nepfimo i zna¢na po-
tieba dovednosti a zkuSenosti pii vystavbé pomérné slozitych konstrukci riznych
typu obydli a hradeb, a to za pouziti i ndro¢nych tesarskych technik. Rada dalsich
vyrobnich odvétvi méla ovsem nepochybné pouze podomacky charakter: vyroba
tkanin, zpracovani kozes$in a kazi, opracovani kosti a parohoviny, kosikafstvi
a pravdépodobné i n¢ktera dalsi.

Otazkou stale zistava mistni vyroba sklenénych pfedméti. Naznacuji ji sice
nalezy surového skla, feSeni v8ak miize ptinést az provedeni podrobnych pfirodo-
védnych analyz.

Prezentované doklady jednotlivych vyrobnich ¢innosti nejsou samoziejmé
vyCerpavajici a bude tfeba vyckat souborného zpracovani veskerého nalezového
materialu. Jiz nyni Ize vSak podat urcité informace o rozmisténi femeslnych ¢innosti
v ramci oppida. Dosavadni vyzkumy ukazaly, Ze podstatna €ast jeho zastavby byla
tvofena jednotlivymi dvorci, z nichZ jeden, jak jiz bylo zminéno, byl v prostoru
zapadniho predhradi i v Gplnosti prozkouman. Pravé v jeho arealu byly zjistény
hrn¢itské pece, které zde pracovaly po delsi ¢asové obdobi, a to minimalné ve
dvou fazich osidleni. Vzhledem k tomu, Ze pomérné velkymi odkryvy na jinych
mistech oppida nebyly jiz dalsi pece zjistény, je pravdépodobné, Ze keramika neby-
la vyrabéna ve vSech dvorcich, nybrz pouze v nékolika, ¢i snad dokonce jen v tomto
jediném. To by mohlo podporovat nazor o urcité specializaci tohoto femesla.

Na druhé strané zcela jisté specializovana vyroba zlatych a stfibrnych mincov-
nich stiizkl nebyla na Starém Hradisku soustiedéna na jedno misto. Jejich nalezy
se sice na zapadnim piedhradi koncentrovaly do prostoru jedné zahloubené chaty,

41



to, uprostred sekery,

cast pily, po pravé dla

trané

astroje. Po levé s

éci n

¢ drevoobrab

Zelezn

dole po

VizZ.

42



kterou by tedy bylo mozZno povaZovat za dilnu na jejich vyrobu, druhé velké se-
skupeni, a to opét na vyrobu stiizki z obou kovi, se ovSem podafilo objevit
v prostoru zapadné opevnéného arealu oppida. Naopak z kompletné prozkouma-
ného dvorce na zapadnim pfedhradi Starého Hradiska jsou znamy pouze dva zlom-
ky desticek a olovéna desticka na zkousku razby stfibrnych minci s konickem;
z toho 1ze snad vyvozovat, Ze v jeho arealu tato vyroba provozovana nebyla. Je
také napadné, Ze mincovni desticky, podobné jako i na nékterych jinych oppidech,
nebyly dosud zjistény v centralni ¢asti Starého Hradiska. Nalez desticky v jedné
chaté v prostoru pied branou do centralni ¢asti oppida ukazuje na mozné spojeni
vyroby mincovnich stfizka a bronzovych pfedméti v jedné diln€. O tom, kde se
odehravala vlastni razba minci, v§ak nemame dosud Zadné pfimé doklady.

Podobn¢ na vice mistech byl zpracovavan i jantar, jehoz ndlezy jsou znamy
z celého prostoru oppida. Podle mnozZstvi polotovart a vyrobniho odpadu 1ze na
zapadnim ptedhradi pfedpokladat étyti dilny na vyrobu riiznych typt jantarovych
koralku.

Kovoliteckou dilnu na zhotovovani bronzovych pfedmétii je mozno podle na-
lezti dosud identifikovat pouze v diln¢ pied branou do centralni ¢asti oppida, je
ovsem jisté, Ze toto jisté specializované vyrobni odvétvi bylo provozovano i na
jinych mistech lokality. Totéz plati i o kovaiské vyrob¢, nepochybné nejdulezitéj-
$im femesIném odvétvi na oppidu. Blizsi poznatky o ném vsak pfinese az podrobné
shromazdéni vSech jeho archeologickych dokladii véetné vyhodnoceni jejich dis-
lokace.

Souhrnné 1ze v8ak jiz nyni konstatovat, Ze jednotlivé specializované vyrobni
¢innosti byly na oppidu pravdépodobné provozovany ve vice dvorcich.
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9. Obchod

Vyspélé poméry keltské spolecnosti v pozdni dobé laténské, podminéné rozvi-
nutou vyrobou, poskytovaly velmi dobré pfedpoklady pro existenci obchodni
¢innosti, a to jak dalkového, tak i mistniho charakteru.

Pfirozenym hospodafskym zazemim Starého Hradiska bylo nepochybné uizemi
urodné Hané, jejiZ nizinn4 sidli$té na jedné strané zajistovala zemédélské produkty
pro obZivu obyvatel oppida, na strané druhé pak byla odbytistém vyrobki jeho
specializovanych femeslnych ¢innosti. Pfedmétem lokalniho obchodu s blizkym
zazemim byly kromé zemédélskych i dalsi produkty, které jsou v archeologickych
pramenech bud’ zcela nepostizitelné, nebo se velmi tézko dokladaji. Na oppidu
musime pocitat napfiklad se zna¢nou spotiebou dfevéného uhli, nutnou pro za-
bezpecovani rozvinuté femeslné vyroby.

Velmi dobfe Ize Siroké spektrum pivodu piedméti béZné potieby pozorovat
diky provedenym analyzam vyrazné po¢etnych nalezi kamennych brouskt a Zer-
novil. Z bezprostfedniho okoli oppida pochazi pouze mala ¢ast brouskd (19 %),
vyrobenych z kulmskych drob a kulmské btidlice. Na druhé strané vyrobky z glau-
konitického piskovee (10 %) pochazeji nejspise az z velmi vzdalené oblasti severo-
vychodni Moravy ¢i Slezska, jak to nakonec nepiimo doklada skutecnost, Ze na
soucasné lokalit¢ ,,Pozaha“ u Nového Ji¢ina predstavuji brousky z tohoto materi-
alu 86% celkového poctu. Prevazujici, velmi kvalitni ¢ast brouski byla ovem
vyrobena z kiemenného piskovce (64 %) a byla na Staré Hradisko dovazena patrné
z oblasti Lysické sniZeniny, vzdalené asi 30 km.

Také u vétSiny Zernovii z celkem témét 140 evidovanych a analyzovanych kusi
Jje podle jejich materidlu zfejmé, Ze obyvateliim oppida zaleZelo pfedevsim na jejich
kvalité. Jen n€kolik malo téchto mlynskych kamenii je totiZ zhotoveno z nekvalit-
nich surovin (vapenec, droba, piskovec), pochazejicich z blizkého okoli lokality.
Podstatné pocetn€ji se na Starém Hradisku setkavame s kvalitngj$imi Zernovy,
vyrobenymi z arkoz (21 %), pochazejicich z asi 30 km vzdalené Boskovické brazdy.
Urcity pocet mlynskych kamenii byl ovSem dovazen z pomérné vzdalenych oblas-
ti, v nejvétsim mnozstvi Zernovy z fonolitu (46,7 %) ze znamého produkéniho cen-
tra v oblasti vychodoceské Kunétické hory, vzdaleného asi 80 km. Pfedmétem
dalkového obchodu bylo i mens$i mnozstvi vyrobki z dalsich, velmi kvalitnich
surovin. Zernovy z kiemence (14 %) a z kfemenného porfyru (1,5 %) pochazeji az
z vice nez 300 km vzdaleného tizemi severozapadnich Cech; v prvnim ptipad¢ se
jejich vyroba mohla realizovat v Cernovicich u Chomutova, v druhém piipadé
v prostoru Oparenského udoli u Lovosic, nejvétsiho vyrobniho mista laténskych
zernovii v Cechach. Také mlynské kameny z olivinického bazaltu (4 %) jsou prav-
dépodobné importem az z asi 150 km vzdalené oblasti Burgenlandu.
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Mapa mist pivodu Zerovii, které se na Staré Hradisko dostavaly ddlkovym obchodem.

Nejvyznamngjsi lohu hralo Staré Hradisko v dalkovém obchodu; kontrolova-
lo v ném severojizni spojnici mezi Baltem a Podunajim a dale jiznim, severoitalskym
prostfedim a spojnici vedouci zapadné do oblasti keltského uzemi v Cechach.
Obchodnimi artikly nebyly jen dileZité suroviny (jantar, zlato, stfibro, méd’, cin,
stl, grafit, koZesiny atd.), nybrz i potraviny a hotové vyrobky.

Kontakty s jiznim prostfedim miizeme na moravském tizemi registrovat jiz od
¢asné laténského obdobi, je oviem ziejmé, Ze v pozdné laténském obdobi byly
pohybii keltskych skupin, v pozdnim laténu jde zcela jist¢ o projev organizova-
nych vzajemnych obchodnich styki. Rimskou republikou byly pro to vytvoteny
ptedpoklady ovladnutim Gallie Zaalpské na pocatku 2.stoleti a zalozenim mésta
Aquileje v roce 181 pi.n.1., dileZitého vychoziho mista na dalkové obchodni trase
pozd&jsi tzv. jantarové stezky, probihajici z venétskeé oblasti vychodnim Pfialpim
pfes Korutany aZ na nae uzemi a odtud Moravskou branou déle na sever. ZaloZe-
ni Aquileje bylo jednou z nejvyznamnéjsich udalosti pro vychodni uzemi stiedo-
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evropského pravéku a toto méstské centrum tvofilo paralelu k mnohem starsi z-
padni Massilii v jizni Gallii.

Pravé v tomto obdobi je v moravském nalezovém fondu patrny silny kontakt se
slovinskym a déle s adriatickym severoitalskym prostfedim; je velmi pravdépo-
dobné, Ze prave tyto vyznamné obchodni styky byly nejdiilezit&jsi pficinou vzniku
Star¢ho Hradiska. Na oppidu shleddvame vyrazné doklady jiznich importii a nao-
pak na italské uzemi se dostavaly nepochybn¢ velmi oblibené jantarové $perky,
které byly pravé zde z dovazené severské suroviny vyrabény a odtud v ramci
oboustrannych obchodnich styku dale distribuovéany do fimského republikanské-
ho prostiedi.

Pitomnost kupcii na Starém Hradisku je doloZena nélezy bronzovych pecet-
nich schranek a v osteologickém materialu dokonce kostmi osla, na jinych oppi-
dech pak ndlezy stilii — rydel na psani a kosténych ramecki voskovych psacich
tabulek. Obchodni ulohu oppida na severojizni obchodni trase zdiiraziuji i numis-
matické nalezy. Poslednimi vyzkumy byla ziskana stfibrna mince velemského typu,
pochazejici z Burgenlandu a bronzovy fimsky republikénsky denar datovany do
obdobi kolem roku 133 n. 1. Pferuseni tohoto dalkového obchodu v disledku
zménéné politické situace v jiznim sousedstvi nasich zemi, proniknuti Dakd na
zapad a zhorSeni vztahu s norickym kralovstvim bylo podle mého nazoru hlavni
pficinou zaniku oppida i keltského osidleni Moravy viibec.

Lic a rub stri-
brné tetradra-
chmy norické-
ho pivodu.
Dvojndsobna
velikost.

Ze severniho, tehdy vychodogermanského prostiedi byl na moravské tizemi
dovazen v pozdni dobé laténské surovy jantar baltského ptivodu. Jeho distribuce
sméfovala dalkovou spojnici, probihajici jednoznaéné Moravskou branou na
oppidum Staré Hradisko, kde byl zpracovavan a vyrobky z ného byly dale distribu-
ovany nejspise do jiznich oblasti. Na kontakty keltského obyvatelstva Moravy se
severnim germéanskym svétem ukazuji oviem i dal3i nalezy, a to jak z oppida, tak
1z niZinnych osad; sporadicky se vyskytuji zlomky nadob s hranénymi okraji, kte-
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Zlomky importovanych bronzovych nadob ze Starého Hradiska s vyobrazenim celych
tvarii panve, cedniku a védra.
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1€ jsou charakteristické pro soucasnou przeworskou kulturu na polském tizemi, a riizné
tvary bronzovych a Zeleznych pasovych zapon. Na Starém Hradisku jsou ovsem
i typy zapon, majici piivod v zapadogermanském prostiedi stfedonémecké oblasti.

Vztah slovinského a severoitalského izemi s Moravou presvéd¢ivé doklada
fada pfedmétii, nalézanych nejcastéji pravé na Starém Hradisku; jejich piivod nelze
ovsem bohuzel dosud vzdy jednozna&né urdit.

Neékteré z nich maji sviij pivod zcela jisté v severoitalské venétské oblasti —
odtud pochazeji naptiklad nalezy bronzovych trojkrouzki, kosickovitého zavésku
a bronzovych plechii s maskami. Italské provenience jsou i Zelezné prsteny se
zlatou folii v lizku pro gemmu a pravdépodobné také zavésky v podobé ruky
s gestem zat’até pésti. Z dilen severoitalské oblasti nepochybné pochazi také vét-
Sina typti bronzovych nadob, opét znamych predev$im ze Starého Hradiska a a7
Jjihoitalskou provenienci maji zlomky sklenénych mielefiorovych $alkii a mis. Na
moravském uzemi jsou ovSem znamy i nalezy jednoznaéné slovinského piivodu —
bronzovy zavések z Postoupek, bronzova métschwilska spona z Pohanska, spona
typu Smarjeta ze Starého Hradiska a snad i bronzovy tordovany krouzek s vyvalky
z Bofitova. Kontakt s istrijskou oblasti dokumentuji dvé spony typu Picugi ze
Starého Hradiska.

Velké jantarové perly, bronzové trojlisté nasivky ¢i knofliky zdobené triskelem
mohly byt ovSem naopak pravdépodobné vyrabény na Starém Hradisku, nebo
v pfipad€ ozubenych kolecek na stiedo¢eském oppidu Zavist a do jizniho prostie-
di byly odtud dovazeny.

Dalkové kontakty moravského uzemi s jiznimi oblastmi nam kromé vyse uvede-
nych dokladii ndzorn¢ ilustruje také znamy hromadny nélez, objeveny jiz v roce
1868 nedaleko oppida u Pteni. Vétsina pfedméti — jantarové perly, sklenéné perly
typu Adria, bronzové krouzky s lidskou postavou uvnitt, bronzové zavésky

Bronzové zavésky v podobé boty a vybér bronzovych krouzkii z hromadného ndlezu ze Pteni.
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v podobé boty a védrovity zavések dokladaji spojeni podél vychodniho okraje
Alp se slovinskou oblasti a dale se severoitalskym venetskym uzemim.

Nechybi ani archeologické doklady kontaktii moravskych Keltd s norickym
tizemim v podob¢ prolamovanych bronzovych plechii, a casnych noricko-panon-
skych opaskovych zépon ze Starého Hradiska a piedev§im mincovnich nalezi.
Kromg vyse jiz zminéné sttibrné tetradrachmy typu Velem St.Vid byly v poslednich
letech nalezeny dalsi norické mince i na jinych moravskych sidlistich doby laténske.

V pozdni dobé laténské se na Moravé ze Staré¢ho Hradiska i z jinych lokalit
vyskytuji téZ nalezy, ukazujici i na fidké kontakty se vzdalenymi jihovychodnimi,
ptipadné& vychodnimi a zapadnimi oblastmi Evropy. Ze Starého Hradiska jsou to
doklady &asti bronzovych opaskii, pochazejicich ze skordiské oblasti stfedniho
Podunaji a objevuji se dokonce i nalezy soucasti koriskych postroju ze vzdalengj-
$iho dolniho Podunaji a ze severniho Cernomoti. Ty snad mohou souviset s dovo-
zem trackych koni do keltského stfedoevropského prostiedi, ktery je zndm z pisem-
nych zprav. Naopak jedna potinova mince nalezena na Starém Hradisku ma pavod
ve stfedni Gallii, na izemi keltského kmene Rémii; jihogalského plivodu jsou zde
zjiténé bronzové cedniky i zZlomky hlinénych vinnych amfor.

Vyraznym zplisobem je oviem mozno v moravském nalezovém fondu sledovat
spojeni i s izemim Cech. Projevuije se nejvice v keramice, mezi niZ se pomérné hojné
objevuje hrubé zboZi se struhadlovité drsnénym povrchem, typické pro stfedoces-
kou a vychodoceskou oblast, fideji pak hrubd keramika s ptimési muskovitické
slidy v materialu, ktera je pfiznacna pro vychodni Cechy. Na Moravé se s témito
dvéma druhy keramiky setkavame piedev§im na lokalitdch oblasti pfilehlé k Cesko-
moravské vysoéing, ale vyskytuji se pomérné asto i na Starém Hradisku. Zde byl
dokonce nalezen i cely tuhovy hrnec se znackou na dné, ktery ma podle tvaru
i materialu jednoznaéné stiedo¢eskou provenienci. V oblasti severni ¢asti Bosko-
vické brazdy a opét i na Starém Hradisku se ovéem vyskytuji i keramické tvary
z hrubého materialu, zdobené nepravidelnym svislym a Sikmym ryhovénim, jez
jsou ptiznaéné aZ pro izemi severozapadnich Cech, a to oblast sttedniho Poohti. Je
oviem nutno poznamenat, Ze tyto nadoby se zcela jisté na moravské uzemi dosta-
valy jako obal pi transportu jinych dovazenych produktii, neni ovSem vylouceno,
7e jsou soucasné i dokladem pohybu &eskych Keltii na Moravu uzemi.

Pravé Staré Hradisko a nakonec i celé sttedomoravské uzemi je v pozdné latén-
ském obdobi v hmotné kultufe velmi piibuzné zejména s vychodoceskou oblasti
a mezi obéma regiony probihaly jisté velmi &ilé vzajemné kontakty. Staré Hradisko
se totiz nachazi v blizkosti jizniho vyusténi spojnice, vedouci udolim Romze
a Nectavy mezi Hanou a Malou Hanou, odkud probihala dalkova cesta dale do
vychodnich Cech. Odtud byly touto obchodni trasou dopravovany na oppidum
vysée zminéné mlynské kameny z Kunétické Hory a naopak Staré Hradisko opac-
nym smérem zprostiedkovavalo transport jizniho zboZi. Bezprostfedné v jiznim
vyusténi této spojnice u Pteni je situovano dileZité sidlist€, mimo jiné s nalezem
fimského republikanského asu, a jisté s ni souvisi i jiz uvedeny depot.
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10. Nabozenstvi

Pro poznani duchovnich ptedstav Kelti sidlicich na Starém Hradisku a jeho
okoli mame v archeologickém materialu velmi malo opor. Z pozdné laténského
obdobi totiZ z celého izemi na zipad od Ryna zname pohiebiste pouze sporadicky
a na nasem uzemi, s vyjimkou hrobii germéanského charakteru, prakticky viibec.
Muselo to byt nepochybné zpiisobeno zasadni zménou pohiebniho ritu: Jizv druhé
poloviné 3. stoleti totiZ stfedoevropsti Keltové zcela piesli od kostrového pohibi-
vani k zarovému, kdy kremace byla spolu se souastmi odévu, zbrani a milodart
ukladéna do vétsich mélkych jam. V pozdné laténském obdobi pak podle dostup-
nych dokladii doslo k zptisnéni tohoto ritu a pohieb s velmi chudou vybavou; byl
ukladan do malych mélkych jamek z naseho izemi tomu nasvédcuji pozorovani ze
stfedoCeského oppida Stradonice a ptedevsim pravé ze Starého Hradiska.
V priibéhu vyzkumu z 30. let byly v sondé pted jihozapadni branou do zapadniho
piedhradi zjistény dva pohiby v malych jamkach, v nichZ kromé lidskych kremaci
se nachazely pouze zlomky pfepalenych bronzovych a Zeleznych predméti. Svym
charakterem i polohou umisténi tento nélez zcela odpovida situaci zjisténé pred
15 lety na hessenském oppidu Heidetrink u Frankfurtu nad Mohanem. Tato polo-
ha pohfebist’ napadné odpovida ustdlenému zpuisobu pohibivani Rimanii u hlay-
nich cest pfed méstskymi branami. Je oviem ziejmé, Ze ziskat blizsi poznatky
0 pohiebnim ritu Keltli v pozdni dob¢ laténské bude velmi obtizné az nemozné
a v sidliStnim materialu jiz nemame pro osvétleni jejich duchovniho Zivota k dispo-
zici pfili§ mnoho podkladi.

V tomto hmotném materidlu mame k dispozici pouze projevy drobného uzitého
uméni, objevujici se predevsim v prostiedi oppid, ale ob¢as i na soudobych sidlis-
tich. Ze Starého Hradiska jsou znamy riizné formy zavéski, které m¢ély nepochyb-
n¢ funkci amuleti, lidské i zvifeci bronzové plastiky, vzacné i kresby ryté na povr-
chu jemné keramiky: v jednom piipad€ postavy jetdba, v druhém spony s dlouhym
vinutim slovinské provenience. Na stfedoevropskych keltskych oppidech je dolo-
Zena i znalost pisma, ktera sem byla zprostfedkovana patrné kupci; jsou znamy
kosténé ramecky voskovych psacich desticek a stily na psani. Na Starém Hradisku
byly nalezeny bronzové schranky na peéetitka a dokonce maly kotou¢ ze stiepu
s vyrytymi pismeny. Nalezy cizi, zejména jizni provenience piesvédéive dokladaji,
Ze obyvatelé oppida nezili v Zddném ptipadg izolovang, ale méli &ilé kontakty nejen
s blizkym okolim, nybrz i s vyspélym jihoevropskym svétem.

Diilezitym druhem pramenii pro poznéni naboZenskych praktik obyvatel oppi-
da jsou nélezy lidskych kosti, jichZ bylo dosud registrovano celkem deset zlomkii,
pochazejicich vétSinou z lebky. Na laténskych sidlistich jde o jev pom&rné Casty
a byla mu vénovéna vzdy zna¢na pozornost; dosavadni nalezy z moravskych sid-
li8t jsem v neddvné dobé shromazdil a pokusil se o jejich vyhodnoceni. Ojedinélé
kosti nelze ovSem piesvédCivé interpretovat a nepochybné je pouze to, Ze se jedna
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Predméty dokladajici duchovni predstavy obyvatel oppida. Vilevo nahore kosténa hraci
kostka, pod ni bronzova pecetni schranka. Napravo casti bronzovych zvirecich plastik,
dole casti keramickych nadob s rytinami spony a jerdba.

o nestandardné ulozené pozustatky ¢asti keltské populace, snad piimo obyvatel
oppida, jejichZ vyznam muZeme obecné spatfovat predevsim v oblasti kultu.

Jednozna¢énéji 1ze naopak interpretovat détsky pohieb ve skréené poloze, ulo-
Zeny v zakladovém Zlabu nadzemni stavby v prostoru jednoho dvorce na zapad-
nim pfedhradi. Obdobné détské pohiby nachazime i na jinych keltskych oppidech,
na piiklad na stiedoCeské Zavisti ¢i bavorském Manchingu a Ize je vcelku véro-
hodné povaZovat za stavebni obéti.

V zivoté Keltl hraly naboZenské piedstavy, podobné jako u ostatnich soudo-
bych narodi, nepochybné velmi vyznamnou roli. Jsme o tom nakonec dobte infor-
movani z fady starovékych pisemnych zprav. Zasadni ulohu ve spolenosti méla
kn&Zzska vrstva vzdélanych druidi a nabozenské ritualy byly velmi rozmanité; od
uctivani jednotlivych boZstev v krajinném prostiedi u posvatnych stromi a vod-
nich zdroji az po obfady uskute¢iiované ve svatynich. Je sice velmi pravdépo-
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dobné, Ze naboZensk¢ obtady se odehravaly piimo v arealu oppida, ve zjisténych
archeologickych situacich vsak pro to Zadné doklady nemame. Nedaleko Staré¢ho
Hradiska, asi 15 km vzdu$nou ¢arou, se viak nachazi vyrazny Ctyriihelnikovy
valovy objekt u Ludétova, ktery ma fadu znaki, véetné pozistatki Sachty, shod-
nych s tzv. keltskymi Viereckschanzemi. Tyto objekty jsou velmi po&etné a vysky-
tuji se na rozsdhlém evropském teritoriu od Francie pfes Némecko aZ na nase
uzemi; nejznamngjsi Ceska viereckschanze, proslula nalezem kamenné plastiky hla-
vy boha ¢i héroa, se nachézi u Mseckych Zehrovic ve sttedonich Cechach. Prove-
dené pocetné vyzkumy ukézaly podobu téchto kvadratickych objektii nejcasteji
o rozmeérech asi 100x100 metrii se sporadickou zastavbou uvnitt. V jejich arealech
byly Casto odkryvény kiilové stavby které jsou interpretovany jako chramy. Kul-
tovni funkce je pfisuzovana i Sachtam &i studnim, az desitky metrii hlubokym,
umisténym veétSinou v rozich nebo uprostied vnittniho obvodu opevnéni.

Piesto, Ze nejnovéjsi vyzkumy nékterych téchto viereckschanzi umoziuji je
povazovat i za dvorce keltské elity, kultovni funkce vétsiny ziistava také pravde-
podobna a bude tieba v tomto sméru posuzovat kazdou lokalitu individualné pod-
le skute¢nych archeologickych zjisténi. V pfipadé ludétovského objektu, nakonec
datovancho do keltského obdobi pouze nepiimo, podle morfologickych znaki
asnad jeho kartografickym dokladem i vylou¢enim novovékého ptivodu, bude
tfeba vyckat archeologického vyzkumu.
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11. Etnicka prislusnost obyvatel oppida,
otazky jeho jména, poctu obyvatel i jeho zazemi

Podle nalezti hmotné kultury neni tieba nijak pochybovat, Ze obyvateli oppida
1 laténskych sidlist’ v urodnych oblastech Moravy byli Keltové. Na moravské
nejenom jizni ¢asti zeme, nybrz zv1asté podle nejnovéjsich nalezu i oblast Hané.
Pouze tizemi Malé Hané kolonizovali az v pribéhu prvni poloviny 3.stoleti pt. n. 1.,
tedy ve stupni LT-B2, a to pravdépodobné z jihu pres Brnénsko a oblast Kutimska.

V pozdné laténském obdobi vykazuje hmotna kultura obyvatel Starého Hradis-
ka v pfedmétech vyrobenych z kovu vyrazné uniformni rysy ptiznacné pro celé
stfedoevropské prostiedi, vyrazné odlisnosti 1ze sledovat pfedevsim v keramice.
Obecné keramika z oppida odpovida zcela ndlezim ze souc¢asnych nizinnych sid-
1i§t izemi Hané a kromé vetSiny pfizna¢né domaci produkce mizeme u ni sledovat
silné ovlivnéni stfedodoceskym prostorem, projevujici se zejména pritomnosti vy-
razné hrubé keramiky se struhadlovitym povrchem. Jeji vyskyt, sledovatelny az na
uzemi Bratislavy, byva nékterymi archeology spojovan s pohybem Boju z Ceské
kotliny do této oblasti. Neni jist¢ nahodou, ze pravé na Starém Hradisku a v oblasti
Hané se vyskytuje pomérné Casto. Jde totiz jist¢ o logicky doklad toho, Ze spojnice
centralni &asti Cech s Moravou probihala z nejvychodnéji osidleného Litomyslska
do prostoru mezi Mésteckem Trnavkou a Chornici, kde zacinalo souvislé osidleni
oblasti Malé Han¢ a kde se tato dalkova komunikace vétvila jednak smérem do
oblasti Mal¢ Hané a Lysické sniZeniny, jednak udolim Nectavy a Romze do prosto-
ru Hané a na Staré Hradisko. V pozdni dob¢ laténské se pak na sidliStich zdpadnéji
polozeného regionu Lysické snizeniny objevuje také vyrazné zdobend keramika,
jejiz piivod 1ze sledovat a7 v oblasti severozapadnich Cech a kterou by snad také
bylo mozno povazovat za doklad posunu obyvatelstva. Je ovSem zajimavé, zZe
v materialu ze Starého Hradiska ji téméf postradame.

Nelze se ubranit také spekulativnimu pokusu o ztotoznéni oppida s n€kterym
ze znamych obchodnich stfedisek, znamych z mapy Klaudia Ptolemaia, vytvorené
sice v polovin¢ druhého stoleti naseho letopoctu, nicméné na podklad¢ starSich
cestovnich itinerari, zaznamenavajicich situace jest€ z doby keltského osidleni.

Staré Hradisko se nachazi v prostoru, kudy probihala trasa tzv. jantarové stez-
ky z Podunaji, z Carnunta a Vindobony, smétujici Moravskou branou k baltskému
pobrezi, pfi¢emz na jeji trase na moravském tzemi se nejcastéji uvazuje o pravdeé-
podobném umisténi osad Félikia, Meliodunon a Strevinta. Jejich lokalizaci se zaby-
valo mnoho badatelii. Jiz moravsky historik V. Brandl v roce 1885 vyslovil domnén-
ku, zda se na Starém Hradisku nenachazela Strevinta. E. Simek, ktery se u nas
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nejdiikladnéji zabyval uréenim mist uvadénych na Ptolemaiové mapé, vsak byl
v roce 1958 k tomuto nazoru zdrzenlivy a kladl ji do dne$ni Skalice nad Svitavou.
Prehled starSich nazori o poloze Strevinty podal v roce 1937 J. Skutil, neodvazil se
vSak sam urcit jeji umisténi. Obecné J. Bohm roku 1946 kriticky konstatoval, Ze
Jjména vySe zminénych osad nelze bezpe¢né ztotoznit s Zadnou lokalitou na nasem
uzemi.

Bliz8i lokalizace osad uvadénych na Ptolemaiové mape je jisté velmi obtizn4 az
nemozn4, piesto vak se o jeji vyklad pokousi stale dali generace badateli. Napii-
klad v posledni dobé S. Rehak a R. Kvét v roce 1993 zcela odligné od E. Simka
(a podle mého ndzoru i méné pravdépodobné) vyse zminéné tii osady umist'ovali
podstatné zapadnéji, na rakouské a Ceské izemi. Staré Hradisko pak ztotoznili
s dalSi osadou zvanou Leukaristos.

Je zcelajisté, Ze dalsim, sebepodrobnéj$im rozborem Ptolemaiovy mapy nemii-
zZe byt dosazeno ve véci lokalizace v ni uvadénych mist spolehlivych zavéri a Ze je
nutno ve vétsi mife se snazit vyuzit soucasnych archeologickych zavért a vyckat
trpélivé novych. Napiiklad se domnivam, Ze pokud by E. Simek ve své dobé znal
bofitovske sidliste, lezici vzdusnou Carou asi jen 8 km jiznéji od Skalice nad Svita-
vou, a pfedevsim jeho vyrazny femeslny a obchodni charakter, lokalizoval by jisté
Strevintu tam. Nakonec jiZzi J. Skutil v roce 1937 soudil, Ze , jediné archeologie mize
prispét platné k objasnéni téchto lokalizaci a identifikaci.

Problematika hustoty osidleni v dob¢ laténské byla sice pomérné asto disku-
tovana, je vSak podle mého soudu pouze velmi obtizné fesitelna a ocitime se
pfitom na pokraji pouhych spekulaci. Sledovana byla dosud bliZe pouze na uze-
mich n€kolika relativné dobie zkoumanych regionti. Naptiklad v pozdné laténském
obdobi v prostoru Lysické snizeniny bylo podle nasich dosavadnich znalosti sou-
Casné uzivano 10 sidlist’, tedy jejich hustota by byla 16,6 sidlist na 100 km? Nao-
pak ve velmi dobfe prozkoumané oblasti pod Pavlovskymi vrchy v Podyji se viak
ukazalo, Ze v prostoru 12 km?*se nachazelo v prib&hu pozdni doby laténské dokon-
ce celkem 10 sidliStnich lokalit, tedy podstatné vyssi hustota (na 100 km? asi 83 sid-
1i8t); sidliSt€ byla ovSem ve své vétsiné pouze velmi mala. Na jedno z nich by
pfipadalo asi 200 ha, z toho 90 ha orné pudy, obdélavatelné hospodatské zazemi
Jjednoho starSiho keltského sidlisté z Biliny odhadovali Cesti kolegové na
67-180 ha.

Pfidrzime-li se uZivanych teoretickych uvah o velikosti typické ob&iny pravé-
kych zemédélcti, pak na pozdné laténskych sidlistich Lysické sniZeniny by mohlo
Zit 60-120, maximaln€ 250 osob, hustota by tedy byla 1-2 osoby/km? maximalng
4 osoby. V regionu pod Pavlovskymi vrchy byla ov§em hustota podstatné vétsi
a pohybovala se mezi 3-6 osob/km? maximalné 12,5 osob/km?, a takovou miizeme
patrn¢ pfedpokladat i v oblasti Hané. Na izemi na pravém bichu Moravy, vymeze-
ném na jihu VySkovskou branou a severné Kosifem, piedevsim v povodi toki
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Romze a Valové, na plose asi 200 km?, by analogicky mohlo Zit 600—1200, maximalné
pak 2500 osob. Z jiné¢ho pohledu Ize uvést, Ze podle soupisu J. Meduny z roku 1980
Jje znamo z tohoto regionu 93 laténskych sidli§t, z nichZ minimalné 22 1ze datovat do
pozdné laténského obdobi; vétsinu sidli§t’ oviem nelze piesnéji Casové zatadit.
Lze ovSem piedpokladat, Ze pocet pozdné laténskych osad byl zcela jisté podstat-
né vetsi, zvlasté kdyz pocet vsech laténskych sidlist’ se do této doby podstatné
zvetsil - v soucasné dobé je jich vice nez 150 a to zdaleka nebude kone¢ny stav. Je
pravdépodobné, Ze jejich ptivodni pocet mohl byt az dvojnasobny a pozdné latén-
skému obdobi by mohla nalezet zcela jisté alespori tietina. Slo by tedy asi 0 100 sid-
1iSt" relativn€ soucasnych s oppidem a hustota by zde tedy byla asi 50 sidlist’ na
100 km®. Pfi primérném poctu asi 3040 obyvatel jedné osady by pak vyplyvalo, Ze
na tomto izemi, které tvofilo nepochybné zazemi oppida Zilo asi 3000 az 4000 oby-
vatel. Tyto hodnoty jsou ovSem podle mého soudu pfili§ nizké a spise bych se
priklanél jesté k vys§imu Cislu 5000 az 10000 obyvatel.

Pokusim se nyni nastinit feSeni otazky poctu obyvatelstva na oppidu Staré
Hradisko. Nejprve si ov§em povSimnéme tohoto problému na zakladé soudasné-
ho, v tiplnosti jediného prozkoumancého sidlisté v nedalekém Boftitové. Zde bylo
odkryto mimo jiné 14 obdélnikovych chat patrné femeslnického charakteru a tfi
vEtsi vyrobni objekty, pficemz je ziejmé, Ze musime pocitat nejméné se dvéma
stavebnimi fizemi sidlisté. Pokud vyrobni objekty mechanicky rozdélime do dvou
fazi, pak mizeme konstatovat, Ze v nich pracovalo sou¢asné minimalné 8, za-
okrouhlen¢ snad 10 dospélych osob. Pokud bychom pokladali téchto deset osob
za ptedstavitele maximaln¢ stejného poctu rodin a velikost jedné primérné rodiny
podle modelu ceskych badateli odhadovali na 3—4 osoby, pak lze soudit, Ze
v Bofitové zilo soucasné 30—40 osob.

Na Starém Hradisku byla zastavba tvofena dvorci, z nichZ cely byl prozkouman
pouze jeden. Nachdzelo se v ném 15 zahloubenych femeslnickych chat, pficemz je
pravdépodobné, Ze tento jejich pocet po celou dobu trvani oppida byl ptiblizné
stejny. Opét bychom tedy dosli k poctu 45-60 obyvatel jednoho dvorce. Za pted-
pokladu, Ze zastavba lokality byla ptiblizné stejné husta, a s pfihlédnutim ke konfi-
guraci terénu, mohlo byt na oppidu umisténo maximalné az 40 podobné velkych
dvorcii; pak by m¢lo Staré Hradisko maximalné asi 2500 obyvatel, spie méné. Pies
znacnou spekulativnost téchto uvah je to odhad patrné realngjsi, nez udaj J. Bohma,
ktery odhadl pocet obyvatel oppida na 5000 lidi.
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12. Pocatek a konec oppida, jeho vyznam a postaveni

Staré Hradisko je béZzné€ v nasi odborné literatufe povazovano za jedno z nej-
starSich oppid na nasem uzemi. Skute¢né také podle nalezi chronologicky citli-
vych spon tzv. métschwilského typu 1ze pocatky oppida pravdépodobné klast jiz
do prvni poloviny druhého stoleti pf. n. 1. Dlouho se pfitom soudilo, Ze bylo zalo-
Zeno v poloze v minulosti dosud neosidlené, tedy tzv. na zelené louce; teprve
v poslednich letech revize nalezi ze starsich vyzkumii ukdzala, Ze zde existovalo jiz
osidleni star$i. V prubéhu odkryvii z tficatych let zde totiz byla zjisténa vyrazna
mladohalstatska keramika, spolu s dal$imi sou¢asnymi kovovymi nalezy prokazu-
jici, Ze osidleni lokality je mozné datovat jiz do obdobi 6. stoleti ptf. n. 1. Bohuzel
vsak dodnes nemame zadné informace, které by vypovidaly o bliz§im charakteru
tohoto jist¢ nikterak intenzivniho osidleni, ani zda poloha byla v t¢ dob& opevnéna.

Jiz od zalozeni oppida byla alespoii na mistech z hlediska obrany nejcitlivéj-
Sich, na zapadnim obvodu vybudovana prvni hradba a provedena zasadni parce-
lace dvorcové zastavby. V prub¢hu jeho asi 100 let dlouhého trvani dochdzelo

V'ybér zeleznych a bronzovych spon. Nahore spony spojené konstrukce, dole vlevo spony
nauheimského typu, vpravo [Zickovitého typu a spona typu Almgren 65.
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ovSem k vice ¢i méné vyraznym stavebnim zasahim. Ty byly vyvolany jednak
nutnou potiebou obnovovat dievéné stavby, jejichz Zivotnost nemohla byt delsi
nez asi 30 let, jednak vSak také narustajicimi potiebami jejich obyvatel. Nejvice se
zménila podoba opevnéni, které sice mélo stale stejny pribéh, avSak misto starsi,
strzené hradby byla postavena zcela nova, konstrukéné stejného typu, ovSem
s podstatné $ir§im, mohutnéjsim télesem. V mladsi fazi oppida, patrn€ souCasné
s touto zakladni pfestavbou hradby bylo k nému ziejmé ptic¢lenéno a opevnéno
i vychodni piedhradi, ¢imz byla podstatné zvy$ena obranyschopnost vychodni bra-
ny. Vzhledem k dlouhému trvani oppida je ovéem nutno kromé téchto dvou zasadnich
stavebnich fazi hradby poditat i s dal$imi jejich upravami a pokracujici vystavbou,
ktera nakonec nad pfikrymi jiznimi svahy nebyla zjevné nikdy ani dokoncena.

Sidlistni zastavba oppida vSak patrné zustala zachovana ve své pivodni po-
dobé po celou dobu jeho trvani. V dobé, kdy doslo k jeho nejvétsimu rozmachu, se
pak rozsifila nejen do arealu vychodniho pfedhradi, ale dokonce i do neopevnéné-
ho prostoru zapadné oppida.

Hlavnim zaméstnanim obyvatel lokality byla riznd specializovand femeslna
vyroba, jejiz produkty byly distribuovany nejen do jeho pfirozeného zazemi, nybrz
byly piedmétem i dalkového obchodu. Pravé tyto dvé zakladni ¢innosti — specia-
lizovana femesla a dalkovy obchod byly zcela jisté hlavnim diivodem vzniku na-
Sich oppid a tedy i Starého Hradiska. RemesInd vyroba se ptitom v ramci zastavby
lokality podle dosavadnich poznatku nijak nekoncentrovala a odehravala se (a to
dokonce i zhotovovani mincovnich sttizki) ve vice dvorcich v riznych ¢astech loka-
lity. V dalkovém obchodu kontrolovalo oppidum nejenom severo-jizni tzv. jantarovou
stezku, nybrz i dileZitou spojnici centralni Moravy s Ceskou kotlinou.

Bronzové plechové kovani s vyobrazenim
lidskych oblicejii.
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Pravé tato pomémé¢ specializovana uloha oppid vedla zfejmé oviem nakonec
k jejich zaniku. Kolem poloviny posledniho stoleti se totiZ podstatné zménila poli-
ticka situace v jiZznim sousedstvi nasich zemi. Décka fise se pod vedenim svého
krale Burebisty rozsifila do Panonie a podle pisemnych zprav zasahovala dokonce
aZ po feku Moravu. K hor§imu se tehdy zménil pomér Keltii i k norickému kralov-
stvi, nachézejicimu se v Alpach na {izemi dne$nich Korutan, pfes jehoZ uzemi
prochazely kontakty s fimskym prostfedim. Historické zpravy zmituji napftiklad
neuspéSné obléhani hlavniho mésta Noreie keltskymi Boji v roce 58 pt. n. 1. a naopak
upevnéni vztaht norického kralovstvi s germanskymi kmeny, jejichz tlak se jiz
tehdy na izemi nasich Keltu projevoval.

Tyto udalosti musely negativné siln¢ ovlivnit priibéh dalkového obchodu a tim
1 postaveni oppid, hlavnich stfedisek jeho organizace a kontroly. Jejich prosperita
1 tloha dalSich pfipadnych nizinnych stiedisek obchodu a vyroby tim skon¢ila
a nepochybné tim byl i poznamenan vyvoj vesnickych sidel. V kazdém ptipadé
kolem poloviny posledniho stoleti kon¢i keltské osidleni na nasem tizemi, a to jak
na oppidech, tak i na nizinnych sidlistich. Podle svédectvi archeologickych vyzku-
mu Starého Hradiska je pfitom ziejmé, Ze lokalita byla opusténa beze stop nasili,
a je proto nutné predpokladat masovy odchod keltského obyvatelstva z nasich
zemi. Pohyb velkych kmenovych celki byl tehdy veelku béznym zjevem; nelze
v této souvislosti nevzpomenout historicky doloZené stéhovani §vycarskych Hel-
vecit. Tento keltsky kmen podle zpravy G. J. Caesara v roce 52 pt. n. 1. opustil sva
sidla, spalil sv4 oppida i vesnice a odstéhoval se do Gallie. Kam nasi Keltové
odesli ovéem nevime. Archeologicky i numismaticky se zdiivodiiuje odchod ales-
poi Casti Ceskych Bojii do oblasti kolem Bratislavy a Pannonie, kde jsou Bojové
doloZeni jest¢ kolem pfelomu letopoctu. Neni také pfitom vyloudeno, Ze, alespoi
¢astecn€ mohlo jit i o obyvatelstvo z Moravy. Pohyb malé &asti Bji je historicky
doloZen v roce 52 pt.n.1. i nauzemi Gallie a i zde byly v archeologickych nalezech
zjiStény naznaky, Ze by mohlo jit o obyvatelstvo z Seského uzemi. Musime oviem
poCitat s tim, Ze se zemé zcela nevylidnila, nicméné z druhé poloviny posledniho
stoleti jiZ Zadné archeologické doklady laténské kultury na Moravé nezname. Pou-
ze na vychodomoravském tuzemi pokracuje v této dobé osidleni silné keltizovanym
obyvatelstvem tzv. piichovské kultury, jehoZ vy$inna sidlité kontroluji i oblast
Moravské brany a neptimo tak piinaseji svédectvi o dal$im trvéni ji prochazejici
obchodni cesty. Prozatim sporadické nalezy pak dokladaji, Ze do prostoru Hané
pronikaji v této dob¢ i pfislusnici vychodogermanskych kmenii z uzemi dne$niho
Polska.

V nedavné dobg byl také vysloven nazor, Ze Staré Hradisko plnilo tilohu pfi
neuspesnem tazeni Rimanti roku 6 .. proti germanskym Markomantm, usedlym
tehdy v Ceské kotling. Tzv. Marubodova fige méla byt vzata do klesti dvéma prou-
dy fimského vojska; postup jiZniho se rekonstruuje podle charakteristickych nale-
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zi bronzovych fimskych spon, z nichZ dvé jsou uvadény také ze Starého Hradiska.
Tyto spony pochazeji z boskovické sbirky, kde jsou sice uloZeny spole¢né s ostat-
nimi nalezy z vyzkumi F. Lipky a K. Snétiny, nicméné vSechny dobové zpravy
o nich ml¢i a jejich piivod z oppida je proto vice nez pochybny. Lze konstatovat, Ze
mladsi neZ keltské osidleni skute¢né v Zadném piipadé na lokalit¢ dlouholetymi
vyzkumy doloZeno neni a Staré Hradisko jiZ zustalo trvale pusté az do sou¢asnosti.
Nachazi se nakonec jiz v oblasti okraje vlastni Drahanské vrchoviny, pro osidleni
malo pfihodné, ktera byla kolonizovana az hluboko ve stfedovéku.

Pokusy o rekonstrukci podoby oppida od jihu. Nahore z roku 1946 podle J. Bohma, dole
z roku 1995 na zakladé povalecnych vyzkumii.

59



Tématicky serazena literatura

Prirodni prostredi lokality

PFichystal, A. — Opravtl E'.: Poznatky k pfirodnimu prostiedi keltského oppida
Staré Hradisko, Casopis moravského muzea LXXVII, 1992, 115-121.

Historické zpravy o lokalité a nilezech jantaru a déjiny vyzkumi

Cizmdr, M.: Keltské oppidum Staré Hradisko. Historie vyzkumii. Prost&jov 1984.

Cizmar, M.: Jaroslav Bohm a moravska archeologie, Archeologické rozhledy LIII,
2001, 757-762.

Skutil, J.: Hradisco, ubi myrrha effoditur, Ro¢enka narodopisného a prumyslové-
ho musea mésta Prostéjova a Hané XII, 1935, 17-43.

Skutil, J.: Jesté k historii Starého Hradiska, Ro¢enka narodopisného a pramyslo-
vého musea mésta Prostéjova a Hané XIV, 1937, 37-54.

Prvni zpravy o lokalité
Cervinka, I. L.: Morava za pravéku. Brno 1902.

Faktor, F: Hradi$t¢ u Malého Hradiska, Casopls vlasteneckého spolku muzejniho
v Olomouci XTIV, 1897, 119.

Zprivy ovyzkumech F. Lipky a K. Snétiny

Lipka, F.: Stradonice moravské ?, Pravék V, 1909, 35-38.

Lipka, F: — Snétina, K.: Staré¢ Hradisko. Gallské oppidum na Moravg, Casopis
moravského muzea XII, 1912, 73-92, 298-309.

Lipka, F. — Snétina, K.: Staré Hradisko. Gallské oppidum na Moravé, Casopis
moravského muzea X111, 1913, 112—-131.

Zpravy o vyzkumech v tficitych letech

Bohm J.: Staré Hradisko, Ro¢enka narodopisného a priimyslového musea mésta
Prost&jova a Hané XII, 1935, 5-16.

Bohm, J.: Staré Hradisko II, Ro¢enka narodopisného a prumyslového musea més-
ta Prostéjova a Hané X111, 1936, 5-33.

Bohm, J.: Staré Hradisko III, Ro¢enka narodopisného a primyslového musea més-
ta Prostéjova a Hané X1V, 1937, 5-36.

Zprivy o vyzkumech v Sedesitych az devadesitych letech

Cizmdr, M.: Grabung des keltischen Oppidum Staré Hradisko /Katastralgebiet
Mal¢ Hradisko/ im Jahre 1983 (Bez. Prostéjov), Piehled vyzkumii 1983, (1985),
34-35.

Cizmar, M. 1987 Grabung des keltischen Oppidum Staré Hradisko, Katastralgebi-
et Malé Hradisko (Bez. Prost&jov), Piehled vyzkumii 1984, (1987), 34-35.

60



Cizmar, M. — Vorlickovd, D.: Grabung des keltischen Oppidums Staré Hradisko im
Jahre 1985, (Bez. Prost¢jov), Prehled vyzkumu 1985, (1987), 34-35.

Cizmar, M.: Erforschung des keltischen Oppidums Staré Hradisko im Jahre 1986,
(Bez. Prostéjov), Prehled vyzkumi 1986, (1989), 42—43.

Cizmar, M. Erforschung des keltischen Oppidums Staré Hradisko in den Jahren
1983-1988 (Mihren, CSSR), Archéologisches Korrespondenzblatt 19, 1989,
265-268.

Cizmar, M. — Horalkovd, P.: Grabung des keltischen Oppidums Staré Hradisko im
Jahre 1987, /Bez. Prostéjov/, Prehled vyzkumi 1987, (1990), 44.

Cizma¥, M. — Hordlkovd, P.: Erforschung des keltischen Oppidums Staré Hradisko
im Jahre 1988, /Bez. Prosté&jov/, Piehled vyzkumi 1988, (1991), 32.

Cizmar, M. — Horalkova, P: Erforschung des keltischen Oppidums Staré Hradisko
(Gemeinde Malé Hradisko, Bez. Prostéjov), Piehled vyzkumu 1989, (1993), 54-55.

Cizmar, M. — Hordlkovd, P.: Erforschung des keltischen Oppidums Staré Hradisko
im Jahre 1990 (Gemeinde Malé Hradisko, Bez. Prostéjov), Piehled vyzkumi
1990, (1993), 82-83.

Cizmar, M. — Horalkovd, P.: Erforschung des keltischen Oppidums Staré Hradisko
im Jahre 1991 (Gemeinde Mal¢ Hradisko, Bez. Prost&jov), Prehled vyzkumii
1991, (1993), 60.

Cizmar, M. — Hordlkova, P: Grabungsergebnisse des J. 1992 im keltischen Oppi-
dum Staré Hradisko (Gemeinde Mal¢ Hradisko, Bez. Prostéjov), Prehled vyzku-
mi 1992, (1996), 56-57.

Cizmar, M.: Malé Hradisko (okr. Prostéjov), Piehled vyzkumii 19931994, (1997), 155.

Meduna, J.: Wiederaufnahme der Grabungsarbeiten auf dem keltischen Oppidum
Staré Hradisko, Prehled vyzkumi 1964, (1965), 47-50.

Meduna, J.: Vyzkum keltského oppida Starého Hradiska v roce 1965, Prehled vy-
zkumii 1965, (1966), 46-50.

Meduna, J.: Vyzkum keltského oppida Starého Hradiska v roce 1966, okr. Prosté-
jov, Pehled vyzkumu 1966, (1967), 36-38.

Meduna, J.: Grabung des keltischen Oppidum Staré Hradisko im Jahre 1972, Gemein-
de Malé Hradisko (Bez. Prostéjov), Piehled vyzkumia 1972, (1973), 39—40.

Meduna, J.: Grabung des keltischen Oppidums Staré Hradisko im Jahre 1973, (Bez.
Prostéjov), Piehled vyzkumii 1973, (1974), 39-40.

Meduna, J.: Das keltische Oppidum Staré Hradisko in Mihren, Germania 48, 1970,
34-59.

Remesina vyroba

Cizmar, M.: Okonomische Struktur des Oppidums Staré Hradisko. In: Dobiat, C. —
Sievers, S. — Stollner, Th. (Hrsg), Diirrnberg und Manching, Wirtschaftsar-
chiologie im ostkeltischen Raum. Kolloquien zur Vor- und Frithgeschichte.
Frankfurt/Main 2002, 297-313.

61



Skutil, J.: Pozndmky k né¢kterym prumyslim a femeslim Starého Hradiska, Rogen-
ka narodopisného a primyslového musea mésta Prosté&jova a Hané XV, 1938,
55-86.

Keramika

Cizmar, M.: Znaéky na dnech laténské keramiky na Moravé I1, Casopis moravské-
ho muzea LXXX, 1999, 109-120.

CizmdF, M. — Meduna, J.: Bodenzeichen auf latenezeitlicher Keramik in Maihren,
Pamatky archeologické LXXVI, 1985, 78-100.

Skutil, J.: Mahrische Scherbentonscheibchen und ihre Bedeutung, Sudeta N. F. 1,
1939/40, 71-80.

Valentova, J.: Motivy vyzdoby pozdné laténské malované keramiky na Moravé,
Archeologické rozhledy XXVII, 1975, 36-44.

Mincovnictvi a nalezy minci

Cizma¥, M.: K mincovnictvi na keltském oppidu Staré Hradisko, Archeologické
rozhledy XLVII, 1995, 614-613.

Cizmar, M.: Mihren. Goldmiinzen. In: Prihistorisches Gold im bayerisch — bohmis-
chen Raum, Pamatky archeologické — Supplementum 7, 1997, 227-228. 299-302.

Kolnikova, E.: Keltské mince v pefiaznych dejinach Moravy. In: Penize v promé-
nach Casu. Ostrava 1998, 21-33.

Nemeskalovd, Z.: Keltské mince ze Starého Hradiska, Pamatky archeologické, XCIII,
2002, v tisku.

Paulsen, R.: Die Miinzpragungen der Boier. Wien — Leipzig 1933.

Radomérsky, P.: Nalezy keltskych minci v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku. In:
Nalezy minci v Cechach, na Moravé a ve Slezsku I. Praha 1955, 80-81.

Skutil, J.: Catalaunska mince ze Starého Hradiska na Moravé, Numismatické listy
V, 1950, 18-19.

Nalezy jantaru a jeho zpracovavani

Cizmar, M. : Zum Vorkommen von Bernstein in der Latene- und Romerzeit in Meihren,
Casopis moravského muzea, Supplementum LXXXII, 1997, 35-44.

Cizmadrova, J.: Bernstein auf dem keltischen Oppidum Staré Hradisko in Mihren,
Arheoloski vestnik 47, 1996, 173-182.

Nilezy sklenénych naramki

Haevernick, Th. E.: Die Glasarmringe und Ringperlen der Mittel- und Spitlatenezeit
auf dem europdischen Festland. Bonn 1960.

Skutil, J.: Sklenéné naramky ze Star¢ho Hradiska, Ro¢enka narodopisného a prii-
myslového musea mésta Prostéjova a Hané X VI, 1939, 110-119.

Venclova, N.: Prehistoric glass in Bohemia. Praha 1990.

62



Kamenictvi
CizmdF, M. — Leichmann, J.: Laténské Zemovy ze Starého Hradiska, Pamatky ar-
cheologické, XCIII, 2002, v tisku.

Leichmann, J.: Brousky z keltského oppida Staré Hradisko u Prost&jova, Casopis
moravského muzea LXXIX, 1994, 101-109.

Rimské importy

Cizmdrova, J.: BronzegefiBe aus der Spitlatenezeit in Méhren. In: Kontakte lings
der Bernsteinstrafe (zwischen Caput Adriae und den Ostseegebieten) in der
Zeitum Christi Geburt. Krakéw, 1996, 117-125.

Meduna, J.: Rimské importy z keltského oppida Starého Hradiska. In: Rim§ké im-
porty. Referaty piednesené na seminaii, konaném u piilezitosti vystavy Rimské
nalezy v Cechach. Praha 1974, 29-36.

Skutil, J.: Nalezy kovovych zrcadel z gallského oppida Starého Hradiska, Rocenka
narodopisného a prumyslového musea mésta Prostéjova a Hané XVII, 1940,
11-16.

Svobodovd, H.: Bronzové nadoby z keltskych oppid v Cechach a na Moravg,
Archeologické rozhledy XXXV, 1983, 656-677.

Svobodova, H.: Antické importy z keltskych oppid v Cechach a na Moravé, Archeo-
logické rozhledy XXX VII, 1985, 653-668.

Dalkovy obchod
Bozi¢, D.: Slovenija in srednja Evropa v poznolatenskem obdobju, Arheoloski
vestnik 44, 1993, 137-152.

Cizma¥, M.: Funde von Siegelkapseln aus den keltischen Oppida Stradonice
(Bohmen) und Staré¢ Hradisko (Mahren), Germania 68, 1990, 597-600.

Cizmar, M.: Laténsky depot ze Pteni. K otazce kontaktu Moravy s jiznim prostie-
dim, Pamatky archeologické, XCIII, 2002, v tisku.

Meduna, J.: Laténsky depot ze Pteni (0. Prost&jov), Sbornik Ceskoslovenské spo-
le¢nosti archeologické pii CSAV 4, 1970-71, 47-59.

Doklady duchovniho Zivota

Cizmar, M.: Ritzzeichnungen auf Keramik vom keltischen Oppidum Staré Hradis-
ko, Germania 70, 1992, 427-429.

Cizmar, M.: Nalezy lidskych kosti na moravskych sidlistich doby laténské, Pamat-
ky archeologické — Supplementum 13, 2000, 81-91.

Meduna, J.: Ein mit Kranichzeichnung verziertes Geféss aus dem keltischen Oppi-
dum Staré Hradisko, Archeologickeé rozhledy XXXII, 1980, 636-541.

63



Katalogy nalezi

Meduna, J.: Staré Hradisko. Katalog nalezii uloZenych v muzeu mésta Boskovic.
FAMII. Brno 1961.

Meduna, J.: Staré Hradisko II. Katalog der Funde aus den Museen in Brno (Briinn),
Praha (Prag), Olomouc, Plumlov und Prost&jov. FAM V. Brno 1970.

64



The Celtic Oppidum Staré Hradisko

The Celtic Oppidum at Staré Hradisko (parish Malé Hradisko, district Prosté-
jov) is located on the eastern edge of the Drahanska vysoCina highland in the
immediate vicinity of the fertile lowland of Hana, which is part of the ancient
settled area that has been continuously occupied since the Neolithic. From the
highest point of the site, in 540 m above sea level, it is possible to see the whole
region of Han4 and the area of the middle Morava River including the second
Moravian Oppidum of Hostyn. The Oppidums outer fortification is 2800 m long
and it is enclosing the total area of 37 ha, which is divided into three parts: the
central part (22.5 hectare), western part (13,5 hectare) and a small eastern outer
advanced area (1 hectare). One of the gates is located in the south-west part of the
Oppidum, the second one is situated almost in the middle part of the inner fortifi-
cation and the third one is near the eastern advanced area. Relatively intense
occupation was recorded also outside of the enclosed area.

Due to the abundant finds of raw amber, the site was frequently mentioned in
the written sources, already since the 16" Century. Probably the best known is the
mention about “Hradisco, ubi myrrha effoditur” by J. A. Commenius. Into the
archaeological literature was Staré Hradisko introduced at the end of 19" Century.
The first excavation was carried out by F. Lipka and K. Snétina, who correctly
dated it and categorised it as an Oppidum. The first systematic excavation in
1934-37 was led by J. Bohm and J. Skutil of the State Institute of Archaeology and
Moravian museum in Brno. Following excavations were then provided by the
Institute of Archaeology in Brno, in 1964—66 led by J. Meduna and in 1983-93 by
M. Cizmat.

The excavations of large areas within the Oppidum provided evidence of very
high building density of a farmstead character. The ground plan of one of the
farmsteads was completely uncovered. It was of a rectangular shape, covering
2700 m?, with sides 47, 52, 49 and 40 meters, with entrances in the middle of each
side. A ditch encloses this area with 5 m wide stone pavement on the outside.
Sunken huts of the oblong shape were aligned inside along the ditch. It is probab-
ly that they were manufactures of some kind, containing inside various pits, fire-
places and three pottery ovens. A rock-cut cistern was also located in this part of
the site. Numerous postholes and ditches suggest that there were some ground
post structures that we are unfortunately unable to reconstruct.

The fortification was excavated in certain parts already in 1930s, the better
understanding was, however, facilitated by the most recent research. The excava-
tion at the western advanced area uncovered three ditches in front of the inner line
of fortification. These ditches were interrupted in front of the gate. It was possible
to distinguish two chronologically and morphologically different phases of the
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construction of the fortification. In the later phase ends of the outer ditch were
overlapping. The main stone paved road was led between these ditches in
a s-shape into the inner gate. The construction of the gate it-self was excavated in
a wider extend only near the outer fortification line of the western advanced area
with evidence of both construction phases. The earliest rampart was built of 2 me-
ters wide stone wall with large postholes on the outer face. On the inner side
adjoined with a soil embankment. In front of this rampart was a rock-cut ditch. The
stone wall of this earliest rampart was cut in the later phase and the whole area in
front of it was levelled with two meters of soil and gravel backfill. This material
created a platform for the construction of the later rampart, which moved about
5 meters forward. This rampart was about 8 m wide and it consists of 4 m wide wall
with postholes in the front face. Behind this wall was an inner soil and gravel built
embankment with a wooden grate construction. The excavation at the eastern
advanced area on the other hand suggested that there was a rampart with stone
wall with postholes in the outer face, which was built in a single phase.

Mainly according to the collection of over six hundred iron and bronze fibulae
itis possible to establish very well the chronological position of the site, which fits
with the Oppidum sites in Bohemia and Moravia. The occupation of Staré Hradis-
ko started in the La-Tene Period C2, which is about the mid 2 Century BC and the
end of the Oppidum is possible to date into the late phase of the La-Tene DI,
shortly after the mid 1* Century BC. The use of the Oppidum was therefore slightly
over 100 years.

The finds offer not only a valuable source on the local material culture of the
communities living on the Oppidum, but also document their contacts with other
territories. Besides the common local pottery production we may find the pottery
of Bohemian origin and rare but distinctive examples indicative of the Germanic
connection. The imports of luxurious items, namely represented by fragments of
Italian bronze and glass vessels and rarely also of wine amphorae are evidence of
the contacts to the developed southern world of northern Italy. Finds of raw amber
indicate the communication with the Baltic coast.

Excavations provided numerous finds documenting the economic background
of the population living on the Oppidum. It seems obvious that the agricultural
background for the food production of people of the Oppidum was based in the
fertile areas of Hana. The palacoenvironmental reconstruction of the findings from
the excavations offers relatively good knowledge on the composition of the do-
mestic and rarely wild animal species and different kinds of used cultural plants.

The industrial production on the Oppidum is also well documented. Mainly for
local consumption was probably operating the production of pottery. Highly de-
veloped was also the production of textiles, leatherworking and woodworking.
The main focal point were, however, specialised technologies, products of which
were further distributed over a large area. Definitely the most important technolo-
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gy was iron working (blacksmith). Also the casting of bronze artefacts is well
documented, including the production of golden and silver coins. Clay board
shaped moulds were used for the casting of coin blanks. These coin moulds were
found on several locations on the Oppidum it-self, as well as, in the western settled
unfortified area outside. Thanks the flotation of fills from sunken features very
small amber beads of different shapes and small remains as the working waste were
found as the evidence of their local production. There are also certain finds sugge-
sting the possibility of local production of glass artefacts.

The current results of the archaeological research provide a relatively suffici-
ent material for the reconstruction of the character of habitation on the Oppidum.
It represents the settlement of an urban character with the inner area with urbanis-
tic planning into relatively independent individual farmsteads. The economic acti-
vity of its inhabitants was focused mainly on the specialised production, namely
iron working, in which the Staré Hradisko played undoubtedly a central role for
most regions of Moravia. The finds also strongly support the assumption that the
Oppidum played an important role in the long distance trade. It controlled an
important north-south route between the Baltic coast and northern Italy and the
south-eastern end of the connection between Hana, Little Hana and Bohemia.
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Navstéva srnecky na vyzkumu Starého Hradiska v roce 1966 a podoba jeji o vice nez
2000 let starsi predchidkyné ztvarnéna v drobné bronzové plastice.








