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Abstrakt: V roce 2011 byl na zficeniné jihomoravského hradu Vildenberk u Pozotic (okr. Brno-venkov) zahdjen
intenzivni archeologicky pamdtkovy dohled a soucasné i mezioborovy priizkum hradu a jeho zdzemi studentskym
védeckym tymem z Masarykovy univerzity v Brné. Az dosud bylo v ramci tohoto priizkumu provedeno jednak nové
vyhodnoceni pisemnych pramenti k déjindm hradu i celého panstvi, jednak zhotoveni nového pldanu lokality za pomoci
modernich geodetickych a geoinformacnich aplikaci. Takto ziskand data byla ndsledné komparovina s dosavadni
pldanovou dokumentaci. Ddle byl proveden prvotni vyzkum stavebniho materidlu na lokalité. Zajimavym objevem je
potom relikt ndspu v podhradi, jehoz vyzkum i naddle probihd.

Klicovd slova: Morava - hrad - Vildenberk - revize — prospekce.

New Findings about Vildenberk Castle near Pozotice, Brno-Venkov District

Abstract: Intense archaeological and heritage surveillance started on the site of the Vildenberk castle ruin, near
Pozotice (Brno-Venkov district, South Moravia) in 2011. Interdisciplinary research into the castle and its hinterland
by a research team of students from Masaryk University, Brno was launched in parallel. The research involved a new
assessment of written sources concerning the history of the castle and the whole demesne. In addition, a new plan
of the location was drawn up with the use of modern geodetic and geoinformation applications, and the acquired
data was compared to the existing plans. Preliminary research into the building materials on the site was done as
well. Interesting finds include the relic of a rampart in the extramural settlement below the castle, the investigation
of which is still in progress.
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1. Uvod

Hrad Vildenberk u Pozotic v okrese Brno-venkov, po vice nez ptl stoleti rodovy hrad
panu z Vildenberka, patfil v dobé svého zaniku na prelomu 14. a 15. stoleti k nejvétsim
hrad@im na Moravé (Kovar-Machanova-Endlicherova 2011, 62). Diky téméf kompletni
absenci nadzemniho zdiva, které bylo po zaniku hradu pouzito na vystavbu mladsich objektii
v okoli, zejména pak $lechtického sidla a mohutného barokniho kostela v Pozoficich, byla
lokalita dlouhou dobu povazovana za neatraktivni. V prubéhu 20. stoleti se také, dokonce
imezi odborniky, vedly diskuse o jeji presné lokalizaci (viz Kovar-Machanova-Endlicherova
2011, 64-65). Coz Vildenberk, lezici stranou turistického zajmu, dlouhou dobu chranilo
pred rozsihlejsim poskozovanim a vykradanim archeologického mobiliare.

Situace se za¢ala ménit v 90. letech 20. stoleti (napt. Dolezel 1999), a to zejména v sou-
vislosti se zpfistupnénim podrobnych mapovych dél siroké verejnosti, déle s rozmachem
internetu a postupné také ve spojitosti se $ifenim technologie detektort kovtl. Nékdy v té
dobé¢, snad kolem roku 2000, doslo na Vildenberku k rozsahlému nezdkonnému zasahu
v prostoru hradniho jadra, jimz byl vykop hradni cisterny (Kovar-Machanova-Endlicherova
2011). V nésledujici dekadé se Vildenberk stal pfedmétem zajmu mistnich vlastivédnych
badateld, ktefi se lokalitu snazili zpopularizovat a turisticky zatraktivnit. Z hlediska archeo-
logie to ptineslo nékteré vyhody, naptiklad zisk ¢asti artefaktti nelegalné vyzvednutych
z hradni cisterny, av§ak nezanedbatelné byly i nevyhody. Probuzeni zdjmu vefejnosti o hrad
signifikantné zvysilo poskozovani lokality nezdkonnymi aktivitami (Kovar 2007; Kovar-
Pettik—-Machanova 2012). Situace se déle zhorsila po tragické smrti zastupitele méstyse
Pozotice a hlavniho popularizatora Vildenberka Mgr. Alese Tinky v listopadu 2011 (viz
Kovar 2012). Jeho odchodem zdjem okolnich obci o hrad citelné opadl, zdjem subjektil
vyvijejicich na lokalité destruktivni trestnou ¢innost ztstal. Reakci na tento neutéseny stav
bylo zatazeni Vildenberka mezi nosné lokality diserta¢ni prace hlavniho autora ¢lanku,
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zabyvajici se pfedhradimi moravskych hradt, a nasledné sestaveni vyzkumného tymu z fad
studentl Masarykovy univerzity v Brné. Predkladany ¢lanek je po souhrnné zpravé za rok
2011 (Kovar-Pettik-Machanova 2012) prvnim rozséhlej$im publika¢nim vystupem z pro-
bihajictho mezioborového priizkumu tohoto kdysi slavného a vystavného hradu.

2. Stav poznani

Hradu Vildenberk se po vét$inu 20. stoleti vénovali predev$im historikové a vlastivédni
badatelé, a to spiSe okrajové (viz Kovar-Machanova-Endlicherova 2011, 64-65). Do centra
pozornosti archeologii se lokalita dostala az v 80. letech 20. stoleti, kdy se na strankach od-
borného tisku rozhotela diskuse o lokalizaci hradu (Bolina 1984; Prochdzka-Placek 1984).
Vyvrcholenim této prvni a obecné jiz velmi dobre znamé etapy odborného archeologického
zéjmu o Vildenberk, ktera mimo relativné podrobné planové dokumentace lokality ptinesla
i prvni pozoruhodné vysledky (Bolina—Dolezel 1988, 340, 345), se potom stal souhrnny
¢lanek Rudolfa Prochazky a Miroslava Placka (1993). Lokalita pak byla déle sledovana
zejména v ramci archeologické pamatkové péce (Dolezel 1999; souhrn viz Kovai-Machano-
va-Endlicherova 2011, 65).

Dalsi etapa odborného archeologického zdjmu o Vildenberk se zacala rysovat v roce
2006, kdy si v aredlu byvalé protiletadlové délostielecké zakladny ceskoslovenské armady
na katastru obce Hosténice zfidil taborovou zakladnu détsky oddil hlavniho autora tohoto
¢lanku. Nedaleka zficenina hradu, do jehoz panstvi kdysi nalezely i Hosténice, se pochopi-
telné stala cilem ptilezitostnych turistickych vyprav oddilu. A jiz prvni takovyto vylet pfinesl
pocatkem roku 2007 objev nového nelegalniho terénniho zasahu na jadfe hradu v podobé
zékladti srubové konstrukce (Kovar 2007). Dal$im impulsem vyzkumu se stalo navazani
spoluprace s nové vzniklym regionalnim vlastivédnym sdruzenim Panstvi vildenberské,
jehoz prvnim vysledkem bylo prevzeti (Endlicherova-Kovar-Machanova 2009) a nasledné
komplexni zpracovani (Kovar-Machanova-Endlicherova 2011) mensiho souboru artefaktt
znelegélniho vykopu hradni cisterny. Zel slibné se rozvijejici spolupréci prervala jiz zminénd
tragicka smrt predsedy vlastivédného sdruzeni A. Tinky v listopadu 2011 (Kovar 2012).
Z dalsich badatelti vénoval v této dobé Vildenberku pozornost i M. Pla¢ek v ramci své studie
o moravskych hradech prvni poloviny 14. stoleti (Pla¢ek 2011).

Ve stinu pamatky dosavadniho hlavniho popularizatora hradu Vildenberk doslo k ak-
celeraci vyzkumnych aktivit. Pfi verifikaci dat v terénu pro vyhodnoceni nélezt z hradni
cisterny totiz byla v pribéhu roku 2011 udinéna dalsi nova zjisténi. P¥imo v prostoru
hradniho jadra bylo na tzv. dolnim hradé, zdpadné od zkoumané cisterny (obr. 1), obje-
veno nové naruseni kulturni vrstvy, provedené zfejmé osobami s detektory kovu. Z pro-
storu naruseni byly vyzvednuty dal$i fragmenty stfedovéké kuchynské a stolni keramiky
i osteologicky material (Kovai—Petiik-Machanova 2012). Tyto nové keramické nalezy se
vsak chronologicky ani morfologicky nijak nevymykaji z nasich dosavadnich poznatki,
které o lokalité¢ mame. Dalsi detektorarské zasahy, tentokrate jiz bez nalezii, byly zjistény
i na pristupové cesté v jihozapadnim rohu predhradi. Zcela novym typem aktivity je po-
tom v terénu zapusténd kovovd trubka s plastovou schrankou instalovana na predhradi
Vildenberka (obr. 2) v ramci populdrni outdoorové hry s GPS prijimaci, tzv. geocachingu.
P1i hledani této schranky hrac¢i doslo na nékolika mistech predhradi k odkryvu vrchni
¢asti terénu, jimz byl odhalen i dosud neznamy tisek obvodové kamenné hradby predhradi
(Kovar-Pettik-Machdnova 2012). Vyznamnym zjisténim z prosince 2011 je potom diikaz
o osidleni predpoli hradu, kdy byly v této ¢asti lokality indikovany podpovrchové aktivity
zivocicha druhu krtek obecny (Talpa europaea). Jejich provétrenim bylo zjisténo naruseni
kulturni vrstvy obsahujici drobné kousky mazanice a fragmenty stfedovéké keramiky,
které byly rovnéz vyzvednuty. Soucasti vyzkumné sezony 2011 byl i predbézny priizkum
stavebniho materidlu na lokalité.

Béhem roku 2012 bylo v prvni fazi provedeno predevsim velice potfebné zakladni
geodetické zaméreni lokality (obr. 1), jez nasledné umoznilo verifikaci dosavadni planové
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Obr. 1. Hrad Vildenberk (okr. Brno-venkov). Celkovy plan hradu a jeho bezprostiedniho zazemi. Zaméfeni J. Kovar, M. Hla-
vica, R. Bisko a J. Nedbalova, vizualizace M. Hlavica.

Abb. 1. Burg Vildenberk (Bez. Brno-Land). Gesamtplanskizze der Burg und ihres unmittelbaren Hinterlandes. Vermessung
J. Kovai, M. Hlavica, R. Bisko und J. Nedbalova, Visualisierung M. Hlavica.

dokumentace. Geoinforma¢ni technologie se pak staly ndstrojem presné lokalizace nele-
gélnich terénnich aktivit a nahodnych povrchovych nalezti u¢inénych na lokalité ¢i v jejim
okoli. Objev dosud neznamého terénniho reliktu v podhradi, ktery snad Ize velmi pfedbézné
interpretovat jako hraz vodni nadrze, pak sousttedil nasi pozornost i do téchto mist (obr. 1).
Predbézna interpretace tohoto utvaru se stala také impulsem pro revizi pisemnych pramentt
k déjindm a hospodarskému zazemi hradu i celého panstvi.

3. Stavebni material

Predbézny priizkum kamennych stavebnich surovin probéhl na Vildenberku v prosinci
2011 (Kovar-Pettik-Machdanova 2012). Pfitom bylo zjisténo, Ze zastoupeni téchto surovin je
pouze marginalni a ,,in situ” se omezuje predevsim na prostor obvodové hradby predhradi
(obr. 2). Dal$i kamenny stavebni material byl identifikovan jiz pouze v sekundarni poloze,
a to zejména jako sut v obvodovém prikopu jadra hradu. VSechny identifikované horniny
odpovidaji svym charakterem lule¢skym slepenciim, které tvori skalni podlozi celé lokality.
Vzhledem k jejich nizkému zastoupeni a celkovému charakteru materidlu je pravdépodob-
né, Ze se jedna o surovinu ziskanou pti hloubeni pfikopu. Jind evidence o téZbé stavebniho
kamene nebyla zatim nalezena. Lokélni slepence maji hrubé valounovity az balvanity cha-
rakter, ktery neumoznuje symetrické lamani této horniny. Jeji Spatna opracovatelnost tak
mohla byt i divodem vysokého zastoupeni palenych cihel ve stavebnim materialu, které
bylo na Vildenberku opakované indikovano jiz dfive (Kovar-Pettik—-Machanova 2012).
Z davodu absence komplexnéjsiho archeologického vyzkumu a s ohledem na soucasné
minimalni zachovani nadzemniho zdiva v§ak musime nase dosavadni poznatky o stavebnich
surovinach na Vildenberku oznacit za zcela fragmentarni.
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Obr. 2. Hrad Vildenberk (okr. Brno-venkov). Plan piedhradi se zaméienim nové objevenych tisekii obvodové hradby. Zaméfeni
R. Bisko, J. Nedbalova, M. Hlavica a J. Kovar, vizualizace M. Hlavica.

Abb. 2. Burg Vildenberk (Bez. Brno-Land). Planskizze der Vorburg mit Vermessung der neu entdeckten Abschnitte der
‘Wehrmauer. Vermessung R. Bisko, J. Nedbalova, M. Hlavica und J. Kovaf, Visualisierung M. Hlavica.

4. Revize pisemnych prament

Zatim nejuplnéjsi prehled déjin badani o hradu Vildenberku, jehoz soucasti je i soupis
dosavadni literatury k lokalité, podal naposledy hlavni autor ¢lanku v rdmci zpracovani
nélezt z hradni cisterny (Kovar-Machanova-Endlicherova 2011). Pfi liceni historie hradu
se opird zejména o ¢lanek M. Pla¢ka a R. Prochazky (1993). Podle nich bylo pozdéjsi zazemi
hradu pivodné zemépanskym majetkem, ktery na pocatku 14. stoleti presel do rukou pant
z Vildenberka. Pti Givaze o ptivodu tohoto rodu potom zminili, Ze stejny erb, tedy od hlavy
polceny stit, méli pani z Cerné Hory, z Doubravice i vladykové z Hrusek na Brnénsku. P¥i-
buznost k pantim z Vildenberka v8ak zde zkoumali jen u posledniho z téchto rodd, pricemz
genetickou souvislost mezi nimi nelze doloZit (Placek-Prochazka 1993, 205), o ptibuznosti
Protivy a panti z Vildenberka v§ak uvazovali jiZ ve své starsi praci (Prochazka-Placek 1985,

77). Nova revize pisemnych pramentl, iniciovana objevem naspu v podhradi, se potom zameé-

fila jednak na dé¢jiny hradu, a to s dirazem na rod pant z Vildenberka, jednak na prameny
k hospodarskému zdzemi panstvi.

4.1 Déjiny hradu

Hrad Vildenberk se poprvé pripomind v predikatu Pty z Vildenberka, ktery 27. prosince
roku 1317 zpecetil smlouvu ¢eskych panti s fimskym vzdorokralem a rakouskym vévodou
Fridrichem. V cele ceskych panii stal tehdy Jindfich z Lipé a zminénd smlouva byla namirena
proti Janu Lucemburskému. Piita mezi zde jmenovanymi pany vystupuje na jednom z pred-
nich mist (RBM II1, 163 ¢. 408, 169-170 ¢. 416). V papezské listiné vydané 1. kvétna roku
1318 je v$ak jmenovan mezi pfednimi ¢eskymi $lechtici, ktefi maji pomoci potirat kacife,
jesté jako Puta z Pozoric (RBM III, 180-181 ¢. 440). Pouziti predikatu podle vsi a nikoliv
podle hradu ukazuje na to, Ze Piita jesté kratce pred rokem 1317 sidlil ve vsi a hrad byl tehdy
zfejmeé novostavbou. Po uzavieni smiru o rok pozdéji svéd¢il spolu s Jindfichem na listiné
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Jana Lucemburského (RBM 111, 167-7 ¢. 475). V dalsich letech Pita vystupuje jako svédek
raznych pofizeni tykajicich se casto Jindficha z Lipé, jeho potomki a zélezitosti klastera
cisterciacek na Starém Brné, a to mezi ¢leny panskych rodu. Jeho manzelka pochazela z rodu
pant z Boskovic (RBM 111, 358 ¢. 915, 396 ¢. 1018, 460 ¢. 1182, 531 ¢&. 1357, 620 ¢&. 1581,
633 ¢. 1614, 788 ¢. 2029, 811 ¢. 2030; RBM 1V, 31 ¢. 96, 32 ¢. 97, 199 ¢. 497, 285 €. 736).
Naposledy se Piita pfipomina roku 1340 v Olomouci, kde jiz spolu s nim vystupuje jeho
stejnojmenny syn (RBM 1V, 302 ¢. 761). Zanechal pét syntl, kterym odkazal nejen panstvi
Vildenberk, ale také panstvi hradu Bouzov (obr. 3), které sam ziskal nékdy po roce 1330,
kdy je zde jesté dolozen Buz z Bouzova (RBM 111, 641 ¢. 1638).

Fakt, ze Putu jiz pfi prvnim jeho vyskytu v pramenech nachazime mezi nejvyznamnéjsimi
moravskymi $lechtici, vzbuzuje otazku po jeho ptuvodu. Zde ndm muze pomoci jeho erb
a déle retrospektivni zkoumani majetku jeho synt. Stejny erb méli jiz zminéni vladykové
z Hrusek, jejichz vztah k Vildenberkiim viak nejsme schopni dolozit, a Matous z Cerné Hory
s Protivou z Doubravice. Z vladyku z Hrusek se roku 1294 pfipomina Hron, ktery mél syna
Matouse (CDM X, 4-5, ¢. 4). Je otazkou, zda je tento Matous totozny s Matousem z Cerné
Hory, ktery se roku 1279 psal po Cerné Hofte, roku 1286 byl purkrabim v Ostrohu, roku
1284 a 1289 podkomotim moravskym, roku 1286 komornikem vracovskym a roku 1298
komornikem znojemskym (RBMIL, 516 ¢. 1191, 589 ¢. 1368, 603 ¢. 1373, 638-9 ¢. 1478, 776
¢. 1806; Jan 2000, 86,115, 191). O Matousovi uvazuje L. Jan, ze byl snad Protivovym bratrem,
zkoumani pisemnych prament vak ukazuje, Ze se tito dva $lechtici pohromadé vyskytuji
jen jednou, a to ve svédec¢né fadé biskupské listiny z roku 1295. O jejich bratrském vztahu
se tu na rozdil od jinych bratfi na listiné svéd¢icich nepise. Na druhou stranu tésna blizkost
jejich sidel — Cerné Hory a Doubravice nad Svitavou - i stejné erbovni znameni piibuzen-
skému vztahu nasvédc¢uji (Jan 2006, 240; RBM 11, 722 ¢. 1680; Prochazka-Placek 1985, 77).

Poslednim zndmym nositelem daného erbu v tomto obdobi je Protiva, jenz se roku
1293 psal po Doubravici, ale pravdépodobné je dolozen jiz roku 1281, kdy se psal po dnes
neznamych Vlkovicich (Wilouwe; CDM 1V, 259-260 ¢. 194, 402 ¢. 317; SUB 1V, 285-286
¢. 428; Kouftil-Prix-Wihoda 2000, 156). Nékdy po roce 1288 ziskal na Opavsku hrad Velké
Heraltice, snad jako léno, ale podle ne zcela spolehlivého znéni z formulafe tento hrad
v letech 1295-1296 opavsky vévoda Mikulas od Protivy odkoupil a dal jej svému bratru,
vy$ehradskému probostovi Janovi (Formular, 38-39 ¢. 21; Koutil-Prix-Wihoda 2000, 156,
434, 461-462). Roku 1295 Protiva svéd¢il pfi obdarovani moravského podkomotiho Bruna
biskupem Détfichem. O dva roky pozdéji z¢asti daroval a z¢4sti za 250 hiiven prodal sviij ma-
jetek na obou brezich feky Be¢vy Ekkovi, predstavenému rytitského radu templarta (RBMI1,
723 ¢. 1680, 759 €. 1766). V roce 1303 byl moravskym ¢i$nikem a naposledy se objevuje
roku 1308. Tehdy svéd¢il na listiné Bocka z Kravar, jenz ziskal od templart do pronajmu
majetky na Be¢ve, které dive pattily Protivovi (RBM 11, 852-853 ¢. 1982, 936-937 ¢. 2170).

V literatufe také nepanuji jednotné ndzory na to, po které Doubravici se Protiva psal.
J. Knies a po ném M. Placek udavaji Doubravici nad Svitavou, V. Pinkava se ale priklanél
k Doubravici na Mohelnicku (Knies 1902, 70; Placek 2001, 196; Pinkava 1903, 152). Tam
jsou dolozeny majetky rodu roku 1348, lokalita v$ak ptili§ neodpovida sidlu bohatého
$lechtice z konce 13. stoleti — chybi zde kostel a i zdejsi tvrz je dolozena az v druhé poloviné
14. stoleti (ZDO, 39 ¢. 788, 14 ¢. 296; Placek 2001, 197). Lze snad nanejvys uvazovat o tom,
ze pozdéjsi rodové majetky v okoli Lostic vcetné této vsi ziskal jiz Protiva a Ze ves snad nové
vysadil a pojmenoval.

Otazkou je rovnéz totoznost Protivy z Doubravice s jinymi Protivy, ktefi se ve stejné
dobé objevuji na severni Moravé a v Opavsku. Protiva z Borovska se roku 1279 v Opavé
pripomina jako podkomoti kralovny Kunhuty a v této funkci se objevuje i roku 1289 se
stejnym predikatem ve sluzbéch jeji snachy Guty Habsburské, manzelky Vaclava II., tedy
zfejmé neni totozny s Protivou z Doubravice (CDM 1V, 229-230 ¢. 168; RBM 11, 628-630
¢. 1466). Dalsi Protiva, ktery se v této dobé objevuje na severni Moravé, byl Protiva ze
Zabreha, dolozeny roku 1275 (Placek 2001, 196; CDB V/2, 489-491 ¢. 795). Ten byl roku
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Obr. 3. Majetek rodu Vildenberkii za Pty (I.), 40. 1éta 14. stoleti. Vsi néleZejici k hradu Vildenberk: 13 - Hosténice, 14 - Vi-
tovice, 15 - Pozofice, 16 - Vini¢né Sumice, 17 - Cechyné, 18 - Kruh, 19 - Holubice, 20 - Velesovice, 21 - Hrusky. Vizualizace
M. Hlavica.

Abb. 3. Besitz der Familie Vildenberk unter Puto (1.), vierziger Jahre 14. Jhdt. Zur Burg Vildenberk gehorende Dorfer:
13 - Hosténice, 14 - Vitovice, 15 - Pozofice, 16 - Vini¢né Sumice, 17 - Cechyné, 18 - Kruh, 19 - Holubice, 20 - Velesovice,
21 - Hrusky. Visualisierung M. Hlavica.
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1278 oznacen jako ,,comes®, coz ma vyjadfovat jeho vysoké postaveni. Protiva se aktivné
ti¢astnil kolonizace oblasti Stitti na historické hranici Cech a Moravy (Regesta, 167 &. 10;
Wihoda 1992, 3-11). Déle svédcil v biskupskych listinach z let 1299 a 1301 (RBM 11, 793
¢. 1846, 806 ¢. 1874). V tvahach J. Breziny mél byt Protiva chudy $lechtic, man olomouc-
kého biskupa a pozdéji podman Adama z Choliny (Bfezina 1963, 74-75). Ve svédeénych
fadach zminénych listin se sice vyskytuji podle predikatu i biskup$ti manové, ale Protiviv
presny vztah k biskupovi dolozit nelze, a tak lze Bfezinovu tvahu odmitnout. Co se tyce
vztahu Protivy k Adamovi z Choliny, z listiny z roku 1305 se jen doviddme, Ze statek Konice
sménil Vaclav II. s Adamem z Choliny za statek Zabreh, nevime vsak, kdy Adam Zabieh
ziskal, pfesné datum této transakce nezname (RBM II, 891 ¢. 2966). P. Bolina a P. Slézar
se domnivaji, ze k vyméné doslo hned po roce 1289 a Adam Konice drzel jiz v 90. létech
13. stolett, spiSe vSak Ize tuto udalost 1ze datovat do rozmezilet 1301, kdy mame naposledy
dolozenou drzbu Zabteha Protivou, a 1305, kdy Vaclav II. zemfel. L. Hosak d¢jiny Zabieha
resil tak, Ze rozlisil kralovskou a biskupskou ¢ast mésta a Protivu ze Zabreha povazoval
za biskupského mana, ale jim udéavany dtikaz o existenci biskupského léna v lokalité roku
1320 zmiuje jako biskupské leniky pouze syny zabiezského fojta (Bolina-Slézar 2006, 340;
Hosak 2004, 570; Lechner I, 5).

Protivu z Doubravice lze tedy na zdkladé nékterych indicii, jako je shodny erb, obdobny
vyznam v $lechtické obci a moznd ¢aste¢na majetkova kontinuita povazovat za predka pant
z Vildenberka. Co se tyce jeho totoznosti s Protivou ze Zabteha, tu presvédcivé dolozit nelze.

Jiz zminény Protiviiv syn Puta z Vildenberka mél syny Pitu, Procka, Benese, Jeska
a Oldficha, ktery byl duchovnim (CDM VII, 516-517 ¢. 980, 638-639 ¢. 980; ZDB 1,2 ¢. 7,
4¢.69). A jelikoz Benes a Jesek zdédili statky na severni Moravé rozsifené o Bouzov a jeho
okoli (obr. 3), je nutno se pti studiu dé&jin hradu Vildenberk zaméfit na Pttu (II.) a Procka,
dédice vildenberského panstvi (obr. 4).

VILDENBERK

Vitovice| ™
POzofice - @yinigne Sumice |
Kovéloyice 1

Cechynéc?)

.Kruh Relegovi
Holubice eleSovice
b °

Obr. 4. Hrad Vildenberk (okr. Brno-venkov) a jeho panstvi prodané roku 1371. Cerné - prodané majetky; $edé - jiné majetky
pani z Vildenberka. Vizualizace M. Hlavica.

Abb. 4. Burg Vildenberk (Bez. Brno-Land) und ihre 1371 verkaufte Grundherrschaft. Schwarz - verkaufte Besitztiimer;
grau - sonstige Besitztiimer der Herren von Vildenberk. Visualisierung M. Hlavica.
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Puta (II.) sirozdélil panstvi s bratrem na polovic. Roku 1348 zvétsil sviij majetek o jedno
popluzi a pil lanu ve vsi Kruh. Od své matky Zdenky ziskal roku 1349 prijem $esti hfiven
ve vsi Velesovicich a dtim v Pozoticich. Za manzelku mél Markétu z Lomnice, jiz zapsal
véno 500 htiven na vsich Pozotice, Sumice a Cechyné. Snad pravé Pty (I1.) spiSe nez jeho
stejnojmenného synovce se tyka zapis z roku 1357 o tom, Ze Jindfich z Bitova jakémusi Pti-
tovi z Vildenberka poméhal roku 1357 splacet dluh 40 hfiven (Pamétni kniha, 240 ¢. 601).
Patova manzelka roku 1360 ziskala vsi Snovidky a Lovicky (ZDB 1,2 ¢. 7, 6 ¢. 106; ZDB III,
30 ¢. 206, 40 ¢. 468).

Puta (II.) mél syny Puatu (II1.), JeSka a Miksika, ¢lena rytifského radu johanitua. Puta (II1.)
a Jesek roku 1365 prodali svému stryci BeneSovi piil vsi Malé Némcice za 40 htiven a roku
1368 Snovidky a Lovisky, dédictvi po své matce, za 320 hiiven Peskovi ze Zd4nic. S drobenim
majetku mezi vice ¢lenti rodu mizeme pozorovat i pokles vyse zapisti véna jejich manzelek.
Naptiklad Jesek své Zené Doroté zapsal 374 htiven. Pitova manzelka se jmenovala Anez-
ka, ale vy3i jejtho véna nezname. Roku 1371 prodali bratii ptil hradu s vesnicemi Sumice,
Pozotice, Kovalovice, Korolupy, Holubice, Cechyné, Kruh, Vitovice, Velesovice a Hosténice
(viz obr. 4) markrabéti Janu Jindtichovi za 2 600 htiven grost (ZDB IV, 54 ¢. 187, 54 ¢. 188,
78 ¢. 144, 82 ¢.242; ZDB VI, 97 ¢. 3). K majetkovym vydajtim bratfi patfilo zajisténi jejich
bratra Miksika, fddového duchovniho, které ¢inilo ptivodné 11 hfiven troku ve Vele$ovicich
a pozdéji prijmy dvora ve Vitovicich (ZDBV, 79 ¢. 155). Zname rovnéz jejich sestru Katetinu,
ktera méla podil na vsi Hrusky (ZDB VI, 103 ¢. 33, 104 ¢. 66).

Druhou polovinu hradu po Pitovi (I.) zdédil ]eho syn Procek z Vildenberka, roku 1350 jiz
mrtvy. Véno Jeho manzelky Kl4ry na poloviné vsi Cechyné, Sumice a Pozotice ¢inilo 350 hii-
ven (ZDB1,10¢.179, 10 & 192). Procek po sobé zanechal syna Ptitu Saclara a dcery Katefinu
a Anezku, manzelku brnénského méstana Morice. Pitovou manzelkou byla Markéta, které
méla véno ve vysi 378 htiven na Sumicich, Cechyni a Pozoticich (ZDB I, 42 ¢&. 535). Roku
1371 prodal Pita pil hradu s podily na vesnicich Sumice, Pozotice, Kovalovice, Korolupy,
Holubice, Mech, Kruh, Vitovice a Hosténice (viz obr. 4) markrabéti Janovi za 1 700 hfiven.
Z roku 1376 pochazi zminka o prodeji vinné hory Kalicznberg Putou z Vildenberka, snad
se jedna o tohoto Puitu (ZDB VI, 96-97 ¢. 2,123 ¢. 419). Roku 1379 byl vsak jiz mrtev, nebot
jeho vdova Markéta byla jiz vdana za Erharta z Kunstatu (ZDB VI, 137 ¢. 654).

Synem Piity Saclara byl Tas z Vildenberka, doloZeny jesté roku 1409. Tasovou sestrou
byla Markéta, manzelka Jana Moravy, kterd méla jesté roku 1406 véno 300 kop na Sumicich
(ZDB VIII, 565 ¢. 565; ZDB X, 285 ¢. 65). Po prodeji hradu v8ak vildenberska vétev rodu
ztraci svij vyznam a doziva v ustrani.

4.2 Zdzemi hradu

Velikost panstvi hradu Vildenberka zname z doby prodeje hradu a jeho panstvi mar-
krabéti Janu Jindfichovi v roce 1371. V té dobé byl hrad rozdélen napolovic. Pita Saclar
z Vildenberka drzel podily v Sumicich, Pozoficich, Kovélovicich, Korolupech, Holubicich,
Mechu, Kruhu, Vitovicich a Hosténicich. Druha polovina hradu s podily ve vsich Sumice,
Pozoftice, Kovalovice, Korolupy, Holubice, Cechyné, Kruh, Vitovice, Velesovice, Hosténice
a s patronatnim pravem kostela v Pozoticich patfila jeho bratranctim, bratfim Ptitovi a Jeskovi
z Vildenberka (obr. 4). Jak vidno, Pita Saclar drZel na rozdil od svych bratrancii majetky
iv dnes zaniklé vsi Mech, oni zas méli majetky v Cechyni a Velesovicich. Piita mél za prodej
ziskat 1 700 htiven, jeho bratranci pak 2 600 htiven (ZDBVI, 96-97 ¢. 2-3).

Nabizi se otdzka, pro¢ tyto podily mély odlisnou hodnotu. Pita Saclar podilem na Cechyni
disponoval jesté roku 1365, kdy zde zapsal véno své manzelce Markété (ZDB IV, 56 ¢. 220).
Na Velesovicich méla véno Zdenka z Boskovic, manzelka Pty (I.), kterd z ného darovala
svym syntim Proc¢kovi, Putovi (II.) a Jeskovi 400 htiven s tim, Ze 100 hfiven méli vénovat
na jeji zadusi a pak jesté 60 htiven zvlasté zapsala Pttovi (IL.), otci obou bratrti Ptty (III.)
aJeska (ZDB, 4 ¢. 60, 6 ¢. 106). Dile Ize rozdil vysvétlit tim, ze roku 1353 prevedla matka
Paty Saclara Kldra své véno ve vysi 350 hiiven svému $vagru Benesi z Vildenberka, a ze

422



na majetku vazlo jesté véno Pltovy dcery Markéty dolozené roku 1406 ve vysi 300 hiiven
(ZDB VIII, 248, ¢. 565).

Jak zndmo, markrabé Jan Jindfich koupil panstvi hradu Vildenberk za 4 300 htiven. Rizné
zapisy v moravskych zemskych deskach i v Knize tovacovské (Kniha tovacovska, 68-69)
pak ukazuji, ze u pozemkového majetku se pocitalo s vynosem desetiny ceny pozemkového
majetku. Prijem prodaného vildenberského panstvi tedy byl kolem 430 htiven ro¢né. Z doby
existence hradu zname o hospodatskych zalezitostech panstvi zel jen minimum tdaji. Pro
vytvoreni urcitéjsi pfedstavy o hospodarské situaci panstvi viak Ize s rezervou vyuzit i pozdéjsi
prameny, z nichz nejvyznamnéjsi je urbar panstvi Pozofice z roku 1587 (Novotny; souhrn
viz tab. 1). Pro vsi, které v dobé potizeni urbéte pattily k jinym panstvim, potom miizeme
ptihlédnout alespon k tidajim o poctu osedlych pred tticetiletou valkou z lanovych rejstiika
(Lanové rejstriky; Licman 1921; souhrn viz tab. 2). V nasledujicim prehledu absentuji vsi
Mech a Korolupy, které byly v dobé potizeni urbare jiz zaniklé.

Vesnice Celkem Velikost pozemkt poddanych v lanech Ptijmy ze
usedlosti 5/4 1 1/2 1/4 Podsedci vsi
Hosténice 9 9 10
Kovalovice 50 1 18 1 2 26 128
Pozotice 29 8 4 17 80
Sumice 47 11 5 31 165
Vitovice 24 1 4 2 1 16 13
Celkem 230 2 41 12 3 180 396

Tab. 1. Velikost pozemki poddanych a soucet pfijmi vrchnosti z vesnic podle urbare panstvi pozorického z roku 1587.
Autor S. Vohryzek.

Tab. 1. Grofle der Lindereien der Untertanen (in Hufen) und Summe der Einkiinfte der Obrigkeit aus den Dérfern gemifd
dem Urbar der Posorschitzer Grundherrschaft aus dem Jahr 1587. Erstellt von S. Vohryzek.

Vesnice Celkem Velikost pozemk poddanych v ldnech

usedlosti 7/4 6/4 5/4 1 ) 1/4 Podsedci
Cechyné 39 9 21 5 4
Holubice 28 1 1 2 7 1 1 2
a Kruh
Veleovice 29 3 6 4 1
Celkem 96 1 1 2 19 28 10 7

Tab. 2. Velikost pozemkii ostatnich vesnic pred tiicetiletou valkou podle lainovych rejstfiki. Autor S. Vohryzek.

Tab. 2. Grofle der Lindereien der iibrigen Dorfer vor dem Dreifligjahrigen Krieg gemifl den Hufenregistern. Erstellt von
S. Vohryzek.

Cechyné byla roku 1385 prodana markrabétem Jostem augustinidntim v Litomysli
za 360 kop grost (ZDB VII, 161 ¢. 151). V 16. stoleti je tu doloZzen mlyn o tfech kolech,
chmelnice, roku 1649 dvtr, téZ tu byla dédi¢na rychta s lanem poli a vinohrady, pred tfice-
tiletou valkou tu bylo 39 domt (Li¢man 1921, 187-192).

Holubice se k roku 1392 pysnily dvorem a mlynem, k roku 1418 je dolozeno, Ze ke dvoru
pattila dvé popluzi (ZDB VII, 207 ¢. 1052; ZDB XI, 323 ¢. 547). Poc¢atkem 17. stoleti tu bylo
28 staveni véetné nebiskupské ¢asti vsi Kruhu. V 16. stoleti jsou dolozeny dva rybniky a mlyn
nad vsi (Li¢man 1921, 215-217).

Hosténice se pripominaji roku 1371, pficemz roku 1587 tu bylo devét osedlych, vse
podsedci. Vétsi roli v hospodareni vsi hralo dobytkarstvi (Novotny, 16-17).

Kovdlovice maji k roku 1437 dolozen rybnik a dviir s dvéma popluzimi. Roku 1587 tu
bylo 50 osedlych. Kromé béznych platti z pozemki dostavala vrchnost nahradu za hlasky
a naturalni davku tvofenou husami, slepicemi a vejci. Néktefi poddani platili penézni na-
hradu za uzivani pozemku zru$eného dvora, mezi dalsi platbou byly platba za $enk, penézni
néhrada za ¢ast robot. Poddani byli povinni sekat travu na panskych loukach, prat ovce,
zpracovavat konopi, vozit obili a dfevo pro vrchnost (Novotny, 4-8).

Kruh byl nazev vsi, v niz roku 1348 Puta z Vildenberka koupil popluzi a ptl lanu,
roku 1406 tu markrabé Jost disponoval s dvéma popluzimi, které dal Old#ichovi Stoso-
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vi z Branic, ten tu roku 1407 mél tfi lany dro¢né (ZDB I, 2 ¢. 7; ZDB VIII, 242 ¢. 460;
ZDB IX, 261 ¢. 150). Ve stredovéku ve vsi byl jesté lenni statek olomouckych biskupt —
tfi svobodné dvory a podsedek. Ves byla od 16. stoleti pocitana jako soucast Holubic
(Li¢man 1921, 280).

Pozoftice se pfipominaji k roku 1349, kdy v nich méla dtim Zderika, vdova po Pttovi (L.).
Spolu s Cechyni a Sumicemi na nich byly zapisovény véna manzelkam ¢lenti rodu, piicemz
roku 1350 to bylo 350 htiven Klare, vdové Prockové, roku 1358 Markété, manzelce Puty (I1.),
celkem 500 hiiven a roku 1360 Markété, manzelce Piity Saclara, ve vysi 378 htiven (ZDB1, 10
¢.179; ZDB11, 30 ¢. 206, 42 ¢. 535). Z téchto zapist posledni dva platily soucasné, takze lze
predpokladat, ze tyto tfi vsi mély hodnotu aspon 878 hiiven. V Pozoricich byl farni kostel,
dolozeny roku 1358, z pozdéjsich prament z roku 1417 se pak dovidame, Ze tu byl i dvur
o dvou popluzich, vinice, haltyt a pastviny. Roku 1447 tu bylo deset lant a sedm podsedk
s poli a rybnicky (ZDB II1, 30 207; ZDB XI, 311 ¢. 369; ZDB XII, 375 ¢. 682). Roku 1587
je zde dolozeno 8 laniki, 4 pillanici a 17 podsedki, celkem 29 usedlosti. Kromé bézného
platu poddani platili ndhradu za sluzbu na hlasce, dale desatek z vinohrad, slepice, vejce
a poplatek za $enkovani vina. Co se tyce robot, museli orat, sit, vyvazet a kydat hndj, vozit
drevo do Brna pantim na zemsky sném, pracovat na louce, ptist, zpracovavat konopi, opra-
vovat a udrzovat rybnik, vozit dfivi do pivovaru. Byl tu i mlyn a hdjovna (Novotny, 1-4).

Sumice, dnes Vini¢né Sumice, maji k roku 1417 dolozen dvtir s dvéma popluzimi a vinice,
pti¢emz zde bylo tehdy zapsano 320 htiven véna. Roku 1437 byla ves prodana za 340 hfiven
(ZDB X1, 313 ¢. 403; ZDB XII, 351 ¢. 351). Roku 1587 tu bylo 47 osedlych. Kromé platt
z pozembkil a platu za hlasku, platili poddani z vinohradt, odvadéli husy, slepice a vejce. Dviir
byl prodan, ale poddani méli jeho pozemky obdélavat a sklizen vozit do Pozotic. Z plodin
je kromé obili jmenovano konopi, které museli obyvatelé zpracovavat a spradat. Téz méli
vozit mouku, prouti, dfevo, upravovat rybnik a prat ovce. Ustanoven byl i poplatek, kdyby
nékdo chtél chytat ptactvo (Novotny, 8-11).

Velesovice jsou zminény roku 1349, kdy tam méla zapsano véno Zbynka, vdova po Pito-
vi (1), ve vysi 460 htiven. Jeji viuk Miksik odtud pak roku 1368 bral urok 11 htiven ro¢né
(t. zapis na 110 htiven z celkovych 160, co mél zdédit jeho otec). Roku 1406 tu byl rybnik
a dva mlyny (ZDB 1, 4 ¢. 60, 4 ¢. 66; ZDB 'V, 79 ¢. 1155; ZDB VIII, 246 ¢. 535). Na podatku
17. stoleti tu bylo 29 domi a mlynar bez poli (Li¢man 1921, 436).

Vitovice pattily jesté roku 1365 Ceniku Krusinovi z Lichtenburka, ktery na ni a dal$ich
vsich zapsal 1 400 hfiven své manzelce Doroté. Mimoto zde méla zapsano véno i jakési
Anezka. Roku 1368 uz mél ves JeSek z Vildenberka a daroval tamni dviir po dobu svého
Zivota svému bratru, fddovému duchovnimu Michkovi. Jak ziskal ves, je nejisté. Roku 1406
je tu dolozen dvur (ZDB IV, 56 ¢. 226; ZDB 'V, 78 ¢. 149, 79 ¢. 195; ZDB VIII, 238 ¢. 386).
Roku 1587 tu bylo 24 usedlosti. Poddani kromé platti a hlasek davali vrchnosti slepice a vejce.
Byly tu také rybnicky, panska chmelnice, poddani byli povinni chodit na hony, pficemz se
opakuje zminka o lovu ptactva (Novotny, 12-14).

Udaj o kupni cené panstvi 4 300 hiven a jeho desetinovém ro¢nim vynosu lze ram-
cové srovnat s mnohem mlad$im udajem urbare z roku 1587 o vynosu z péti vsi ve vysi
asi 396 kop. Vyse platti poddanych zistavala v tomto obdobi stala, 1ze ale pocitat s ristem
robot. Prijmy vrchnosti stoupaly i diky ristu poctu obyvatel (Meznik 1999, 351). Srovnani
udajti o Pozoticich z let 1447 a 1587 ukazuje, Ze v pozdnim stfedovéku a raném novovéku
dochazi hlavné k rustu poc¢tu podsedki (o podsedcich viz Matéjek 1970). Rozsah obdélavané
pudy ztstaval obdobny, dochézelo jen k uréitému drobeni pidniho fondu. Podsedci jsou
zminovani na panstvi jiz v kupni smlouvé roku 1371 (ZDB VI, 97 ¢. 3). Jejich pocet béhem
nasledujicich staleti vlivem valek i popula¢niho rustu zfejmé kolisal.

Pro pochopeni rozsahu mozné zmény v poctu obyvatel oblasti na konci 16. stoleti oproti
obdobi pant z Vildenberka si musime uvédomit kromé problematiky zminénych zmén ve vysi
plati a riistu poctu podsedka i fakt, ze rozsah novovékého panstvi Pozotice nebyl totozny
s rozsahem stfedovékého panstvi vildenberského. Dvé vesnice neznamého, byt asi malého

424



vyznamu, Mech a Korolupy, zanikly. Déle se v urbati nevyskytuji tfi pivodné vildenberské
vsi, které mély pred tricetiletou valkou 96 usedlosti, tedy necelou polovinu tehdejsiho poctu
usedlosti pozotického panstvi.

Severni hornatd ¢ast panstvi ziejmé slouzila k dobytkarstvi, touto ¢innosti se nejvice
zabyvali asi obyvatelé Hosténic. Jak je doloZeno v zapise o prodeji panstvi, na jiznich svazich
Drahanské vrchoviny se jiz ve 14. stoleti péstovalo vino, pani z Vildenberka vsak jistou dobu
vlastnili i vinnou horu v pfihodnéjsich Malych Némcicich na Breclavsku. Co se tyce vateni
piva, pivovar v Pozoticich je asi pozdéjsiho zalozeni. Davky driibeze panstvu maji stredovéky
ptvod, pficem? je zajimavé, ze vsi Kovélovice a Sumice odevzdavaly i husy, kdezto ostatni
ne. To by mohlo naznacovat odli$né hospodarské podminky téchto vsi. Ve vSech vétsich
vesnicich panstvi existovaly jiz ve sttedovéku panské dvory, pisemné doklady o nich chybi
jen v Hosténicich, Kruhu a Velesovicich. Casté byly ztejmé i rybniky a mlyny, dolozené bez
udani konkrétni lokality jiz v prodejnich smlouvach z roku 1371. V 16. stoleti jsou dolo-
zeny v Holubicich, Kovalovicich, Pozoficich, Velesovicich a Vitovicich, mlyny tehdy staly
v Cechyni, Pozoticich, Holubicich a Velesovicich.
roboty - sluzby na hradé na penézni poplatek, vybirany ve stejné vysi ze vSech usedlosti.
Povinnost hlasky mame dosvédéenu napiiklad na hradech Cesky Krumlov ¢i Bzenec (Graus
1957, 168; Macek 2002, 471). Ukazuje se, Ze i v novovékém prameni lze nalézt stopy po po-
vinnostech poddanych k hradu, byt ten jiz pred del$i dobou zanikl.

Zavérem je nutno konstatovat, ze srovnani rané novovékych prament s udaji ze stre-
dovéku neumoznuje presnou rekonstrukei stavu panstvi ve 14. stoleti. Napriklad srovnani
udajti o Pozoticich z let 1447 a 1587 ukazuje, Ze se rozsah sedlaky obdélavané pudy prilis
neménil, rostl ale pocet podsedki. Na drivéjsi prislusnost vsi pozorického panstvi k hradu
ukazuje i penézni poplatek za hlasky, jimiz byli poddani vi¢i hradu povinovani. Urbar
také potvrzuje existenci jiz v drivéjsich staletich dolozenych dvort a podavéd informace
i o lokalizaci mlynt a rybnikd, z nichZ nékteré existovaly jiz roku 1371. Co se tyce otazky
existence rybnika pfimo v bezprosttednim okoli hradu Vildenberka, musime konstatovat,
zZe pisemné prameny tuto moznost nevylucuji, jednoznac¢né voditko pro feseni této otazky
vSak neposkytuji.

5. Verifikace planové dokumentace

Impulsem pro verifikaci dosavadni planové dokumentace zticeniny hradu Vildenberk
se stala zjisténi u¢inénd pfi vyhodnocovani souboru nélezt z hradni cisterny (Kovar-Ma-
chanova-Endlicherova 2011). Rozpory mezi dosud existujicimi terénnimi nacrty lokality
(obr. 5), které znesnadnovaly presnou lokalizaci nahodnych nalezu, nelegalnich terénnich
aktivit ¢i zkoumanych objektii (viz Kovar-Machanova-Endlicherova 2011, 74, pozn. 12) bylo
mozno vyfesit jen zhotovenim vlastniho planu hradu za vyuziti modernich geodetickych
a geoinformac¢nich technologii. S ohledem na zna¢né limitované finan¢ni moznosti student-
ského autorského kolektivu sice nebylo v této fazi vyzkumu mozné provést standardni plosné
geodetické zaméreni ¢iletecké laserové skenovani, ale k revizi stavajici planové dokumentace
plné postacilo zaméfeni pomoci presného GPS prijimace doplnéné méfenim totalni stanice.

5.1 Zaméreni pomoci GPS

V prvni fazi méteni byl pouzit presny GPS ptijima¢ Trimble Geoexplorer 6000 GeoXH
pracujici v softwaru TerraSync, se kterym jiz na$ vyzkumny tym provadeél zdarilda méfeni
napriklad na kostelnim navrsi v Brezniku, okr. T¥ebi¢ (Kovar-Hlavica et al. v tisku). V zales-
néném terénu se presnost tohoto prijimace pohybovala v rozmezi 3,5 azZ 4 m, coz s ohledem
na rozméry lokality presahujici v podélné ose 300 m ¢inilo chybu maximalné 1,3 %. Touto
technologii byly liniové zaméfeny zejména hrany svahi, koruny vald a dna prikopt hradu.
Podobné byly zaméfeny i relikty vodniho mlyna a terénniho naspu v podhradi. Vysledna
data (obr. 1) podstatné zpresnila nadi pfedstavu o dimenzich hradniho arealu i o morfologii
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Obr. 5. Hrad Vildenberk (okr. Brno-venkov). Starsi terénni nacrty piddorysu hradu. Nahote podle P. Boliny a J. Dolezela
(1988, obr. 23), dole podle M. Placka a R. Prochazky (1993, obr. 2).

Abb. 5. Burg Vildenberk (Bez. Brno-Land). Altere Gelindeskizzen des Grundrisses der Burg. Oben nach P. Bolina und
J. Dolezel (1988, Abb. 23), unten nach M. Placek und R. Prochédzka (1993, Abb. 2).

hradni ostrozny. K verifikaci téchto méfeni a presnéjsimu zamérfeni prostoru predhradi
s relikty kamennych struktur v§ak bylo nutno aplikovat dal$i geodetické technologie.

5.2 Zameéreni pomoci totdlni stanice

Geodetické zaméreni prostfednictvim totdlni stanice umoznuje vytvofeni podrobnych
planti zkoumanych lokalit a nésledné napojeni na dalsi prostorova data (vyskopisné pod-
klady CUZK, kolmé a $ikmé letecké snimky aj. druhy mapovani krajiny). Totaln{ stanice
slouzi, vzhledem k malé presnosti nékterych digitalnich podkladi, k spolehlivé lokalizaci
jednotlivych prvki a jejich identifikaci v prostoru.

V ramci prospekce na hradé Vildenberk byla pouzita totalni stanice Pentax R 315. Kvili
absenci blizkych trigonometrickych bodu bylo veskeré méfeni provadéno vlokalnim uméle
vytvofeném soufadnicovém systému. Do prostoru v ramci systému S-JTSK bylo vysledné
meéfeni napojeno diky korekénim bodtiim georeferencovanym opét za pomoci GPS prijimace
Trimble Geoexplorer 6000 GeoXH.
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Cilem prospekce totalni stanici bylo vytvorit profil napfi¢ celou hradni ostroznou,
s vy$kovymi body ve vzdalenosti 1 m (obr. 6), a dale zaméfit destrukci zdiva na predhradi
lokality (obr. 2). V obou ptipadech se jednalo predev$im o nivela¢ni informace. Precizni
lokalizace by byla mozna pouze po provedeni tzv. polygonového poradu, tedy geodetického
postupu, kdy jsou znamé trigonometrické body ,,pfeneseny“ na pozadované misto. Jednd se
vSak o postup ¢asové naro¢ny a pro potreby naseho priizkumu zatim postradatelny.

Diky zaméfenému profilu (obr. 6) je mozné doplnit dalsi informace o charakteru ostrozny
a mapovanych terénnich relikt. Podobné i pfi zaméteni jednotlivych kament destrukee
zdiva, kdy je mozné za pomoci GIS dokumentovat dochovani hradby predhradi (obr. 2).

Vildenberk - Rez reliéfem podle dat TS
A

Pfikop predhradi Sijovy prikop "Cisterna" B

0 25 50 100 m

Obr. 6. Hrad Vildenberk (okr. Brno-venkov). Rez relié¢fem hradu podle dat totalni stanice. Zaméieni R. Bisko a J. Nedbalova,
vizualizace M. Hlavica.

Abb. 6. Burg Vildenberk (Bez. Brno-Land). Reliefschnitt der Burg gemif} den Daten der Totalstation. Vermessung R. Bisko
und J. Nedbalova, Visualisierung M. Hlavica.

5.3 Vysledky méreni

Vyhotovenim relativné presné planové dokumentace hradu Vildenberka a jeho bezpro-
stfedniho okoli byla ziskana nezbytna exaktni data pro dal$i etapy vyzkumu lokality. Ziskané
informace rovnéz umoznuji verifikaci stavajici planové dokumentace, jiz byly podrobeny
dva archeologické terénni nécrty (obr. 5), publikované v letech 1988 (Bolina—Dolezel 1988,
obr. 23) a 1993 (Placek—Prochdzka 1993, obr. 2).

Prvni terénni nacrt (obr. 5) je dilem P. Boliny a J. Dolezela. Vychazi pfitom z nacrtu
P. Boliny publikovaného v ramci diskuse o lokalizaci hradu (Bolina 1984) a stal se podkladem
pro dalsi na¢rt publikovany v kastellologické monografii T. Durdika a P. Boliny (2001, 67).
Komparaci s nové ziskanymi daty (obr. 7) bylo zjisténo, Ze tento plan vykazuje morfologické
nepresnosti zejména v prostoru hradniho jadra a predhradi. Podélna osa lokality je v§ak
pozoruhodné presna. U objektii v bezprostiednim okoli hradu se jiz objevuji znacné ne-
presnosti, at uz se jednd o lokalizaci terénnich depresi neznamého uéelu na predpoli hradu,
¢i o zaméfeni reliktt vodniho mlyna severozipadné od hradu (obr. 1, 5), kde se odchylka
pohybovala na hodnoté kolem 50 m. To je v8ak zfejmy nésledek absence modernich geo-
detickych a geoinformaénich technologii v dobé porizeni naértu.

Druhy terénni nacrt (obr. 5) zhotovili M. Placek a R. Prochdzka pro potteby své studie
o vildenberském dominiu (Placek-Prochéazka 1993), ktery byl prakticky beze zmény publi-
kovan v encyklopedickém dile o kastellologickych lokalitach Moravy a Slezska (Placek 2001,
690, obr. 1343). Komparaci s nové ziskanymi daty (obr. 8) bylo prokazano, ze morfologie
jednotlivych komponent hradniho komplexu je v na¢rtu pomérné presna, nicméné doslo
k zavazné chybé v podélné ose lokality.
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Obr. 7. Hrad Vildenberk (okr. Brno-venkov). Vizuilni komparace nového planu hradu s terénnim nacrtem P. Boliny a J. Do-
lezela (1988, obr. 23), M. Hlavica.

Abb. 7. Burg Vildenberk (Bez. Brno-Land). Visueller Vergleich des neuen Burgplans mit der Gelindeskizze von P. Bolina
und J. Dolezel (1988, Abb. 23), M. Hlavica.

Ob¢ provedené komparace tak prokazaly dilezitost procesu verifikovani stavajicich
plant lokality, které nepochybné plné postacuji pro zakladni archeologickou interpretaci
hradu, avsak jejich vyuziti v pfipadé trestné-pravnich tkont v ramci archeologické pa-
matkové péce ¢i pti mezioborové spolupraci s exaktnimi prirodnimi védami je jiz dosti
limitovano. Aplikace soucasnych geodetickych a geoinformacnich technologii a metod
tak na Vildenberku prokazala svoji ti¢elnost. Zadoucim navaznym krokem v této oblasti
pak bude provedeni standardniho geodetického zaméreni, pripadné vyuziti dat leteckého
laserového skenovéani (LiDAR).

6. Vyzkum ,,hraze“ v podhradi

Vedlejs$im cilem priizkumu na lokalité Vildenberk bylo zjisténi funkce morfologicky
népadné hrazovité struktury vedouci pficné udolim pod jihozapadni hranici hradniho
jadra, kterou na podzim 2011 objevil hlavni autor ¢lanku (obr. 1). Jedna se o jakysi nasep
protahly v severoseverovychodnim sméru s pferusenim v centrdlni ¢asti, jimz protékd mistni
sezénni vodote¢ Kovalovicky potok a vede soubézna lesni cesta. Severni relikt naspu je oproti
okolnimu terénu vyvysen o vice nez 2 m. Pracovni hypotéza vychazela z predpokladu, ze
puvodni nasep byl rozsahlejsi a tvoril v nejuz$im misté podhradi hrdz malé vodni nadrze.
Na zakladé hypotézy, Ze v prostoru takové nadrze dochazelo k akumulaci sedimentt, byl
vdaném prostoru iniciovan vyzkum sedimentarni vyplné udoli, ktery dosud nebyl dokoncen.

6.1 Uzitd metodika

V soucasné dobé nejsou k dispozici zadna analyticka data, po zaméteni reliktti pomoci
GPS prijimace Trimble Geoexplorer 6000 GeoXH (obr. 1) doslo pouze k predbéznému
prizkumu profilu v zafezu Kovalovického potoka nad tzv. hrazkou a zkusebnimu pedolo-
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Obr. 8. Hrad Vildenberk (okr. Brno-venkov). Vizuilni komparace nového plinu hradu s terénnim nacértem M. Placka
a R. Prochazky (1993, obr. 2), M. Hlavica.

Abb. 8. Burg Vildenberk (Bez. Brno-Land). Visueller Vergleich des neuen Burgplans mit der Gelindeskizze von M. Plac¢ek
und R. Prochazka (1993, Abb. 2), M. Hlavica.

gickému vrtu na temeni ndspu pomoci zlabového vrtaku. Litologicky popis neni doposud
zkompletovan.

6.2 Vysledek a diskuze

Téleso hrazovité struktury je tvoreno predevsim redeponovanym sedimentem prachovité
frakce. Ztejmé se jedna o antropogenné naakumulovany material. Na zékladé priizkumu
vrtného jadra neni zatim mozné vyvodit konkrétnéjsi zavéry, predpokladané relikty ka-
menného jadra naspu zatim nebyly zjistény. Jako perspektivni se jevi provedeni fezu timto
télesem za ucelem zhotoveni vybrusovych preparatl a zejména makroskopického popisu
profilu télesa. Srovnanim sloZeni obou reliktii by mohlo byt ovéfeno, zda se skute¢né jednalo
o jedno téleso v soucasnosti rozdélené vodoteci a lesni cestou.

Vyzkum sedimentarni vyplné v prostoru nad ,, hrazkou® také dosud nevedl k jednozna¢-
nym zavériam. Pod vrstvou hrabanky a ptidniho A horizontu se nachazi nékolik centimetrt
organického sedimentu, ktery by mohl pochazet z klidného sedimenta¢niho prostiedi. Tento
sediment v8ak zdhy prechazi do jiné facie, kterd nese spiSe znaky koluvialni sedimentace,
tedy tzv. splachu. Peclivé zdokumentovani tohoto profilu, véetné mikromorfologické analyzy
organikou bohaté vrstvy, se jevi jako optimalni postup vyzkumu. Pro celkovou interpre-
taci bude dulezité také zadatovani objektu a vyplné udoli. Déle je zapottebi brat v tvahu
morfologii terénu a mozné antropogenni zasahy do sedimentarni vyplné udoli naznacené
v pisemnych pramenech. Vzhledem ke stavajicimu nedostatku dat a nezkompletované do-
kumentaci profilu neni v souc¢asné dobé mozné identifikovat sedimenta¢ni historii prostoru,
jehoZ vyzkum i nadale pokracuje.
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7. Zavér

Mezioborovy vyzkum hradu Vildenberk, pfestoze se nachdzi teprve v pocate¢ni fazi,
jiz stacil prinést nékteré prvni zajimavé vysledky. Nové vyhodnoceni pisemnych prament
k déjindm hradu i celého panstvi, prvotni geologicky pruzkum i zhotoveni nového planu
lokality za pomoci geodetickych a geoinformacnich metod zpfesnilo nase znalosti o vyvoji
a vyznamu tohoto pozoruhodného moravského hradu.

Priizkum stavebniho materialu prokazal, Ze kamenny stavebni material, ktery je v soucas-
né dobé na lokalité ptitomen ve formé zakladu zdiva ,,in situ® ¢i ve formé suti, byl priméarné
ziskavan pti hloubeni rozlehlého systému prikopt. Jind evidence o téZbé stavebniho kamene
zatim nebyla nalezena. Symetrické lamani mistnich lule¢skych slepencti muselo byt vzhledem
k jejich valounovitému az balvanitému charakteru velice obtizné, coz by mohlo vysvétlovat
vysoké zastoupeni palenych cihel ve stavebnim materidlu hradu. Volba materidlu by byla
ovlivnéna mistnimi geologickymi poméry i ekonomickymi moznostmi regionu.

Revize pisemnych pramenti ptinesla nékteré indicie k poc¢atkiim rodu Vildenberkd,
a tedy i k okolnostem zalozeni ¢i ziskani jejich rodového hradu. Zaklady k mocenskému
postaveni rodu, a tim i k vybudovani panstvi ve strategicky dulezitém prostoru vychodné
od Brna, jimz prochazela kli¢covd komunikace na Olomouc, mohl polozit snad jiz Protiva
z Doubravice, moravsky ¢i$nik a pozoruhodnd osobnost s vazbami na fad templara, ktery
mizi z déjin priblizné ve stejné dobé jako tento slavny rytifsky duchovni fad. Jeho pravde-
podobny potomek a vlastni zakladatel rodu Vildenberka Puta z Pozotic pak mél silné vazby
na moravského zemského hejtmana Jindficha z Lipé i na starobrnénsky klaster cisterciacek
s cihlovou bazilikou Nanebevzeti Panny Marie, zalozeny v té dob¢ Jindfichovou partnerkou,
kralovnou Eliskou Rej¢kou. Spolu s naznaky zna¢ného pouziti palenych cihel na Vildenberku
dovoluji tyto kontakty uvazovat o ptisobeni starobrnénské huti i pfi vystavbé ¢i upravach
nového Piitova hradu. Clenstvi Miksika z Vildenberka v f4du johanitt potom naznacuje
rezonanci ideji rytifskych duchovnich fadut i mezi pokracovateli rodu.

Zajimava data poskytla revize pisemnych prament i k moznosti existence rybnika v pod-
hradi hradu. Pfimé zminky v pramenech nemame, pouze roku 1371 jsou na panstvi zminény
blize nelokalizované rybniky. Rané novovéky urbai pozotického panstvi z roku 1587 vsak
obsahuje zajimavé relikty povinnosti poddanych k hradu, k nimz by mimo placeni poplatkil
za hlasky mohla patfit i povinnost udrzovat a opravovat rybniky, zminénd u Pozofic a Sumic.
Pravé obyvatelé téchto dvou vsi by totiz s ohledem na jejich geografickou polohu mohli péci
o ptipadny rybnik v podhradi Vildenberka vykonavat. Hlubsi poznatky snad pfinese dosud
neuzavreny terénni vyzkum sedimentarni vyplné udoli a predpokladané hrazky.

Dal$im vysledkem dosavadniho vyzkumu je i nové a relativné presné geodetické zamé-
feni lokality a jejiho bezprostfedniho okoli, které nasledné umoznilo verifikaci jiz existujici
planové dokumentace a predstavuje nezbytny zaklad pro jakékoli dalsi badani. Ilustrativni
ukdzkou v této oblasti je zejména presné zaméteni plochy predhradi. Z hlediska archeologické
pamatkové péce je rovnéz cennd moznost presné lokalizace nelegalnich terénnich aktivit
anahodnych povrchovych nalezti u¢inénych na hradé ¢ivjeho okoli. Ve studiu pozoruhodné
zficeniny hradu Vildenberka totiz hodldme i nadéle pokracovat.
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Zusammenfassung

Neue Feststellungen auf der Burg Vildenberk bei Pozofice, Bez. Brno-Land

Die Burg Vildenberk bei Pozofice im Bezirk Brno-Land zéhlte in der Zeit ihres Untergangs im 14. und
15. Jahrhundert zu den grof3ten Burgen Méhrens. Bei den Archédologen riickte sie indes erst in den achtziger
Jahren des 20. Jahrhunderts ins Zentrum der Aufmerksambkeit, als in der Fachliteratur eine Diskussion iiber
die Lage der Burg gefithrt wurde (Bolina 1984; Prochazka-Placek 1984). Hohepunkt dieser ersten Etappe
des archdologischen Fachinteresses (z.B. Bolina-Dolezel 1988, 340, 345) war dann ein zusammenfassender
Bericht von Rudolf Prochédzka und Miroslav Placek (1993). Die Fundstitte wurde dann im Rahmen der
Denkmalpflege weiter verfolgt (z.B. Dolezel 1999). Eine weitere Etappe des archdologischen Fachinteresses
an Vildenberk begann sich abzuzeichnen, nachdem im Jahr 2007 ein neuer illegaler Gelandeeingriff in der
Kernburg entdeckt worden war (Kovar 2007). Dank der Zusammenarbeit mit dem regionalen Heimatverein
“Die Grundherrschaft der Vildenberks” wurde dann eine kleinere Kollektion von einem illegalen Aushub
der Burgzisterne stammenden Artefakten entgegengenommen und ausgewertet (Kovar-Machdanova-
Endlicherova 2011). Leider wurde die sich vielversprechend entwickelnde Zusammenarbeit durch den
tragischen Tod des Vereinsvorsitzenden Ale$ Tinka im November 2011 jih unterbrochen (Kovar 2012). Als
Reaktion auf diesen unerfreulichen Zustand wurde Vildenberk in der Dissertation von J. Kovar den tragenden
Fundstitten zugeordnet und anschlieflend aus den Reihen der Studenten der Masaryk-Universitét in Brno
ein wissenschaftliches Team zusammengestellt. Der vorliegende Beitrag ist nach dem zusammenfassenden
Bericht fiir das Jahr 2011 (Kovar-Petiik—Machanova 2012) die erste umfangreichere Publikation aus der
noch laufenden interdisziplindren Untersuchung dieser Burg.

In den Jahren 2011-2012 wurden in Vildenberk weitere neue Feststellungen gemacht. Aus Sicht der
Denkmalpflege handelte es sich um die illegale Stérung einer Kulturschicht im Raum der Kernburg und
der Vorburg von mit Metalldetektoren ausgestatteten Personen.

An den beschddigten Stellen wurden auf diese Weise weitere mittelalterliche Keramikfragmente sowie
osteologisches Material gehoben (Kovar-Pettik-Macharova 2012). Ein vollig neuer Typus an Aktivitaten ist
dann ein in das Geldnde eingelassenes Metallrohr mit einem Kunststoffbehilter und GPS-Empfénger, was im
Rahmen des Geocaching, bzw. auch GPS-Schnitzeljagd genannten Outdoor-Spiels in der Vorburg installiert
wurde. Bei der Suche nach diesem Behalter kam es dann an einigen Stellen der Vorburg zur Freilegung des
oberen Geldndeteils, wodurch auch ein bislang unbekannter Abschnitt der Burgwehrmauer freigelegt wurde
(Abb. 2). Eine bedeutende Feststellung vom Dezember 2011 ist dann der Nachweis fiir eine Besiedelung des
Vorfeldes der Burg, als in diesem Teil der Fundstelle Aktivititen der Saugetierart Europaischer Maulwurf
(Talpa europaea) indiziert wurden. Durch ihre Uberpriifung wurde die Storung der kleine Stiicke von
Lehmbewurf und mittelalterliche Keramikfragmente enthaltenden Kulturschicht festgestellt.

Im Frithjahr 2012 wurde eine geoddtische Grundvermessung der Fundstelle durchgefiihrt. Die
Geoinformationstechnologie wurde dann zum Instrument, mit welchem die illegalen Geldndeaktivitdten
und die an der Fundstelle oder ihrer Umgebung zufillig gemachten Oberflachenfunde genau lokalisiert
wurden. Die Entdeckung eines bisher unbekannten Geldndereliktes im Suburbium, das wohl sehr vorlaufig
als Damm eines Wasserspeichers interpretiert werden kann, konzentrierte unsere Aufmerksamkeit dann
auch auf diese Stellen. Die vorldufige Interpretation dieses Gebildes gab auch den Impuls fiir eine Revision
der schriftlichen Quellen iiber die Geschichte und das wirtschaftliche Hinterland der Burg sowie der
gesamten Grundherrschaft.

Die Untersuchung des Baumaterials hat ergeben, dass die verwendeten Steine primér bei der Anlegung
eines ausgedehnten Grabensystems gewonnen wurden. Ein anderer Beleg fiir den Abbau von Bausteinen
wurde bislang nicht gefunden. Das symmetrische Brechen lokaler Breccien muss im Hinblick auf ihren
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Charakter sehr schwierig gewesen sein, was den hohen Anteil an Backsteinen im Baumaterial der Burg
erkliren konnte. Die Revision der schriftlichen Quellen lieferte einige Indizien zu den Anfingen der
Familie Vildenberk sowie zu den Umstidnden der Griindung bzw. des Erwerbs ihrer Familienburg. Die
Grundlagen zum Aufbau der Grundherrschaft in dem strategisch wichtigen Raum 6stlich von Briinn,
durch den die Schliisselverkehrswege nach Olmiitz verliefen, haben méglicherweise bereits von Protiva von
Doubravice, einem mihrischen Kellermeister und einer bemerkenswerten Personlichkeit mit Verbindungen
zum Kreuzritterorden der Templer, gelegt werden konnen. Sein wahrscheinlicher Nachkomme und
eigentlicher Begriinder der Familie der Vildenberks, Puta von Posorschitz, stand eng mit dem méhrischen
Landeshauptmann Heinrich von Leipa und mit dem neugegriindeten Altbriinner Zisterzienserinnenkloster
mit der Backsteinbasilika Marid Himmelfahrt in Verbindung. Zusammen mit den Anzeichen einer
betrichtlichen Verwendung von Backsteinen auf Burg Vildenberk, erlauben diese Kontakte dahingehende
Uberlegungen, dass die Altbriinner Bauhiitte auch beim Bau oder der Gestaltung der neuen Burg Putos
mitgewirkt hatte. Die Mitgliedschaft von Miksik von Vildenberk im Johanniterorden wiére dann ein Indiz
dafiir, dass das Gedankengut der geistlichen Ritterorden auch in der Nachkommenschaft der Familie ein
Echo gefunden hat.

Interessante Daten lieferte die Revision der schriftlichen Quellen auch beziiglich der moglichen Existenz
eines Fischteichs im Suburbium der Burg. Direkte Erwahnungen liegen in den Quellen nicht vor, 1371 werden
lediglich nicht néher lokalisierte Fischteiche in der Grundherrschaft erwihnt. Das neuzeitliche Urbar der
Grundherrschaft Posorschitz aus dem Jahr 1587 enthélt jedoch interessante Relikte der Untertanenpflichten
gegeniiber der Burg, wozu neben der Entrichtung von Wichtergeld auch die Verpflichtung zéhlen konnte,
Fischteiche zu unterhalten und auszubessern, was bei den Dérfern Posorschitz und Schumitz aufgefiihrt
wurde. Gerade die Einwohner dieser beiden Dorfer hitten sich namlich hinsichtlich ihrer geographischen
Lage um die Unterhaltung eines eventuellen Fischteichs im Suburbium von Vildenberk ausiiben kénnen.

Ein weiteres Ergebnis der bisherigen Untersuchung ist die geoditische Vermessung der Fundstelle, die
im Anschluss daran eine Verifizierung der bereits existierenden Plandokumentation moglich machte. Eine
anschauliche Probe dessen ist besonders die neue Vermessung der Vorburgfliche.

Obwohl sie sich erst in der Anfangsphase befindet, konnte die interdisziplindre Untersuchung der
Burg Vildenberk bereits einige erste interessante Ergebnisse liefern. Die neue Auswertung der schriftlichen
Quellen beziiglich der Geschichte der Burg und der ganzen Grundherrschaft haben zusammen mit der
erstmalig durchgefiihrten geologischen Untersuchung und dem mit den Methoden der Geodisie und
Geoinformation erstellten neuen Fundstellenplan unsere Kenntnisse iiber die Entwicklung und Bedeutung
dieser bemerkenswerten mihrischen Burg prézisiert.
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