Legendarni Wankliv nalez v By¢i skale z doby halstatské.
Magr. Petr Kos (27. 2. 2012)

V roce 2011 jsem byl ¢leny ZO 6-01 By¢i skdla vyzvan, abych provedl rekapitulaci
soucasného stavu poznatkii ve vyzkumu legendarniho Wanklova néalezu z doby halstatskeé.
Byt si védom, Ze nejvétsi tihu soucasnych nejnovejsich poznatkii na své bedra pojali z
domaécich badateli hlavné nedavno zesnuly J. Nekvasil, dale V. Podborsky, A. Pfichystal, M.
Golec, V. Pesa a nejnovéji M. Simének, pfipadal mi tento krok jiz pon&kud zbyte¢ny. Zaujal
m¢ ale jiny uhel pohledu, ktery by mohl vnést do této problematiky néco troSicku nového.
Neminim dé€lat svymi uvahami zadné zavratné zmény v dosavadnich interpretacich, které by
byly nepochybné unahlené, ale stavajici zavéry pouze v nekterych rysech pfipomenu nebo
castecné doplnim o nové poznatky.

Pokusme se nyni piiblizit By¢i skalu jako subjekt, ktery organicky zapadd do rozsahlého
kontextu jeskynnich i povrchovych lokalit v oblasti Moravského krasu, ale také piilehlych
¢asti vesmes jiz rovinnych izemi Brnénské kotliny a Dyjsko-svrateckého uvalu, které skytaly
lidem v mlad$im pravéku mimotadné pfiznivé sidelni podminky a umoznovaly také svou
polohou rozvijet Sirokou Skalu interakci s oblastnimi centry luzické a podunajské halStatské
kultury.

Po prifezovém studiu dosud publikovaného materidlu jsem ziskal dojem, ze fada badatell se
pii interpretaci Wankelova ndlezu snazila prosadit hlavné poznatky profesni, které¢ byly
ovliviiovany stavem poznani v riznych védnich i zajmovych oborech, kdy svym pfi¢inénim
vnesly pokazdé do dané problematiky trochu nového. Jednalo se o zdjmové okruhy zabyvajici
se otazkami vyroby, obchodem/sménou, zeméd€lskou produkci, geologickymi jevy,
hydrologii, klimatologii, produkci keramiky, antropologii, osteologii apod. Kazda profese se
svymi zavéry snazila nevybocit z ramce soucasného stavu poznani a vysledky svého vyzkumu
vyhodnocovala vesmés na trovni §irSiho evropského kontextu, kam svym obsahem soubor
nalezli z By¢i skaly zcela nepochybné zapadd, ale diky cemuZ pak postrada vazby ke svému
nejbliz§imu prostiedi, z n€hoz zcela nepochybné jistymi socidlnimi pochody vzesel.

Davno jiz byla opusténa romanticka Wankelova a pozdéji 1 Nekvasilova teorie o velkolepém
pohibu halstatského nacelnika s nesmirnymi vécnymi, zvitecimi 1 lidskymi obétmi. Soucasny
védecky pohled je na Byci skalu upfen jako na misto nadregiondlniho kultovniho vyznamu
(jeskynni obétiste) s velkym akénim radiem, které je definovano znaénym spektrem piredmétu,
jejichZ ptivod je predpoklddan na mnoha mistech Evropy. Poslednim pocinem, ktery piinesl
opét néco nového k interpretaci legendarniho nalezu a k vyvoji postupného nahliZzeni na
udalosti které se mohly v jeskyni odehrat, byla revizni determinace keramického materialu M.
Golcem, ktery zuzil pavodné chronologicky obséahlejsi ndlezovou zékladnu pouze do obdobi
jednoho ¢asového horizontu - pozdniho stupné horakovské kultury Ha D2 (pol. 6. stol. pf. n.
1.). Jeho zavéri vyuzila ve své bakalafské praci S. Ondrouskova, kterd se pokusila o
katalogizaci nalezii a vyhodnoceni dosavadniho stavu vyzkumu jeskyni Moravského krasu
s nalezy z obdobi kultury popelnicovych poli a doby halStatské. Jeji prace naznacila také jisté
souvislosti s osidlovanim jeskyni lidmi, ktefi sem mohli pronikat prostfednictvim okrajovych
sidelnich mikroregionti naptiklad z ditvodli obchodnich nebo prospektorskych, mohla tu byt
dokonce vyhleddvana a téZena loziska Zeleznych rud. S. Ondrouskova ptredpoklada, ze ve
star§$i dob¢ zelezné mohly byt jeskyné¢ Moravského krasu organickou soucasti rozsahlych
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kulturnich arealt a dotvaret tak sidelni krajinu, podobné jako v zeméd¢lsky piiznivéjsi oblasti



na Brnénsku, kde se diky podstatn¢ piihodnéjSim podminkdm rozvinula slozita sidelni
struktura.

Ze studia keramiky nalezené v hrobech mimo Moravsky kras dochdzime k zavéru, ze zatazeni
vSech nalezl z By¢i skaly pouze do jednoho ¢asového stupné neni vesmés mozné, nebot’ stejné
keramické kusy jsou na pohtebistich na Brnénsku a Vyskovsku zastoupeny také v komorovych
hrobech stiedniho a mladého halstatského stupné, kde jsou navic provazeny kovovymi
milodary, které ndm jejich chronologické zatazeni pomérné dobie uptesiiuji (napt. Modfice,
Vojkovice, Bratice, Slavkov a novéji 1 Orlovice). V nich obsazené Sperky vSak nelze vzdy
zcela jednoznacné ztotoznit s pfedméty, které byly nalezeny v jeskyni, coz je zvlastni, nebot’
nekteré dalsi nalezy (napft. sedlovité bronzové a Zelezné nanozni kruhy a sady bronzovych
krouzkl) v hrobech brnénské skupiny hordkovské kultury nachazime zase pomérné bézné
(napt. Brno-Ptikop, Brno-Zidenice, Modtice-Sadky/Rybniky, Vojkovice-Vojkovické Nivy).
Podobné poznatky ziskavdme rovnéz z pouzivani sklenénych koralki, které jsou v noveé
prozkoumanych hordkovskych hrobech nachazeny ve znaénych poctech. Jejich celé série
pochazi z zenskych hrobii z Brna-Zidenic a Modfic a jejich mimotadna variabilita vybodujici
z normalti podunajského halStatu dava tusit velmi rozvinuty dalkovy obchod, nebo existenci
mistnich perifernich dilen, které¢ se snazily na pomérné vysoké technické irovni napodobovat
produkci jihoalpskych vyrobnich stiedisek. Podobné nalezy jsou jasnou piedzvésti rozvinuté
sklarské produkce pozdniho halStatu, kterou postihujeme také v nalezech z Byci skaly.
Doklady kontaktt s lidmi v By¢i skale vSak nepochazi z Brnénska, jak by se dalo pfedpokladat
na zaklad¢ hustoty nejbliz§iho osidleni, ale z VySkovské brany, kde bylo u Orlovic nalezeno
rozsahlé pohfebisté platénické kultury, které poskytlo také nékolik kostrovych hrobt, jez
prokazuji uzsi kontakty s hordkovskym prostfedim. Zde byla nalezena také keramika a
bronzové Sperky, které maji v Byci skdle své pfimé analogie. Zcela novym dokladem o
rozvinutych interakcich s platénickou kulturou je také dosud nepublikovany podivuhodny
nalez z Pavlovic na Vyskovsku, ktery roku 2008 ptedstavil na konferenci v KoSicich M.
Cizmat.[1] Jedna se o depot bronzii nebo Zarovy pohieb uloZeny v keramické nadobé
obsahujici bronzovy kruhovy pancit (kardiofilax), krouzkovy pas a pektoral, tvofeny
kfizovymi pritvleckami, ktery byl vespod opatten dutymi plechovymi koulemi s o¢ky, na nichz
byla zavé&Sena trojuhelnikova plechova chiestitka. Tento nalez obdivuhodné koresponduje se
znamym bedernim zavésem, ktery uvedl do literatury J. Wankel v souvislosti s By¢i skélou.
Podobné je tomu také v dokladech o rozvinutém stupni Iékatstvi, které pfedstavuji v By¢i skale
dvé zhojené trepanace, jez jsou vysledkem uspéSného zavrSeni obtiZznych chirurgickych
zakrokl. Doklad podobné operace pochézi také z kostry dospélé Zeny stiedniho hordkovského
obdobi, ktera byla nalezena na pohiebisti u Modfic. Vybava tohoto hrobu a podoba kroje nese
vazby na italské kultury Este a Piceno, 1 kulturu bavorského halStatu, a znaci dalSi vyvoj
kontakti stfedodunajskych halstatskych kultur s italsko-adriatickym a horakovskym
prostiedim, které se na Brnénsku projevily ve 2. poloviné 7. stoleti pf. n. 1.

Domnivam se, v souladu s koncepci S. Ondrouskové, Ze pro moznost nové interpretace nalezu
z jeskyné, je dilezity pfedevsim komplexni ndhled na nalezovou zdkladnu, kterd ji byla
revidovdna a ziskdna z prosttedi Moravského krasu a dalSi faktory, pfedevSim ptirodni
podminky, které v jeskynich ptfevladaly a ne pouze zaujeti na uzce vymezené obdobi pozdniho
halstatu, které je navic z pohledu moravské pohiebni archeologie dosud na velmi nizkém
stupni poznani. Z hlediska pfesnéjsi interpretace jeskynniho nalezu je nutné rovnéz akceptovat
publikovand prace M. Pesi, kterd byla vénovana historii a revizi vyzkumu Jizni odbocky a
Predsing. Ta vybizi k dal$im teoretickym analyzdm a uvaham, souvisejicim s halStatskou

epizodou. Piedné bylo v této praci upomenuto na existenci dalSich kosternich nélezli, kamenné
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industrie, keramiky, minci a ohnist, které byly ufinény pomérné hluboko v jeskyni. Z
nalezovych situaci je zfejmé, ze az sem se lidé uchylovali jiz v obdobi stfedniho a mladsiho
paleolitu a podle datace kresby na sténé bezejmenné chodbicky v Jizni odboéce tomu bylo
podobn¢ i ve stfednim eneolitu v obdobi kultury s kanelovanou keramikou. Produkty této
kultury Ize identifikovat pomérn¢ snadno také mezi nalezy uc¢inénymi Wanklem v Piedsini,
kde se jedna o poharovitou nalevkovitou misu a kamenny sekeromlat. Sled aktivit v hlubsich
mistech jeskyné¢ doplnuje nalez pokladu ,stiedovekych" stiibrnych minci (stfizk(i?) bez
viditelného razeni, uloZzenych v keramické nadob¢.

Podle nélezovych okolnosti 1ze paleolitické osidleni umistit do prostoru Hlavni chodby (Jizni
a severni odbocka) a Predsiné. Je evidentni, Ze ptistup do jeskyn€ musel byt v tomto obdobi
umoznén prostiednictvim hlavniho vchodu, nebo vysSiho vchodu z Bruniny jeskyné, které
musely byt snadno prilezné. Pobyty paleolitickych lovcii 1ze povazovat nejspiSe za prechodné,
nicméné nelze tomuto obdobi upfit existenci otevienych ohnist’ polozenych hluboko v jeskyni,
o kterych svédéi vrstvy plné dfevénych uhlikli. V eneolitu bylo ptechodné osidleni
zaznamenano v jeskyni zhruba ve stejnych mistech. Kresbu na sténé€, provedenou uhliky, 1ze
opét spojit s existenci ohn¢, coz ndm jasné doklada dobré klimatické poméry, které zde musely
Vv této dob¢ bézné panovat.

I kdyZ zndme z Wankelova nélezu také ojedinélé piedméty z obdobi kultury popelnicovych
poli (bronzova bfitva) nelze povazovat tuto epochu za dominantni, ve sledu osidleni jeskyné
se jednalo patrné pouze o zlomkovou sbérnou nebo obchodovanou surovinu, ktera sem byla
donesena pozdéji.

Zda se, ze mezi vyctem praveékého osidleni zde existovaly obcas hiaty, které naplnovaly obdobi
mezolitu, neolitu a ivodni a zavére¢nou Cast eneolitu, dobu bronzovou, starsi tsek halStatu,
dobu protohistorickou a Casny stiedoveék. Dulezitym dokladem o mladsi aktivité v jeskyni
v obdobi stfedovékém, je mincovni nélez z Jizni odbocky, ktery by mohl byt eventuelné
dokladem uloZeni suroviny tajné penézokazecké dilny, jenz tu mohla byt do¢asn¢ ukryta.[2]

Periodicky se opakujici hiaty v osidleni jeskyné Ize vylozit rizné. Bud'to tak, ze jeskyné nebyla
Vv téchto mezidobych vyraznéji osidlovana, nebo Ze jimi jsou zndzornéna obdobi zvysené eroze
Jedovnického potoka, ktera ve zhusténych cyklech ovliviiovala celou jeskyni, 1 jeji blizkou
vchodovou ¢ast, ve které lezela Predsiii a nedaleké bo¢ni sin€ v Hlavni chodbé&. Na planu
jeskyné, vyhotoveném J. Wankelem, je viditelné¢ vyznafena ¢ara vodni hladiny, kterda nam
jasn¢ dokazuje, ze dolni vchod se staval obcas tézce pirekonatelnym polosifonem, jehoz
parametry (15 - 20 m délka, 1 - 2 m hloubka) mohly do¢asn¢ znesnadniovat piistup do Piedsing.

Nalezy z doby halstatské 1ze v Predsini datovat nejdiive do pol. 7. stol. pf. n. 1., reprezentuje
je nalez bronzové kokily slouZici k odlévani tutulovitych knoflikii konského jezdeckého
postroje. Téch neni z Moravy znadmo pfili§ mnoho a diky své Zivotnosti by mohly byt
dokladem dlouhodobéjsiho ob&hu mezi hordkovskymi kovolitci jesté v mladém halStatu (zavér
7. stol. pt. n. 1.). Do stejného obdobi ndlezi i drobné bronzové krouzky o mnoha tisicich kusech,
které maji v horakovské kultute delsi chronologické vyuziti a jsou pro ni specifické.[3]

Nejdilezitéjsi nalezy v jeskyni 1ze bezpochyby spojit az s mlad§im hordkovskym obdobim
stupné Ha D1, kdy je v jeskyni uloZeno pomérné velké mnozstvi predmétii charakteristickych
pro tuto vyvojovou etapu. Jedna se o rizné druhy Sperkd, hlavné ¢lunkovitych spon (hlavné
jihoalpského typu Smarjeta), které jsou na jizni Moravé datovany do stupiit Ha C2 a Ha D1.
Byciskalské nalezy naznaCuji svym provedenim vyvoj, ktery koresponduje s ndlezy na
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Vyskovsku (Marefy), Znojemsku (T¢&Setice), Brnénsku (M¢énin, Brno-Obtany), Blanensku
(Sloup) a na JZ Slovensku (napf. Smolenice-Molpir, Nové Zamky). Spony jsou dobrym
dokladem funkce dulezité dalkové komunikace mezi horakovskou a kalenderberskou kulturou,
ktera probihala skrze uzemi platénické kultury v dolnim Pomoravi a na Brnénsko vedla podél
toku ficky Litavy, kde se pak odklané€la na sever do Brnénské kotliny a idolim Svitavy vedla
do Moravského krasu, kde protinala tidoli Kitinského potoka.

Existence naradi a nékolika ohnist’ v zadni ¢asti Predsing, v mistech pted odbockou do Hlavni
chodby, potvrzuje kovarskou dilnu, ktera se neomezovala pouze na praci s zelezem, ale také
na doprovodnou barevnou metalurgii a kovotepectvi, tedy prace spojené se zpracovanim c¢i
repasovanim zlomkovych a vadnych bronzi. Nékteré piepalené, nebo jinak kazové kusy
sklenénych korali, mohou navic dokladat také doprovodnou sklafskou produkci, kterda mohla
vyuzivat kiemitych piskd piimo z nitra jeskyné.[4] Podobné je tomu také u nalezu jantarové
suroviny a finalnich vyrobkt, které by mohly byt diikazem specializované dilny, ve které byl
zpracovavan jantar importovany na Moravu prostfednictvim luzické kulturni oblasti od
pobiezi Baltu.

Geograficka pozice By¢i skaly umoznovala kontakty se svym okolim hned v né¢kolika
smérech. Za piirozena ptirodni voditka tu 1ze v prvni fad¢ oznacit pasma udoli a ndhornich
plosin, které nas dovedou jednotlivymi nalezy a naleziSti od vchodu jeskyné do sidelnich
oblasti lezicich v Brnénské kotlin¢ a u Mokré-Horakova, odkud jsou zndmy pocetné doklady
osidleni, prokazujici existenci socidlnich elit z obdobi vrcholného vyvoje hordkovské kultury.
Druhy smér nés vede naopak k severu, kde lezi Boskovicka snizenina s vyznamnym osidlenim
platénické kultury se zfejmymi doklady kontaktd s kulturou hordkovskou, ke kterym tu
dochdzelo jiz od pocatku zelezného véku, ale znatelné predevSim az v jeho mladSim
vyvojovém stadiu, kam spada ve své podstaté 1 nalez z jeskyné (napf. Botitov, Maly Chlum u
Krhova, Hradisko u Velkych Opatovic, Hradisko u Skalice n. Svitavou, Obory, Jevicko). Cely
pas tohoto tizemi prostirajiciho se od Jevicka po severozapadni okraj Brna vykazuje zndmky
miSeni materidlnich tradic kultur bylanské, platénické a hordkovské i rozvinuté femeslné
vyroby se zamétenim na metalurgii kovl ziskdvanych z mistnich i vzdéalenéjsich surovinovych
zdroji a zpracovani jantaru. Lokality zjisténé archeologicky mezi Brnem a Kufimi (napf.
Kufim, Brno-Rec¢kovice, Brno-Kralovo Pole a novéji i Brno-Ivanovice) jsou ditkazem dobie
rozvinuté sit€ osad venkovského 1 hrazeného charakteru, které tvotily hospodaiské zdzemi pro
centrdlni sidelni aglomeraci umisténou v Brnénské kotlin€ prosperujici na kiiZovatce
vyznamnych dalkovych cest, vedoucich tudy do sttedniho Podunaji.

Do podobné struktury nam organicky zapada také By¢i skala. Lze predpokladat, Ze produkce
téchto osad byla pro Zivot stfednich a nejvySSich spolecenskych vrstev horakovského
obyvatelstva natolik dileZzita, Ze si nékteré z nich musely vynucovat vyssi stupen ochrany, a
to napf. slozitym palisddovym hrazenim (dvorce), nebo svou neobvyklou dispozici ve vyrazné
¢lenitém kopcovitém terénu, ktery se stal z hlediska jejich identifikace nahodnymi vetielci
zna¢n€ obtiznym cilem (malé ostrozny a jeskyné v hlubokych udolich). Je dosti
pravdépodobné, Ze svatyné nebo dilna ukrytd v By¢i skale byla reakci na prvni vojenské
nepokoje vyvolané koCovnymi Skyty a ze do podzemnich prostor byla ukryta skupina
femeslnik1, ktetfi diive pracovali v dilnach n€kdejsiho vyznamnéjSiho hospodaisko-spravniho
stiediska.[5] Jedno z voditek bychom mohli opét spatfovat v nalezu jiz jednou uvedené
bronzoveé kokily, kterd slouZila v jeskyni k odlévani tutulovitych knoflik typu Buchheim.
Finalni vyrobky z ,této" formy byly nalezeny v bohatych mohylovych hrobech vojenskych
nacelnik v Brné-Holaskach a Brné-Hornich HerSpicich a na fortifikovaném vysSinném sidlisti
v poloze Horakovsky hrad v tudoli Ri¢ky nad Muchovou boudou. Zde lze pravdépodobné
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ocekavat sidelni oblast, v jejimz hospodaiském zazemi lezely také jeskyné jizni a stiedni Casti
Moravského krasu. Mezi nejintenzivnéji vyuzivané jeskyné¢ v obdobi halStatu tu mizeme
oznacit zarucen¢ pouze dvé lokality - By¢i skalu a Pekarnu.

Vyzkum B. Klimy provadény v 70. letech na plosiné pied jeskyni Pekarnou ptinesl pocetny
keramicky material hordkovské kultury, ktery naznacil, Ze ve zminéném obdobi byl vchod
jeskyné chranén zvend¢i pfirodnim sutovym valem a zvenci hrazen jest¢ dvéma pasmy
palisddovych plotl. V soucasnosti jiz mame k dispozici podstatng Sir$i spektrum poznatkti ze
sidelni oblasti, kterd lezi v okoli nedalekych obci Mokré-Horakova a Velatic. Zde se nabizi
paralely v keramice, ktera byla ziskana vyzkumem sidlistnich objekti z Dlouhych Kopanin u
Mokré.[6] Do tohoto prostoru nas vedou ze stiedni ¢asti Moravského krasu prostiednictvim
jeskynnich nalezii zatim nejpiiméjsi cesty. Osidleni Pekarny a pravdépodobné i Byci skaly,
nam prokazuji zfejmé geografické souvislosti s dalSimi jeskynémi (j. Kulnic¢ka, Lisci, Pod
Vyhlidkou/Klimova, snad i Maly lesik a Vypustek, Orli), které lze sledovat az do severni
oblasti Moravského krasu (Veruncina j., Konska jama, Katefinské a Rytiisk4 j. a Kiilna). Na
jihovychodni okraj krasu je lokalizovana také kovovyroba, kterou potvrzuji nélezy
zelezatskych peci (Velatice a Hordkov), zpracovavajicich pravdépodobné rudu z mistnich
zdroju z n¢kolika lozisek v okoli Podoli (Zukaltiv kopec) a Mokré (Mokersky les), a nelze
opomenout ani doklady barevné metalurgie z Horakova-Ctvrtek a Hordkovského hradu.
V centru této oblasti, ktera se napojovala zhruba v mistech dnesnich obci Podoli, Velatic a
Tvarozné na jednu z vétvi jantarové cesty vedouci Vyskovskou branou do stfedniho Pomoravi,
lezi vyznamné lokality hordkovské kultury. Patii mezi n¢ zndmé mohyla Hlasnice u Hordkova,
prozkoumana K. J. MaSkou v letech 1895, jez dala roku 1941 jméno celé jihomoravské
halstatské kultufe, a také vyloupena mohutna dfevokamenné hrobka z Vrchnich Velikonoc u
Velatic, kterou zkoumal roku 1943 akademik J. Poulik, rodak z nedalekych Jifikovic.

To, co poji materidlné-nalezovou zékladnu By¢i skaly s oblasti kolem Mokré-Horakova a
vychodni ¢asti Brnénské kotliny, vyjadiuji nasledujici skutecnosti:

1. U Velatic byla odkryta hrobka se zvlastni obdélnou jamou ve dné, ktera doklada
prejimani zvyklosti brnénské skupiny hordkovské kultury, kterd do podobnych
prohlubni zapoustéla spodni ¢asti ¢tytkolovych pohiebnich vozii. Za soucést vozu
(ndboje kola) je povaZovan také zvlastni bimetalicky nalez plochého kruhu u¢inény v
jedné z mohyl z Brna-Holasek.

2. Na opevnéném Horakovském hradé¢ byl nalezen pfi zjistovacim vyzkumu tutulovity
knoflik, ktery je shodny s nalezy z mohyl v Brné-Holaskéach a odlévaci bronzovou
formou (kokilou) z By¢i skaly.

3. Vyzdoba tepanych mis z Hlasnice, majici rovné€z obdobu v Brné-Holaskach, nese
symboly vodnich ptakii, obdobn¢ jako vyzdoba korby vozu nalezené v Byc¢i skale.

4. Zpracovani keramiky z By¢i skaly se bliZi ndleziim z Hordkova, Podoli, Tvarozné,
Sivic, Slavkova a K¥izanovic. V keramice je patrna vazba ke stfednimu Politavi a k
naleziim z mohyl Hlasnice a €. 1 z Brna-Holések, kde se krom¢ projevli domécich
objevuji také prvky mladsiho vyvoje sousedni kalenderberské kultury (D. Rakousko a
JZ Slovensko) a kultury platénické na Vyskovsku.

5. Bronzové pfedméty z jeskyné (draténé ndramky, spony a kardiofilax) naznacuji Sifeni
téchto predmétii do platénického prostedi na stiedni a jihovychodni Morave. Z
jakého sméru se sem dostavaly, neni zatim zndmo.


http://www.byciskala.cz/MaRS/index.php?show=clanek&id=325#_ftn6

6. Pasy sestavené do fad z drobnych bronzovych krouzka, nalezené v By¢i skale,
koresponduji s hrobovym nalezem z Brna-Zidenic, stejné€ jako dal$i pas a nanozni
kruhy z Brna-Piikopu.

Vyskyt tutulovitych knoflikii typu Buchheim doklada existenci specialni vrstvy jizdnich
bojovnikl, kterd na jizni Moravé predstavovala ve vrcholné dobé halStatské nejvyssi
aristokratickou vrstvu. Ta byla po smrti pohibivana do nédkladnych komorovych mohylovych
hrobt typu Holasky anebo Hléasnice. Nalez knofliku z Hordkovského hradu znaci existenci této
jezdecké kasty 1 v okrajové oblasti Moravského krasu. Nalez je své podstaté na Moravé dosti
ojedin€ly nebot’ se svym vyskytem omezuje hlavné na zdpadohalStatské prostfedi a bohaté
bylanské a hordkovské hroby s meci mindelheimského typu.

Posledni vyzkumy hordkovského mikroregionu naznacuji skutecnosti, které v tomto
okrajovém prostoru Moravského krasu podporuji existenci dvou hospodaisko-spravnich
jednotek. Jednalo se o dvorec u Hordkova a hradiska kultury sttedodunajskych popelnicovych
poli nad Udolim Ri¢ky (LiSei-Staré zamky, Horakov-Horakovsky hrad, Ochoz-Chochola)
z nichz jako jediny pfevzal v dob¢ halstatské spravni funkci Horakovsky hrad.[7] Dvorec lze
lokalizovat do blizkosti znamé mohyly Hlasnice v trati Ofechova se¢, a byl obklopen hustou
siti zemédelskych osad, které spolecné s nim vytvarely zemédelské zdzemi pro chod jiné vyssi
spravni jednotky, kterou tu zastupovalo hradisté v poloze Horakovsky hrad.[8]

Naprosto stejna situace se nam naskyta také v souvislosti s posouzenim mladsiho osidleni,
které se ve stfednim obdobi halStatu §ifi z Hordkovska severnim smérem do prostoru
Mokerského udoli a odtud na tzemi Moravského krasu. Na ostrozné Dlouhé Kopaniny, ty¢ici
se nad obci, byla podle pfedchoziho schématu zalozena ve stiednim halStatu hrazena osada,
ktera navazala na kratkodobé osidleni ze zavéru kultury popelnicovych poli.[9]

Vysinnd osada participovala na zaklad¢ pastevecké a zeméd¢€lské produkce dalSich osad, které
se nachazely v jeji blizkosti. Nedaleko byla také novéji zjisténa téZzena loziska Zeleznych rud
(goethitu) o jejichZ dataci nic bliz§iho zatim nevime, technologie t&ézby je ale natolik
primitivni, Ze ji nelze z hlediska pravékého vyuziti opomijet. Pfitomnost exploatovanych rud
by ndm mohla vysvétlovat, pro¢ byly ve stejném obdobi jako osady v Mokré, osidleny
souasnd mnohé jeskyné v Udoli Ritky (Kulnicka, Pekarna, Lis¢i, Pod Vyhlidkou a
sporadicky i jeskyné Carod&jova).[10] Pouze jedina Kilni¢ka, ktera lezi v tésné blizkosti
rozsahlého reliktu dolovani Nad Skalami, poskytla nalez Zelezné palice, jeZ byla v dob¢ svého
objevu spojovana s pobytem lapku, ktefi méli v obdobi stfedoveéku piepadavat kolemjdouci
pocestné v udoli Ri¢ky. Dnes vime, e podobné néalezy je mozné spojit také s hornickou
¢innosti, nebot’ stejné litinové palice slouzily ve stiedovéku k Gpraveé rudniny.[11]

Mezi lokalitami jizni ¢asti Moravského krasu zaujimé celni misto jeskyné Pekdrna, ktera
hrazeni, které bylo s velkou pravdépodobnosti zbudovano pted jeskyni v dobé¢ halStatské, nelze
vysvétlit jen jedinym zplisobem. I kdyz byla Pekarna s velkou pravdépodobnosti hrazena
podobné jako néktera hradisté ve svém okoli, nepfedstavovala podle svych nélezii nikdy zadné
skutecné mocenské centrum. Na zakladé vyskytu keramiky shodné s nalezy z mokerskych
Dlouhych Kopanin Ize tusit, kde lezela zdrojova sidelni oblast Pekarny, ktera vedla jiz od
mladsiho halstatu k soustavnému osidlovani okolnich jeskyni.[12]

Osidleni Pekarny s vazbou na obdobi popelnicovych poli ma sviij nesporny vyznam
Vv existenci sité hradiSt, kterd byla vybudovana na konci doby bronzové nad obéma biehy
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Ricky - snad ke kontrole vyznamné dalkové cesty.[13] Je proto nerealné si myslet, Ze Jeskyné
Pekarna by byla v obdobi vrcholného halstatu stfediskem centralizovaného vyznamu nebo
n¢jakého kultu. Stejné tak by byla nesmyslnou nahrazkou podstatné rozlehlejsich stiedisek
typu Hordkovsky hrad, Starych zamka, nebo nedalekého hradiska Na Chochole. Jsme nuceni
se smifit s tim, ze jeskyné Pekérna predstavovala podzemni utocisté (jeskynni refugium), které
mohlo slouzit, nebo byt pfichystano k ochrané svym poctem omezené skupiny lidi, ktera
obyvala krajinu v jejim blizkém okoli, nebo ji pouze prochazela - snad femeslniki, dalkovych
obchodnikli, hornikii/Zelezait. Terminologicky bychom mohli Pekarnu spojit s oznacenim
,Jjeskynni hrad".[14]

Stopy osidleni nas v§ak vedou z Pekarny Udolim Ri¢ky a Biezinského potoka dale do stiedni
¢asti Moravského krasu do Kitinského a Josefovského udoli. Osidleni zdejSich jeskyni mé
podobny charakter jako v Udoli Ri¢ky. Jsou tu doklady ptechodného osidlovani vchodi, nékdy
I s ohnisti (jeskyné¢ Vypustek, Barova, Supi, Orli), které mohou dokladat podobné jako u
Mokré c¢innost spojenou s prospektorstvim kovl, nebo existenci navazujici déalkové
komunikace sméfujici odtud na sever Moravského krasu (Petrovice, Sloup, Pusty a Suchy
Zleb).

Na zaklad¢ vzijemnych kontakti mezi oblastmi platénické kultury na Boskovicku a
hordkovské u Mokré-Horakova a v Brnénské kotling, vznikly v obdobi mladého a pozdniho
halstatu ve stiedni ¢asti Moravského krasu podminky, které mohly vést ke vzniku pfechodného
nebo docasného jeskynniho sidlisté, které jako geograficky vhodnéjSi nahradilo jeskyni
Pekarnu v Gdoli Ri¢ky, zajistujici doposud jeden z dalkovych tahti sméfujicich z Vyskovska
do prostoru Boskovické snizeniny. Zcela piirozené lze primarni ucel téchto aktivit spatfovat
jiz u jeskyn¢ Pekdrny, kterd naznacila svou refugidlni funkci prvni spolecenské zmeény, které
se mohly v mladsim halStatu zacit projevovat v souvislosti s nastupem neklidného pozdniho
vyvojového stadia horakovské kultury, coz si nakonec vyzadovalo také zménu v logistice
dalkového obchodu v brnénském regionu.

Podle soucasné navrhované rajonizace skupin jihomoravského halStatu miZeme pfisoudit
pozici jeskyné Byc¢i skdly do kontextu prolinajicich se sidelnich arealll ,,hordkovské" a
brnénské skupiny, které rozvijely vyrazné interakce mezi skupinami platénické kultury na
Boskovicku a Vyskovsku. Za kontaktni zonu mezi skupinami ,,horakovskou" a brnénskou
povazuji Uzemi poloZend v blizkosti dneSnich méstskych brnénskych casti Holdsek a
Zidenic.[15]

Produkci ukryté svatyné - jeskynni dilny v By¢i skdle, nebo vyznamného obchodniho
prekladisté (emporia) chceme-li, Ize spojit nejspiSe jiz s obdobim 4. ¢tvrtiny 7. a jeji konec s
1. pol. 6. stol. pt. n. 1., tj. cca 620 - 550 pt. n. 1. Jeskyné mohla byt tedy vyuzivana s riznou
intenzitou v dobé halstatské piiblizné 50, ¢i max. 70 let, pficemZ drobné zlomky vesmés
uzitkovych nadob a zvifecich kosti jsou dokladem spiSe ,,sezonniho" nez stalého hromadéni
sidelniho odpadu pfimo v nitru jeskyné¢, coz Ize vztahnout téz k nartistu mocnosti uhlika a
popele v Piedsini, kde se odehraval nejspiSe hlavni zivot obyvatel. Dobu existence ohnist’
nelze blize stanovit, paklize se nejednd o mozny doklad vicerého osidlovani tohoto prostoru,
ve kterém byla zaklddana ohnisté pokazdé na jiném misté. Dvé mohutna ,,zarovisté" by mohla
byt pozustatkem dlouhodobéjsiho osidleni a nékolik propalenych vrstev s ohnisti pobliz
kovarny snad pozlstatky drobnych vyhni rozlozenych ptimo na podlaze jeskyné.

VEtsi ,,zarovisté" s masivnim dfevénym sloupem uprostied a ndlezy zuhelnatélych tramu a
prutd, jak jej popsal Wankel, nemusi byt nutn€ dokladem ohnisté, jak se ostatné domniva i A.
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Ptichystal, ktery oznacuje zbytky vertikalniho dievéného prvku za centralni sloup, ktery mél
byt pozustatkem posvatné modly (xoanonu), tak jak ji zname ze soucasné prezentace
realizované v Predsini. Skladba dievénych prvkl by stejn¢ tak mohla byt dokladem dvou
srubovych staveb umisténych pii severni sténé jeskynniho domu. Tato teorie se neobjevuje v
souvislosti s By¢i skalou poprvé a zda se mi, Ze podle soucasného stavu vyzkumu halstatskych
sidlist’ na Moravg, je toto vysvétleni pon¢kud vérohodnéjsi nez nékteré predchozi verze.[16

Podle dispozice vétsiho ,,zaroviste" vyobrazeného na Wankelové mapé jeskyné, 1ze rozméry
vetsi dievéné vestavby odhadnout piiblizn€ na 15 x 5 m. V ptipadé mensiho ,,zaroviste" se
mohlo jednat o dal$i mensi budovu, nebo o blize neznamou dievénou konstrukci - napt. vysoky
Spychar -, jenz se mohl svou jednou stranou pfimykat ke skalnim stupiiim ukonc¢enym fimsou,
jenz byla pii novovekych tpravach jeskyné odldmana; zvenéi pak bylo okno chranéno skalnim
srazem.[17] Wankel a Nekvasil zdaraziuji v souvislosti s men$im ,,zarovistém" nalezy
pracovniho naradi - zeleznych seker a dlat - a snad i ohnistée, z kterého se mohl déle do jeskyné
rozsifit nenadaly pozar. Jako dulezit4 se v tomto obsahu jevi pfitomnost dvou Zeleznych seker
(¢akantl), které predstavuji znacné specificky vale¢ny arzenal vychodnich skupin jezdecko-
nomadského spoleCenstva pficernomoiské oblasti. Nejedna se jisté o doklad napadeni Skyty,
ale spiSe o dikaz pfejimani této vyzbroje mistnim obyvatelstvem, stejn¢ jako pritomnost
kosténé postranice koiiského postroje, nebo bronzovych trojbokych Sipek skytského typu.

Jeskyné Byc¢i skala doznala v obdobi mladého a pozdniho halstatu uprav a vyuziti, které byly
velmi podobné pozd¢jsSim stfedovékym jeskynnim hradiim, jez mély vchody obvykle jesté
oddélené od vnitini obytné ¢asti kamennym valem nebo pevnou kamennou zdi. V souvislosti
snalezy zeleznych héakovitych pfedmétu - snad ,kli¢u" - nelze v By¢i skale vyloudit ani
moznost, ze jeskyn¢ mohla byt chranéna uzamykatelnymi vraty. DalSim zabezpecovacim
doplitkem vchodu pak mohl byt i vodni pfikop v podobé vstupniho polosifonu, ktery se staval
v dobéch nejvétsich povodinovych stavil neprilleznym sifonem.

Nyni se dostavame ke kosternim a ostatnim naleziim v jeskyni, které dokladaji pfitomnost vétsi
skupiny lidi - patrné blizkych ptibuznych (déti, dospélych muzi, Zen, starcti). Jejich ostatky
nalezl Wankel zhruba uprostied podélné osy Predsin€, vesmés jiZz mimo prostory obou
»zarovist". Mezi asi 40 kostrami spocivajicich v riznych pozicich, byly chaoticky naskladany
skupinky keramickych a plechovych nadob naplnénych potravinami, pficemz jsou Wanklem
zminovany dokonce jakési pravidelné kupky zuhelnatélého obili, uloZené spolecné
S bronzovymi a sklenénymi artefakty, které mohly tvofit osobni vybavy zesnulych. Zde jsou
op¢t mozna ruzna dalsi vysvétleni, ktera by mohla byt v prvni fad€ chapana napf. jako doklad
kultu spojen¢ho s pohiebnimi obfady. H. Peter-Rocher a V. PeSa poukazaly v téchto
souvislostech na fadu podobnosti s pohfebnimi zvyky uzivanymi v jinych krasovych oblastech
Evropy a By¢i skalu polozily do souvislosti s jeskynémi, které jsou klasifikovany jako jeskyné
pohtebni. Vyzdvihli vSak, ze hlavni vyznam téchto lokalit byl zakofenén hlavné v obdobi
kultury popelnicovych poli, pfiCemz s podstatné mensi odezvou pokracoval tento kult az do
doby laténské. Byci skéla je proto v tomto SirSim kontextu opravdovou vyjimkou. Ritudlni
ucely jeskyné spojené s nasilnymi lidskymi obét'mi, at’ jiz s porcovanim lidskych tdi nebo
lebek, jak nam to piedvedl J. Wankel, byly novym antropologickym rozborem podle vSech
pfedchozich pochybnosti J. Szombathyho nadobro zavrZzeny M. Stroukalem, musime se proto
Vv dalSich usudcich omezovat pfedevsim na profanni podstatu antropologickych nalezi, které
by snad mohly souviset pouze s funeralnimi projevy kultu, ktery nema dosud v jihomoravském
halstatu blizs$i obdobu.[18]
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Jako jediny lidsky kosterni nalez, jenz je mozné piisoudit ,,velmozi", jsou z velkého
»zaroviste" uvadény zbytky polospalené kostry star§tho muze, u které byla nalezena bronzova
helmice podobna italickym a ilyrskym kovovym kloboukiim. Neni jisté¢ ani bez zajimavosti,
Ze ve stejném prostoru a pti obvodu velkého ,,zarovisté" byla nalezena také kovani n€kolika
kol vozl a plechové ornamentované pobiti korby, které svedly zpocatku Wankela 1 Nekvasila
k predstavé o okazalém pohibu nacelnika na ctytkolovém voze, dnes v§ak vime, ze celé vozy
se tu nikdy ve skute¢nosti nenachazely.[19]

K dalsi skupin¢ kosternich nalezti nalezi legendarni tzv. ,,bederni zavés", ktery byl Wankelem
rekonstruovan v duchu nalezu znamé Zelenické spony ze stiednich Cech u Slaného. Predmét
(snad pektoral) byl nalezen na plochém kameni pfi jthovychodnim obvodu velkého ,,zaroviste"
na zbytcich lidské panevni kosti. Zavés byl tvofen terCovitym prolamovanym kardiofilaxem,
na které¢ byly skrze otvor zavéSeny bronzové zavésy s kulovitymi a plechovymi chiestitky
z bronzu.[20] Kromé lidskych kosternich nalezi byly v jejich blizkosti rozpoznany také ¢asti
kosternich ostatkl koni, vepiti, hovéziho dobytka, ovci a koz. Wankel se zmifiuje, ze vSechny
kosterni nalezy jak lidské, tak zvifeci, byly vzajemné poruSeny a promichany. V tomto ohledu
je pripousténa moznost, Ze k jejich dislokacim dosSlo az postmortdlné erozi podzemniho
Jedovnického potoka. Pokud k jejich pfemisténi doslo az po smrti, tak je nutné néjakym
zpusobem urcit za jakych okolnosti vlastné doty¢ni zemfeli. Zatim co v hlavni chodbé a Jizni
odbocce upozoriiuje V. Pesa na zminky o kosternich nalezech pochézejicich z vice nez 10 lidi,
Wankel jich z Pedsiné popisuje 40 a poukazuje na nalezy bronzovych trojbokych Sipek,
z nichz jedna byla dokonce nalezena mezi zebry jedné z koster, coz interpretuje jako mozny
doklad nasili na obétech. Pesa odkazuje v souvislosti s pocetnymi lidskymi ostatky v jeskyni
na podobnosti, jaké zndme napt. z Chorvatska a stiedniho Némecka, kde jsou té¢la zemtelych
ukladany spole¢né s milodary pifimo na podlahy jeskyni. Zdali tomu tak bylo i v ptipad€é Byci
skaly Ize opét jen spekulovat. Pivodni pozice koster a dalSich pfedméti v jeskyni neni
V soucasnosti jiz mozné prokazat, nebot’ se nam nedochovala Zadna podrobnéjsi dokumentace,
jejich poloha na kontaktu s podlahou jeskyné vSak neni vylouéena. V jednom piipad¢ ale vime,
ze v Jizni odbocce byla nalezena jedna kostra v sedici poloze.[21]

Z vy¢tu doméciho chovného zvifectva plyne dalsi poznatek, Ze do jeskyné museli v halStatu
lidé vchéazet hlavnim vchodem, nebot’ hornim to nebylo pro nékteré druhy zvitat prakticky
mozné. Z hlediska vyuZiti jinych jeskyni Moravského krasu v obdobi halstatu je také ziejmé,
ze se sem lidé uchylovali pouze v nejnutnéjSich ptipadech a na velmi kratkou dobu, a Ze
jeskyné plnily nejspise jenom funkci refugii.[22] By¢i skala naznacuje svymi nalezy, ze ve
starSich dobach tomu zde nebylo jinak. Zména nastala az v mladSim halStatu, kdy byla jeskyné
osidlena a vyuzita dlouhodobéji, a to patrné v souvislosti se ziizenim ,,utajené" podzemni
dilny, ktera byla vyuZzivana od po¢atku mladého aZ do pozdniho hal$tatu skupinou femeslnika
pro ucely distribuce cenénych pifedmétti do oblasti pozdni luzické kultury na Moraveé a
Vv Polsku, jak nam to dokladaji nalezy pocetnych depotti rozmisténych v téchto smérech.[23]

Hromadné nélezy potravinovych zasob v nadobach krytych pied vlhkem jeskynniho ovzdusi
poklickami, pfitomnost domaciho zvifectva, i prostiedky potfebné ke kazdodennimu zivotu na
vesnici, navozuji dojem, ze se jednalo o skupinu bohatych obchodnikli nebo femeslnika, kteti
jeskyni vyuzili doc¢asné jako dobie chranény ukryt. K jejich hromadnému umrti pak mohlo
pfipadé poukazuje také obrovské bohatstvi predméti, které tu bylo ponechano bez dalsiho
povsimnuti okolnich obyvatel na svych plivodnich mistech, kam byly pfineseny a slozeny
Vv celych sadach. Jejich jakoby systematické rozmisténi podél obou ,,zarovist" naznacuje, ze
mohly byt napt. vyneseny lidmi z hoticich staveb; fada z nich byla siln¢ propalena. Nelze také
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vyloucit moznost, Ze lidské kosterni ostatky, které byly nalezeny pii tézbé pisku pro sklaiské
ucely hloubéji v nitru jeskyné v bo¢nich sinich hlavni chodby, mohly nalezet lidem, ktefi se
Vv jeskyni pohybovali v rozdilnych dobach.[25]

Zatim co dobu trvani podzemni dilny, obsluhované skupinkou femeslnikii a obchodnikt
s ,,rodinami" 1ze odhadnout na desetileti, hrtizny nalez lze pak spojit s pomérné kratkodobou
epizodou (po dobu cca né¢kolika hodin az jednoho dne) pocetné;jsi skupiny ptislusejici vysSimu
spoleCenskému stavu. Je ziejmé, ze pobyt této nadstandardni skupiny obyvatel se stal divodem
ukrytu velkého mnozstvi vzacnych importovanych predméti drzenych v jejich osobnim
vlastnictvi v nepfili§ husté osidlené oblasti. Je zcela evidentni, Ze k zddnému bezprostiednimu
vojenskému, ¢i loupeznému stietu v prostorach jeskyné nikdy nedoslo, nebot’ bohatstvi
vzacnych predméti nebylo nikdy rozkradeno. Vybava zemfelych ndm v nckterych rysech
naznacuje, ze se jednalo o komunitu, kterd musela kratce predtim, nez sem pfisla piijit do
kontaktu s karpatskou kulturou vekerzugskou, kterd je tradi¢né pfipisovana jihoruskym
Skytim, ktefi v mladS$im a pozdnim halStatu zaplavili Karpatskou kotlinu a odtud vojensky
ovlivitovali svymi loupezivymi vypady sousedni oblasti, kde se stali jednou z hlavnich ptic¢in
zaniku nékterych halstatskych skupin ve vychodnim Piialpi[26].

Podobné snahy o ukryvani cennosti jako v By¢i skale 1ze az do obdobi stiedovéku zaznamenat
u celé fady jeskyni v Moravském krasu, vyznamnéjsi funkci refugialni pak zvlasté u vétSich
tunelovitych typd. Na jihu to byla jeskyn¢ Pekarna, ve stredovéku zvana Kostelik nebo
Mokrska Diravica, ktera v dobach valek ukryvala cennosti z okolnich kosteli, mnohdy i lidi
samotné, n¢kdy dokonce i s domacim dobytkem a dal§imi cennostmi. V udoli Kitinského
potoka zastavala tuto funkci ve sttedovéku a novoveku zase jeskyné Vypustek, ke které se vazi
mistopisné povésti o pokladech, jenz tu mély byt ukryty pany z Nového hradu u Adamova a
sedlaky z Kitin. Teoreticky lze podobné vyuZiti predpokladat i u Jachymky a By¢i skaly. By¢i
skala vSak neptedstavovala podobou svého vchodu, ktery byl nizky a navic ¢asto zaplavovan,
stejné jistoty jako ostatni zminéné lokality. Na zékladé teorie J. Nekvasila se zatim odvazuji
priklonit spiSe k jeho domnénce, ze v obdobi halStatu mohla jeskyné plnit roli refugia a
zastavat funkci ochrany kmenové dilny a pokladu (keimelia). Vyuziti jeskyné jako véhlasné
svatyng€ stfedoevropského formatu, snad nejvétsi v halStatském okruhu, o cemz naopak vazné
uvazuji ve svych zavérech H. Parzinger a A. Pfichystal, pak jasné postrada na svém prvofadém
vyznamu. Sir§i asové sepjeti jednotlivych nalezi nemusi nutné souviset se
vSemi dochovanymi situacemi a milZe naznacovat, Ze v nitru jeskyné se odehravaly nckteré
¢innosti jiz delSi dobu a to bez bliz§ich vzijemnych souvislosti. Kromé¢ nahodného
bezdlivodného zaloZeni poZaru, nebo lidskych obéti, v§ak musime pfijmout i jind mozna
vysvétleni, a to 1 ta méné obvykla s katastrofickou vizi. Nedostatecné¢ dokumentovany nalez,
nicméné diky J. Wankelovi legendarni, tak mize byt jako jeden z mala archeologizovanych
udalosti na Morave v soucasnosti spojen se zanikem jedné periferni vychodohalstatské kultury,
ktera se ve své dob¢ zacala vyznamné prosazovat na evropské scéné, a to obchodné i politicky.

Vyvoj pokusti o interpretaci udalosti v jeskyni:

1. Pohteb halStatského nacelnika (J. Wankel 1882)
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2. Krvava rodinna pomsta, valka mezi rody (J. Havelka 1886)
3. Pobiti skupiny uprchlikit (M. Ktiz 1892)

4. Pobiti skupiny kovaia (J. Knies)

5. Pobiti skupiny obchodniki z jihu (I. L. Cervinka 1902)

6. Pohieb halstatské knézky (J. Nekvasil 1969)

7. Pohteb halsStatského nacelnika (F. Adamek 1972)

8. Pohiebni jeskyné (H. Peter-Rocher 1977)

9. Pad jeskynniho stropu (Z. Weber 1982)

10. Pad jeskynniho stropu (J. Nekvasil a kol. 1985)

11. Kultovni misto a obé&tiste¢ s velkym okruhem ptisobnosti (A. Prichystal a M. Naplava
1995)

12. Jeskynni kultisté s velkym akénim radiem (H. Parzinger a kol. 1995)

13. Jeskynni svatyné - doklad jednorazového aktu? (M. Golec 2003)

14. Jeskynni svatyné (V. Podborsky 2006)

15. Pohiebni jeskyné (V. Pesa 2006)

16. Jeskynni svatyné (M. Golec 2007)

17. Jeskynni kultiste s centralizovanou oblastni funkci (S. Ondrouskova 2008)
18. Kultovni misto s neprozkoumanym sidli§tnim zazemim (J. Simének 2008)

19. Kultovni jeskyné nejvétsiho evropského vyznamu (Z. Holubova 2011)

Zavér

Nejcasteji se v souvislosti s By¢i skdlou setkavame s interpretaci, kde je popisovana jako
jeskynni svatyné a pohtebni jeskyné, dale povazovana za doklad nasilného pobiti skupiny
ukryvajicich se lidi (uprchlikd, kovart a obchodnikll) a az pak nésleduji vize katastrofické
(vybuch moucéného prachu, ¢i pad jeskynniho stropu). O mozné funkci jeskyné jako nedobytné
pevnosti uvazovali pouze A. Pfichystal a M. Néplava, nepiekonatelnym problémem vSak pro



n¢ byla pfitomnost mrtvych tél v jeskyni s ponechanymi cennostmi, které¢ by vyluCovaly
mozny vojensky incident.

K nélezu dnes jiz legendarniho bronzového bycka s zeleznymi a sklenénymi intarziemi ve
tvaru trojuhelnikli, se vztahuje nové¢ uvefejnény nélez zelezného naboje kola vozu s
trojuhelnikovymi bronzovymi intarziemi z jedné ze tfi velmozskych mohyl z Brna-Holések,
ktery predstavila Z. Holubova pfi prezentaci halstatského osidleni Velkého Brna. Mohlo by se
jednat o dalsi diilezity doklad ,,mistni" vyspélé femeslné vyroby spojené s dovednosti svaret
barevné kovy kovaiskym zptisobem s Zelezem jiz v obdobi stiedniho halStatu. Tato technika
je v souvislosti s nalezy z By¢i skaly oznacovana za cizi a jeji ptivod hledan v italském
prostiedi, kde se tato technologie vyvinula v souvislosti s vyspélym fecko-etruskym, popf.
sousednim italicko-venoto-ilyrskym prostfedim, neni proto vylouc€en jisty podil femeslnika
jizniho ptivodu ptisobicich ptimo u dvora hordkovské aristokracie.

Situaci ¢astecné ozivuje revizni pruzkum soucasnych vchodt Byc¢i skdly provedeny autorem
roku 2011, jenz naznacil existenci pozustatkil dalSiho vchodu (V), ktery se nachézi pod Oknem
(IT) v tésné blizkosti vchodu, ktery nechal razit do skély A. Lichtenstejn. Jeho souvisle ocazeny
strop, piivodni sintrové polevy na dné a sutovy zaval sméfujici do jeskyné€ z venci, by mohl
dokladat jeho intenzivni vyuzivani lidmi jiz v obdobich pravéku. I kdyz tento vchod
komunikoval evidentné s Uzkym kominem sméfujicim do Piedsiné z ptedskali jeskynni
dvorany situované mimo oba dnesni vchody, nelze vyloucit, ze se jedna o pozistatek ptivodné
htte ptistupného vchodu, ktery nechal v 18. stoleti hrabé LichtensStejn rozsifit do jemu
pfijatelnych dimenzi (srv. s perokresbou B. Havranka z roku 1871). Sitka vstupni chodby ¢&.
V je vétsi nez 1 m a jeho zndma vyska cca 2 m. Pfi prokopéavani zbytkové suti a vrstev,
kryjicich jeji dno, nelze vyloucit paleontologické nebo archeologické nalezy.[27]

Historie jeskynnich vchodi:
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[1] M. Cizmatovi dékuji za moznost tuto informaci uvefejnit.

[2] Ve stfedni a jizni ¢asti Moravského krasu se nejedna o ojedinély piipad. Dalsi tajné
mincovny jsou historicky i archeologicky potvrzeny z okoli Kanic a Ochoze.

[3] Na jizni Morav¢ byly krouzky sestavovany do honosnych zenskych past a nahrdelnika,
nebo jimi byly zdobeny odévy. Podobna modda se ujala také v zapadni oblasti rakouské
kalenderberské kultury a roz$ifena byla i ve stfedni Italii v kultufe Piceno. Ve vSech ptipadech
se jednalo o dopliky Zenského kroje - snad slavnostniho.

[4] V By¢i skale byly pro sklaiské ucely dobyvany pisky rovnéz 18. stol.

[5] Neékteré paralely tykajici se zpracovani toreutiky nas vedou az do oblasti rakouského
Styrska (Kleinklein).

[6] Nalezy pochazi z rozmérné zemnice, kulturni jamy a zlabu a dokladaji existenci vy$inného
sidlisté (patrné dvorce) z obdobi mladého stupné horakovské kultury (Ha D1).

[7] Zde je v keramickych nalezech dokumentovan plynuly ptechod z konce doby bronzové do
doby halstatské za vyznamného podilu keramiky platénické kultury.

[8] V osidleni hradiska dokumentujeme keramickymi nalezy vyvoj ¢asného halstatu, ktery byl
ovliviiovan prvky bavorské halStatské kultury (Knickwandschale, ¢ervenocerna tuhova malba
podunajského typu, Stufenschale), prozrazujici propojeni tohoto sidelniho centra s osidlenim
Vv oblasti Pavlovskych vrchli (Klentnice) a dolnobavorského Podunaji. Kulturni orientace a
politicky zajem spravct hradisté byly zaméteny na prostor kultury luzickych popelnicovych
poli, JV Piialpi a stfedni Balkdn. Vyznam dvorce pied hradiStém je ale upfednostnén
pritomnosti mohylového pohiebiste, které dokumentuje Casnou az stfedni etapu vyvoje
hordkovské kultury, coz stavi Hordkovsky hrad spiSe do role tto€isté¢ posunutého ponékud
hloubéji do zalesnéného pasma Drahanské vrchoviny (Moravského krasu).

[9] Sidliste¢ podolské kultury mohlo v souvislosti se star§Sim nalezem depotu bronzovych
zlomk naznacovat, Ze ostrozna leZela na trase mensi dalkové komunikace sméfujici do tdoli
Ricky a dale do stiedni ¢asti Moravského krasu. Zachranny archeologicky vyzkum, ktery tu
tkalcovstvi, lovu a snad i barevné metalurgie.

[10] Drobné jeskyné nelze ale povazovat za stabilni sidla, dokladaji pouze epizodicky pobyt
¢lovéka s ohnisti, kolem kterych byly rozhazovany zlomky keramiky a dalsi sidliStni odpad.
[11] Datovani artefaktu z jeskyné Kulnicky nelze jiz potvrdit, coz stavi dnes jeho vyznam do
roviny spekulaci.

[12] Vyvoj osidleni Pekarny doklada, ze jeskyné byla intenzivné osidlovana ve star$i dobé
bronzové, méné pak ve stiedni dobé bronzové a ponékud vice opét az v obdobi kultury
popelnicovych poli. Nalezy, které bychom mohly jednozna¢né piisoudit starému halStatu tu
podobné¢ jako v By¢i skale nenachazime, ve vesmés amorfni skladbe zlomkt vSak nelze jejich
podil zcela vyloucit.

[13] Tato dalkova trasa se v oblasti Brna odklanéla z jantarové stezky a sméfovala tdolim
Zlatého potoka (Ri¢ky) na Staré zamky u Liné a odtud pies izemi Moravského krasu dale do
udoli Svitavy na Blanensku a do Polabi.
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[14] Podle slovniho vyznamu vztahujiciho se ke skuteénym jeskynnim hradim z obdobi
sttedoveéku; napt. jeskyné Rytifska v severni ¢asti Moravského krasu, které vsak jesté nemély
v dob¢ halstatské spravni funkci.

[15] Na zakladé¢ chronologického vyvoje sidelniho teritoria, leziciho v oblasti vychodni ¢asti
Brnénské kotliny, dale u Podoli, Lisn¢, Velatic, Horakova, Mokré a stiedo-jizni oblasti
Moravského krasu, bylo toto izemi V. Podborskym pfic¢lenéno k brnénské skupiné pamatek
horékovské kultury (pravdépod. jednomu kmeni), které mély reprezentovat halStatsky vyvoj
na centralnim Brnénsku. Pamatky shodného razu z Brna-Holdsek a Hordkova nam vSak
dokumentuji odliSny vyvoj nezli v oblasti, ktera leZela na opacné strané fek Svratky a Svitavy.
Tyto feky tvofily v dob¢ halStatské hrani¢ni pasmo mezi dvéma geografickymi skupinami
brnénskymi, které se vazi na samostatné subregiony v Brnénské kotlin¢ (podle soucasného
¢lenéni Z. Holubové). K osidleni situovanému na vychodnim biehu Svitavy a Svratky
inklinuje skupina ,,horakovska", kterd vykazuje svym projevem vazby k periferni horakovsko-
platénické oblasti na Vyskovsku. Domnivam se, ze se nejedna o homogenni societu, ale o dvé
rozdilné snad ,.kmenové" oblasti.

[16] Pozustatky velkych sloupovych domii byly odkryty také na nedalekém hospodarském
dvorci s doklady metalurgie a zpracovani jantaru v Kufimi, takze jejich znalost je v této oblasti
archeologickymi vyzkumy potvrzena.

[17] A. Prichystal predpoklada, ze pfistupova cesta zvenci byla k oknu odlamana pozd¢;ji.
Nejednalo-li se o hlavni vchod do jeskyné, pak jim byl alespoit umoznén ¢aste¢ny odvod koufe
a mohlo byt také ptilezitostné vyuzivano jako nouzovy vychod, ktery se osvédc¢oval hlavné
v obdobich nenadéalych povodni, jez ptivadély do hydrologické cinnosti Hlavni chodbu
jeskyné, a zatdpély ptirozeny dolni vchod.

[18] V. Pesa se domniva, ze ritudlni kostrové pohiby mohly byt ptivodné ukladany na podlahu
v Hlavni chodbé, odkud byly vodami Jedovnického potoka splaveny do ¢asti polozenych
Vv blizkosti vchodu, tj. Jizni odbocky a Piedsing.

[19] Zde se miizeme s Wankelem ztotoznit ¢aste¢né alespon v tom, Ze se nejednalo o zbytky
nedokonalé kremace, ale pouze o ohotelé ostatky, coz potvrdila také antropologicka analyza.

[20] I kdyzZ se nalezce i jini badatelé domnivali (napf. J. Nekvasil), ze se jednalo o strzeny
prsni pancif do partie pasu, nelze zavrhnout domnénku, Ze se jednalo o soucéast pasové
garnitury, kterou nosily bohatsi halstatské Zeny podle piedloh knézek z brnénské skupiny
horakovské kultury, nebo muzi kultury Piceno ve stredni Italii.

Je zajimavé, Ze stejné zavésy se na centralnim Brnénsku v hrobech viibec nevyskytuji. Lze se
proto domnivat, ze se jednd o pievzeti mody krouzkovych opaskd, tvurci ,,hordkovské"
skupiny ze svého sousedstvi na Brnénsku nebo az ze stfedni Italie.

[21] Ani ta vSak nepotvrzuje, Ze se jedna o doklad pohiebniho ritu a tim padem o pohiebni
jeskyni. Ze soucasnych vyzkumil pohiebist horakovské kultury zddné podobné situace
nezname, a navic se jiz jedna o obdobi, kdy na Moravé prevladl Zarovy pohiebni ritus nad
kostrovym, jenZ byl striktn€¢ dodrZovan na celém tizemi.

[22] Z praveékych, stfedovékych a etnografickych pramend je znamo, ze néktera podzemni
refugia (lochy a jejich starsi predlohy) obsahovala pro piipad nouze soupravy potravinovych
zasob uloZenych v nadobach. V nékterych podzemnich chodbach byly dokonce budovany
tajné studny zajistujici lidem dlouhodobé&jsi preziti; nékdy byly v krajnich piipadech
vyuzivany k tkrytu i obilni jamy.

[23] Existence jeskynni kovarny je zminovana také jesté z novovekého obdobi z jeskyné
Balcarky, takze se na pid¢ Moravského krasu nejednd o zddnou zvlastnost.

[24] Jednim z faktort, ktery mohl ovlivnit sklonek zivota zemfelych v jeskyni, mohl byt
proces, béhem néhoz doslo k exhalaci oxidu uhelnatého a pii¢inou $patného odvétrani k jeho
hromadéni v piizemni ¢asti jeskyn€; mohlo tomu byt ale samoziejmé 1 jinak.
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[25] Jeskyné byla po této epizodé navstivena lidmi jesté ve stiedni dobé laténské, jak nam
nasvédcuji ojedinélé nalezy bronzovych polodutych naramki, které by mohly naznacovat
puvodni vyznam mista, které mohlo diive slouzit hlavné jako emporium (piekladiste
distribuovanych pfedméti), nebo tkryt cennych ukotisténych nebo obchodovanych komodit.
[26] V souvislosti se skytskymi vpady je napf. uvazovano o zaniku zapadoslovenské skupiny
kalenderberské kultury.

[27] Béhem mapovani chodby se znatelnymi stropnimi sintrovymi nateky byl ve sténé zjistén
poziistatek svazujici se sintrové desky, kterd naznacuje, ze puvodni vyska vchodu pred
mladSimi upravami v jeskyni byla ptiblizné jen 40 - 50 cm.
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