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PREDMLUVA

vevr

a starcum, zkratka nejslabsim cleniim rodiny. (...) V obcich je zvykem, ze jednotlivi obéané dobrovolné prinaseji
ndacelnikum darem dobytek nebo obili. (...) Obzvlastni radosti je pro né dostavat takové dary od sousednich
narodii — jsou posilany nejen jednotlivci, ale i celymi obcemi, a byvaji to vybrani koné, skvélé zbrane, medaile
a retézy. Od nas uz se naucili brat i penize” (Tacitus, Germanie 15).

Antické literarni prameny zprostiedkovavaji celou fadu informaci o spole¢enském usporadani barbarskych
komunit, véetné nékterych jevi, jejichz odraz snad dokazeme identifikovat i v archeologickych pramenech. Na
druhé stran€ obraz barbarskych komunit v pisemnych pramenech neni objektivnim dokumentdrnim zdznamem,
zdaleka nepostihuje vsechny ¢asové useky a geografické celky rovnomérné. Piedevsim vSak neni primarné
urcen pro archeologii jako védeckou disciplinu. Naopak, je zcela logickym a opodstatnénym ocekavanim, ze se
archeologie pokusi o bliz§i poznani spolecenské strukturace a diferenciace barbarskych komunit vlastnimi meto-
dami a jen na zaklad¢ vlastnich pramenti. V protohistorické archeologii je pokuseni ilustrovat literarni prameny
archeologickymi nalezy velmi siln¢ pfitomné (a nejspiS to plati i naopak o historii starovéku), proto je nezbytné
vlastni prameny soustavné rozhojnovat, zptistupnovat a vyhodnocovat. K tomu chce pfispét také tato publika-
ce. Je rozdélena do ¢tyfi hlavnich kapitol, z nichZ prvni zahrnuje obecné teoretické piistupy k tématu socidlni
stratifikace a diferenciace barbarskych komunit. V dalsich jsou v ¢asovém rozvrstveni predstaveny predevsim
pramenné soubory hrobového a sidlistniho charakteru, pfi¢emz je na prvni pohled zjevné, jak odlisnou vypovéd
o spolecenskych strukturach tyto dvé skupiny podavaji. Zatimco mimo chronologicky tisek mladsi doby zelezné
postradame v sidlistnich komponentach spolehlivé a generalizovatelné znaky diferenciace, odpovédi na otazky
socialnich identit hleddme a ¢astecné i nachdzime v prostiedi pohiebist. Téma predkladané publikace pochopitelné
zdaleka neni vycerpané, naopak. Kromé neustalé snahy o detailni analyzy novych — a nékdy i starSich — prament
se v ném skryva i dalsi potencial pro aplikace téch smért teoretického badani, které tradi¢ni stredoevropska
protohistorickd archeologie na rozdil napt. od anglosaského prostiedi dlouhou dobu upozadovala. Zjednodusené
Ize Tici, Ze ndm teritorialné i kulturné blizsi némecké badani, a pod jeho vlivem téZ ceské, polské nebo slovenské,
se dlouho drzelo seridézné pojatého standardniho typologicko-chronologického piistupu k hrobovym pramentim,
pticemz teoretické konstrukce z oblasti socidlni a kulturni antropologie zde nasly uplatnéni teprve v nedavné
dobé. Nezbyva nez doufat, ze se zde prezentované materidlové soubory jednou také stanou predmétem pokustt
o hlubsi a synkretickou aplikaci rliznych teoretickych modeld, aniz by ptitom utrpély kvality tradicniho arche-
ologického ptistupu.

Pfevazna vétSina zde publikovanych textl byla pfednesena a v Sirokém okruhu badatelti diskutovana na
VIL. Protohistorické konferenci, uspotadané pracovniky Archeologického ustavu AV CR, Brno, v. v. i. v {jnu
2011 v Brn&. Konference a rovnéZ piiprava této publikace byly realizovany s podporou Grantové agentury Ceské
republiky a jsou soucasti projektu s nazvem ,,Germanskéd populace na prahu mladsi doby fimské: historicky,
sidlistni a socio-ekonomicky kontext na piikladu mikroregionu Pasohlavek™ (¢. projektu 404/09/1054). Je mou
milou povinnosti podé¢kovat jesté jednou vSem, ktefi se na konani konference jakkoli podileli. Zvlast' bych chtél
podékovat Mgr. Pavle Ruzickové jak za organizacni zajisténi konference, tak i za technickou redakci publikace.
Predevsim bych vsak chtél vyslovit sviyj dik vS§em aktivnim ucastnikiim konference a autortim zde publikovanych
textll za jejich odborny ptinos a trpelivost.

Brno, 2014 Balazs Komoroczy



VORWORT

.Gerade die tapfersten und grofiten Krieger tun gar nichts, wobei die Sorge um Haus, Herd und Acker
den Frauen, den dlteren Leuten und den schwichsten Mitgliedern eines Haushalts tibertragen ist. (...) Bei den
Stdmmen ist es Sitte, aus eigenem Antrieb und einzeln den fiihrenden Mdnnern etwas vom Vieh oder den Feld-
friichten abzugeben, das als Ehrengabe angenommen wird, aber auch zur Bestreitung des Lebensunterhalts
dient. Sie freuen sich vor allem iiber Geschenke der Nachbarstimme, die nicht nur von Einzelpersonen, sondern
auch im Namen einer Gemeinschaft iibersandt werden, ausgesuchte Pferde, prdchtige Waffen, Brustschmuck und
Halsringe; auch Geld anzunehmen haben wir sie schon gelehrt.” (Tacitus, Germania 15)

Antike literarische Quellen vermitteln eine ganze Reihe von Informationen iiber die gesellschaftliche
Ordnung barbarischer Gemeinschaften einschlieflich einiger Erscheinungen, deren Reflexion wir vielleicht auch
in archdologischen Befunden identifizieren konnen. Andererseits bietet das Bild barbarischer Gemeinschaften in
schriftlichen Quellen keine objektive dokumentarische Aufzeichnung und fangt bei weitem nicht gleichméaBig
alle Zeitabschnitte und geographischen Einheiten ein. Vor allem ist es nicht primér fiir Archdologie als wissen-
schaftliche Disziplin bestimmt. Im Gegenteil, es repriasentiert eine vollig logische und begriindete Erwartung,
dass sich Archiologie bemiihen wird, die gesellschaftliche Strukturierung und Differenzierung barbarischer
Gemeinschaften mit eigenen Methoden und aufgrund eigener Quellen néher zu erkunden. In frithgeschichtlicher
Archéologie ist die Versuchung, literarische Quellen mit archdologischen Funden zu illustrieren, sehr stark anwe-
send (und es gilt hochstwahrscheinlich auch umgekehrt fiir die Altertumsgeschichte). Deswegen ist es ndtig, eige-
ne Quellen stindig zu vermehren, zugéinglich zu machen und auszuwerten. Dazu mdchte auch diese Publikation
beitragen. Sie ist in vier Hauptkapitel aufgeteilt, von denen das erste im Allgemeinen die theoretischen Ansétze
zum Thema sozialer Stratifikation und Differenzierung barbarischer Gemeinschaften angeht. In den néichsten
Kapiteln werden in zeitlicher Ordnung vor allem die Verbande von Grab- und Siedlungsfunden vorgestellt,
wobei es auf den ersten Blick evident ist, welch unterschiedliche Aussage iiber die gesellschaftlichen Strukturen
diese zwei Gruppen von Quellen abgeben. Wihrend in den Siedlungskomponenten bis auf den chronologischen
Abschnitt der Spateisenzeit jegliche verldssliche und generalisierbare Differenzierungsmerkmale fehlen, kann
man die Antworten auf Fragen beziiglich sozialer Identitéten im Umfeld der Gréaberfelder suchen und teilweise
auch finden. Das Thema der vorliegenden Publikation ist natiirlich bei weitem nicht ausgeschopft. Im Gegenteil.
AuBer stindiger Bemithung um eine detaillierte Analyse neuerer — und manchmal auch dlterer — Quellen verbirgt
sich darin auch weiteres Potenzial fiir die Applikationen derjenigen Richtungen von theoretischer Forschung,
die in der traditionellen mitteleuropdischen frithgeschichtlichen Archdologie, im Unterschied zum z. B. angel-
séchsischen Umfeld, fiir eine lange Zeit in den Hintergrund gedrédngt wurden. Vereinfacht kann man sagen,
dass die uns territorial sowie kulturell ndher stehende deutsche Forschung, und unter ihrem Einfluss auch die
tschechische, polnische oder slowakische Forschung, eine lange Zeit an dem serids aufgefassten standardméafi-
gen typologisch-chronologischen Ansatz zu den Grabbefunden festhielt. Theoretische Konstruktionen aus dem
Gebiet der sozialen und kulturellen Anthropologie begannen sich hier erst unldngst durchzusetzen. Es bleibt
nur zu hoffen, dass die hier priasentierten Materialverbdnde einmal ebenfalls zum Objekt der Versuche um eine
tiefere und synkretische Applikation verschiedener theoretischer Modelle werden, ohne dabei die Qualititen der
traditionellen archdologischen Methoden irgendwie zu beeintrichtigen.

Die meisten der hier publizierten Texte sind in der VII. Protohistorischen Konferenz, die von Angestellten
des Archdologischen Instituts der Akademie der Wissenschaften der Tschechischen Republik Brno im Okto-
ber 2011 in Brno veranstaltet wurde, vorgetragen und in einem breiten Forscherkreis diskutiert worden. Die
Konferenz sowie die Vorbereitung dieser Publikation wurden von der Grantagentur der Tschechischen Republik
unterstiitzt und gehdren zum Projekt ,,Germanische Population an der Schwelle der spiten romischen Kaiserzeit:
der geschichtliche, Siedlungs- und sozial-6konomische Kontext am Beispiel der Mikroregion von Pasohlavky*
(Projekt Nr. 404/09/1054). Es ist mir eine angenchme Pflicht, allen, die sich an der Veranstaltung der Konferenz
beteiligt haben, noch einmal zu danken. Besonders mochte ich mich bei Mgr. Pavla Rizickova bedanken, und
zwar sowohl fiir die wichtigste organisatorische Arbeit an der Konferenz als auch fiir technische Redaktion dieser
Publikation. Vor allem mochte ich aber meinen Dank an alle aktiven Konferenzteilnehmer und Autoren der hier
publizierten Texte aussprechen, fiir ihren fachlichen Beitrag und ihre Geduld.

Brno, 2014 Balazs Komoroczy
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PROJEKT INTERDISCIPLINARNIHO VYZKUMU RIMSKYCH
KRATKODOBYCH TABORU VE STREDNIM PODUNAJI"

BALAZS KOMOROCZY - MAREK VLACH — CLAUS-MICHAEL HUSSEN —
LENKA LISA — ZUZANA LENDAKOVA — STEFAN GROH

1. UVOD

Tzv. kratkodobé tabory fimské armady ve stfed-
nim Podunaji piedstavuji unikéatni soubor archeologic-
kych prament pro vyzkum prezence fimského vojska
a fimsko-germanskych konfrontaci. Jejich vypovédni
potencidl pro bliz§i poznani historickych procest, které
vyrazné zasahly do vyvoje obou hlavnich kulturnich
okruhti doby fimské a formovaly jejich vzajemné vzta-
hy, byl rozpoznan jiz pfed mnoha desetiletimi. Zvlast
to tak bylo a je vnimano pro obdobi markomanskych
valek v letech 166/167 az 180 n. 1., které se povazuji
za prelomovy historicky ,,okamzik™ nejen ve vyvoji
mistnich germanskych populaci, ale t¢Z v d&jinném
sméfovani mocného fimského impéria (z mnozstvi
ptislusné literatury viz napt. Béhme 1975; Birley 1987,
Kehne 2001; Kovacs 2006; Schmitt 1997, Komoroczy
2009a; ptispévky ve sborniku Friesinger — Tejral —
Stuppner 1994). Jiz J. Dobias ve své monumentalni
syntéze protohistorického vyvoje naseho uzemi pted-
pokladal, ze v pisemnych pramenech uvadéné pocetné
fimské vojsko muselo v obdobi markomanskych valek
ziizovat fadu svych kratkodobych lezeni na barbarské
pade (Dobias 1964, 215). S vyjimkou tehdy znamych
tzv. fimskych stanic (napft. Stupava, Hradisko u Muso-
va), které dobové badani explicitné ani nespojovalo jen
s vojenskymi aktivitami, nebyly ovSem v jeho dobé
prokazatelné zadné dalsi stopy prezence fimské
armady na barbarském tzemi (vhodnym prifezem
stavem badani o problematice z doby pfed objevem
kratkodobych tabort jsou piispévky tematického Cisla
Archeologickych rozhledi 38/4 z roku 1986). Prilom
do tohoto stavu ptinesl teprve rozvoj letecké archeolo-
gické prospekce a objevy prvnich ristovych priznakd,
interpretovatelnych jako piidorysy tabortt v Dolnim
Rakousku (Friesinger 1985, 258-259). Od pocatku
devadesatych let minulé¢ho stoleti pak zapocala éra

! Prace vznikla v ramci feSeni projektu Programu interni
podpory projektli mezinarodni spoluprace AV CR, reg. ¢&.
M300011201 ,,Kratkodobé tabory fimské armady na Moraveé
a v Dolnim Rakousku: multidisciplinarni vyzkum — standard-
ni metodika — nova historicka interpretace (ve spolupraci
s Osterreichisches Archiologisches Institut Wien) a v ramci
bilateralni spoluprace Archeologického ustavu AV CR, Brno,
v. v. i. a Rémisch-Germanische Kommission Frankfurt am
Main.

systematické letecké prospekce téz na uzemi statd
byvalého sovétského bloku, ktera vedla na Slovensku
a v Ceské republice k objevu fady liniovych utvart
interpretovanych jako pozistatky fortifikaci fimskych
kratkodobych tabort (ptehled o vyvoji badani viz napt.
Kovarnik 1996; 1997a, 311-331; Kuzma 1995, 251-258;
Hanzelyova — Kuzma — Rajtar 1996, 194-212).
V poslednich letech se podafilo nékolik takovych
zatizeni objevit dokonce i ,,ndhodou”, pii realizaci
zachrannych archeologickych vyzkumt (Modfice
u Brna, Olomouc-Nefedin, Hulin-Prav¢ice).

Dnes je ve stiednim Podunaji zndmo nékolik desi-
tek ovétenych 1 neovéfenych objekt, které archeologie
oznacuje jako kratkodobé tabory a dalsi stopy pobytu
timského vojska (Obr. I; souhrnné naposledy Komoro-
czy 2009b; Komoroczy — Viach 2010). K ptimym dokla-
dim primarné patii charakteristické linedrni struktury,
jejichz stav poznani umoznuje spolehlivé urceni jakoz-
to doklad fimskych vojenskych fortifikaci. Na uzemi
Dolniho Rakouska se do této skupiny pamatek fadi
lokality Bernhardsthal, Kollnbrunn, Engelhartstetten
a Plank am Kamp (souhrnné Stuppner 2008 s dalsi
literaturou). Ptestoze jsou kratkodobé tabory na tizemi
Dolniho Rakouska znamy déle nez obdobné evidence
z Moravy a Slovenska, doposud unikaly hlubsi a syste-
matictéjSi pozornosti. Rozsahlejsi terénni vyzkumy
a prospekce, provadéné spolenym vyzkumnym
tymem OAI Wien a AU AV CR Brno, se uskuteénily
teprve v poslednich letech na lokalit¢ Engelhartstetten
(ptedbézné Groh — Komoroczy 2010; Groh — Lindinger
— Komoroczy 2011). K zatim neverifikovanym tabortiim
je tieba pak fadit pfi terénnim vyzkumu objeveny usek
hrotitého ptikopu v Poysdorfu (Neugebauer-Maresch
1984, 301), dale pak struktury na katastru Laa an der
Thaya — Ruhhof, Zwingendorf a Stillfried (Stuppner
2008). Diky specifickému vyvoji badani se udoli feky
Moravy na rakouské strané vyznacuje téZ mnozstvim
fimskych kovovych nalezii vojenského charakteru,
které 1ze na zakladé shod s nalezy ze spolehlivé datova-
nych zatizeni z obdobi markomanskych valek vnimat
také jako ,,sekundarni stopy“ fimskych vojenskych
aktivit (Tejral 1999, 135).

Z moravského uzemi je aktudlné¢ znamo sedm
lokalit s doklady pfimé ptitomnosti fimskych vojen-
skych jednotek (souhrnné Komordczy 2009b). Zejména
je to koncentrace predmétnych objektl v bezprostiedni
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Obr. 1. Prostorova distribuce evidenci piimé a piedpokladané ptitomnosti fimské armady a germéanskych zejména
sidelnich aktivit na izemi stfedodunajského barbarika

blizkosti rozsahlé fimské opevnéné baze na Hradisku
u MusSova (shrnuti stavu badani k roku 2007 viz
Komoroczy 2008). Charakteristicka lokalizace rozsa-
hem variabilnich dokladi kratkodobych tabort pfi
hrané prvni terasy nad aluvialni krajinou je registrova-
na v polohach Musov — Na Piskach (Bdlek — Droberjar
—Sedo 1994, 62—64, Abb. 6; Komoréczy 1999) a Piibice
(Bdlek — Droberjar — Sedo 1994, 66 n., Abb. 7; Bdlek
— Sedo 1998, 164; Tejral 1999, 121, Abb. 30), jeden
tabor je zatim dolozen na katastru obce Ivan (Bdlek —
Droberjar — Sedo 1994, 65n.; Balek — Sedo 1998, 161).
Tyto tabory mj. zfejmé odrazeji stopy logistickych
koncepci lokalni kontroly, strategickych hledisek
a strukturovani komunikaci. Zachranné archeologické
vyzkumy dale zjistily pozustatky opevnéni fimskych
kratkodobych taborti v Modficich u Brna (Komoroczy
2002) a v prostoru Hornomoravského tvalu v Olomou-
ci-Neteding (Peska — Sramek 2004) a Huling-Pravéicich
(Paulus 2007; 2008; Darihel 2009; Danhel et al. 2009;
Pankowska — Kalabek 2011, obr. 1). ZvIast’ posledné
jmenované tabory dokladaji — oproti ptivodnim pred-
stavam — znacény geograficky rozsah fimské vojenské
prezence na germanském tizemi. Podobné byla fimskou
vojenskou pfitomnosti zasazena oblast jihozapadniho
Slovenska. Ta je z geografického hlediska rozdélena
souvislym horskym hiebenem Malych Karpat, které
zietelné vymezuji komunikacni a logistické podminky
regionu. S jihomoravsko-dolnorakouskym wzemim
uzce souvisejici oblast slovenského Zahoti v prostoru

dolniho toku Moravy prostiednictvim letecké prospek-
ce a terénnich aktivit v minulosti poskytla doklady
fimské vojenské ptitomnosti na lokalitaich Suchohrad
(napi. Hanzelyova — Kuzma — Rajtar 1996, 204; Rajtar
2002, 114) a Zavod (Rajtar 2002, 114; 2008). Na celém
sledovaném uzemi, zvlast' napf. na dolnorakouském
brehu na prokazateln¢ jiz od obdobi zemédelského
pravéku velmi frekventované komunikaci po fece
Morave, resp. na stfednim toku Dyje zapadné od
Novomlynskych nadrzi, nachazime vétsi prostorové
celky, kde doposud tabory jednozna¢né dolozeny
nebyly. Piesto mlizeme, na zaklad¢ charakteristickych
ojedinglych nalezi, terénni konfigurace a logistickych
pozadavkl na pohyb a pobyt fimskych vojenskych
kontingentli na cizim uzemi, ptedpokladat prezenci
vojenskych objektl i v téchto oblastech. Na analytic-
kych mapach prediktivniho modelovani Ize vytipovat
fadu poloh pravdépodobného vyskytu vojenskych
objektt, resp. kratkodobych tabort (Komoroczy— Viach
2010). Krom¢ zminénych ovétenych kratkodobych
taborl se v odborné literatufe nachazi fada leteckou
archeologii zjisténych indicii, které doposud nebyly na
zakladé terénnich dat ovéfeny ¢i charakter dispozice
jejich porostovych piiznakti neumoziuje jednoznacné
ptifazeni do kategorie kratkodobych taborti. Do této
skupiny lze fadit napf. linedrni vegetacni ptiznaky mj.
na lokalitach Bfeclav-PoStorna, Drnholec, Hodonin,
Hradek, HruSovany nad JeviSovkou, Kostice, Nové
Mlyny, Osek, Sakvice, Vlasatice (srov. napt. Tejral
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1999, 114, Abb. 25; Rajtar 2002, Fig. 3; Komoroczy —
Viach 2010, 255, obr. 4).

2. OTEVRENE OTAZKY A HYPOTEZY

V tvodu struéné shrnuté doklady pobytu fimské
armady na izemi severn¢ od Dunaje jsou pro archeologii
zcela mimofadnou, novou a metodicky doposud velmi
malo probadanou skupinou pramentl. V tomto smyslu
Ize konstatovat, ze kratkodobé tabory piedstavuji pro
obor v mnoha aspektech otevienou otdzku a vyzvu
zaroven. Omezeny rozsah a nejednotné podminky dosa-
vadnich terénnich vyzkumi kratkodobych tabori silné
ovliviyji stav naSich znalosti a limituji $ifi i hloubku
interpretacnich zavér. Zde zverejnény kartograficky
rozptyl fimskych kratkodobych tdbort a dalsich stop
vojenské ptitomnosti na barbarském tzemi severné
od Dunaje jist¢ zatim neni ani zdaleka uplny a mnohé
otazky zlstavaji nezodpovézeny i v piipadé tabort
jiz diive bezpecn¢ identifikovanych jako fimské.
Ty se tykaji jak jejich opeviiovaci a pfipadné vnitini
architektury, tak i okolnosti jejich vzniku a predevsim
diferencovaného pohledu na chronologickou pozici
a délku jejich existence.

V piipadé kratkodobych taborl byly vzhledem
k dosavadni absenci dalSich struktur zkoumany
prakticky vylu¢né zahloubené ¢asti fortifika¢nich peri-
metri. Doposud zdokumentované piiklady terénnich
evidenci jsou vzdy piikopy s hrotitym dnem, tvarem
odpovidaji bézn¢ Fimskym vojskem uzivané formé
fossa fastigata (napt. Balek — Sedo 1998, 164, obr.
11-13; ptiklady v Britanii viz Welfare — Swan 1995,
17-18; Davies — Jones 2006, 25-27; Jones 2011, 40-42,
I11. 33-34; 2012, 79-80). Detailnimu rozboru charakte-
ru jejich vyplni doposud nebyla vénovana odpovidajici
pozornost. Urcitou indicii pfi diferenciaci jejich délky
uzivani mize byt mj. Cistici zlab, nachdzeny na dnech
nékterych piikopt (napf. Modtice u Brna, Ivan, Bern-
hardsthal, Ptibice I a MuSov — Na Piskach I; Bdlek
— Sedo 1998, 164n.; srov. Welfare — Swan 1995, 17;
Hiissen 1995, 98; Jones 1975, 107; Johnson 1987, 7-10;
Fischer 2012, 253). Na zaklad¢ dosavadniho poznani
terénnich situaci se v piikopech objevuji charakteristic-
ké stratigrafické jednotky, klesajici zpravidla smérem
z vnitini strany tabora, které byvaji interpretovany
jako zbytky nadzemni Casti opevnéni — valu, avSak
konstrukéni relikty hradeb se v nasem prostredi nepo-
datilo dosud archeologicky dolozit. Nicmén¢ studium
archeologickych kontextli sedimentarni vyplné ptikopt
kratkodobych taborti bylo doposud provadéno pouze
prostiednictvim vizualni percepce bez zapojeni dalsich
analytickych postupl zejména z oblasti ptirodnich véd
(geofyzika, geochemie, pedologie, geologie apod.). Na
nékterych detailnéji zdokumentovanych profilech je
zietelnd pomérné pestra stratigrafie, kterd naznacuje,
ze masa sedimentu, vytézena z piikopu, mohla byt
dopliiovana téz dal$im materidlem (napt. z dalSich,
pro tyto ucely vykopanych jam, jak to bylo zjisténo

v Britanii; napt. Jones 1975, 32; Pitts — St. Joseph 1985,
71). Pfesvédciveé zatim dolozeno nebylo ani vyuziti
drni nebo nepalenych cihel v konstrukei télesa hradby,
jejich pouziti v pripadé nékterych fortifikaci se vSak
jevi jako mozné a je hojn¢ dokladované v konstrukei
mohutného opevnéni fimské centralni baze na Hradis-
ku u Musova (Komordczy 2008, 402n.). Kromé reliktt
fortifikaci kratkodobych tabord doposud nedisponuje-
me piimymi doklady dalsi zastavby, nicméné nékteré
paralelni situace z jinych regionti ukazuji, Ze dokonce
i pres negativni vysledky geofyzikalni prospekce stopy
vnitini zéstavby trvalejSiho charakteru mohou byt
objeveny az pii terénnim vyzkumu. V praxi byla napf.
takova situace dokumentovana u fimskych vojenskych
instalaci na nékterych bavorskych lokalitach (Hiissen
1991; 1995), proto ptitomnost jednodussi vnitini
zastavby v piipadé fimskych kratkodobych taborti
sttedniho Podunaji nelze automaticky vylouéit (srov.
Bdlek — Sedo 1998, 173). Je totiz znamo nékolik dalsich
srovnatelnych situaci s doklady konstrukei uvnitf tabo-
ru . kratkodobého* charakteru (srov. Baatz 1985; Welfa-
re — Swan 1995, 21-22). Zaroven piitomnost stabilni
dievéné konstrukce brany kratkodobého tabora v Ivani
dokazuje trvalejsi charakter alespon nékterych téchto
vojenskych zafizeni. V tomto smyslu je nutné také
zminit vyskyt doposud nejednoznaéné vysvétlenych
stop zhloubeni (kilova/sloupova jama, zlab) na vnitini
strané pfikopu nékterych tabort, které by snad mohly
predstavovat zbytky zahloubenych konstrukénich
prvkd nadzemni ¢asti opevnéni (napt. Ptibice I, Char-
vatska Nova Ves; Bdlek — Sedo 1998, 170; Viach 2008,
522, obr. 2). Ovéfeni téchto indicii a dalSich zjisténi,
ktera doposud unikala pozornosti, je klicové pfi feseni
otazek charakteru a konstrukce opevnéni. Zaroven
je to nezbytné pro validaci nazorl pfedpokladajicich
pouze minimalni naroky na vybudovani opevnéni
a vyrazné limitovanou dobu jejich funkéni existence.
Formy tfimské opeviovaci architektury, oznacované
jako tzv. pochodové tabory, mély byt zfizovany pouze
pro pienocovani pifi jednordzovych ptesunech vojska
(srov. napi. Welfare — Swan 1995; Jones 2011, 6-12;
2012, 19-20), nicméné pro tuto interpretac¢ni hypotézu
v ptipad¢ tabort na sledovaném uzemi doposud nebyla
predlozena dostatecné presvédciva argumentace a jeji
oveteni je tudiz nezbytnosti (srov. Bouzek 1994, 173).
Pies dosavadni pozornost vénovanou piedmét-
nym archeologickym komponentdm nebyla u mnoha
z nich doposud uspokojivé vyfesena otazka presnéjsiho
datovani. Vyjimkou jsou ptiklady, u nichz byla doloze-
na lokace tabora na misté barbarského sidlisté (napf.
Komoroczy 1999; 2002; Tejral 1999, 128). Pretrvava-
jici otdzkou chronologické diferenciace je rozliSeni
hlavnich horizontd (vznik, doba — opakovaného? —
uzivani a zanikovy horizont), které jsou mnohdy pod
rozlisovaci schopnosti tradi¢nich datovacich metod
archeologie. Zaroven je nutné vzit v Gvahu fakt, ze
vsechny tabory mohly mit riizné dlouhou dobu funkéni
existence, nikoli vyluéné synchronniho charakteru. Na
zaklad¢ aktualnich historickych interpretaci piimych
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archeologickych dokladt fimskych aktivit a fimsko-
barbarskych konfrontaci na germanském tizemi vSak
1ze predpokladat té€zistni ptivod téchto opevnéni v ramci
rozsahlého konfliktu markomanskych valek resp. v jeho
ofenzivni fazi v letech 172180 n. 1. V tomto chrono-
logickém kontextu pak nemusela byt délka fungovani
nékterych vojenskych zafizeni nezbytné krat$i, nez
byla délka funkéni existence centralni vojenské baze
na Hradisku u Musova (srov. Komoroczy 2009b), tudiz
se od ni mohou liSit spi§ primdrnim zdmerem stavitele
a charakterem zastavby (rozbor tohoto problému,
uzce souvisejictho 1 s terminologii pouZzivanou pro
predmétna zatizeni, bude podan v ramci celkového
vyhodnoceni vysledkt projektu, obecné k otdzce viz
napt. Baatz 1964, 54; Baatz 1985; Bishop — Freeman
1993, 171; Hiissen 1991, 191-195; 1995, 99, 107; Jones
1975, 2; von Petrikovits 1975, 33-34).

Archeologie jako historickd véda se nemize
nepokouset o historickou interpretaci svych pramentl,
a kratkodobé tabory ptedstavuji prameny, které histo-
rickou interpretaci fimskych vojenskych zaméri na
nasem uzemi zasadn¢ ovliviiuji. Od prvniho objevu se
mnozi badatelé vyslovovali k jejich interpretaci (napf.
Bdlek — Droberjar — Sedo 1994; Bilek — Sedo 1998;
Tejral 1999; Bouzek 1994; Komoroczy 1999; 2009a;
2009b; 2010; Komoroczy — Vlach 2010), naniz budovali
téz svou celkovou koncepci o charakteru celé historické
etapy markomanskych valek. Nelze vSak nevidét, ze se
ptitom jedna o analyzu pramend, které byly pro rozbory
doposud k dispozici ve velmi omezené podobé¢: letecké
snimky a obCasnad ovéieni ¢asti tdbora — predev§im
jeho ptikopu, ktera byla provedena a publikovana za
nejednotnych metodik a podminek. Ovéteni se zamé-
fovala predevsim na potvrzeni bézného tvaru piikopu,
hlubsi terénni a teoretické rozbory nejen archeologické
ale 1 ptirodovédné povahy se neprovadély. Pritom
jejich vypoveéd ma potenciadl zasadné ovlivnit chapani
nejen strategie fimského vojenského veleni, ale také
obecného prostorového kontextu jednotlivych tabort.
Proto ma odbér a vyhodnoceni dostupnych environ-
mentalnich dat mimofadny vyznam. Mohou definovat
mj. charakter pfirodniho prostiedi okoli tabora a jeho
samotné plochy. Je tfeba si uvédomit, Ze plochy
nékterych taborti jsou mimotadné rozsahlé a piipadné
dolozeni, zda se zakladaly v plochach jiz mistnim
obyvatelstvem zbavenych vzrostlé vegetace ¢i bylo
treba téz odlesnovani, v mnohém vyrazn¢ obohati nase
poznatky o interakcich cizi okupacni moci a mistnich
germanskych populaci (napi. zabirani sidelnich arealt
véetné hospodarskych zdzemi a nc¢kdy i obytnych
komponent). Pfirodovédné analyzy potencialné mohou
téZ uptesnit naSe piedstavy o délce vyuzivani jednot-
livych tabord (napt. mikromorfologicky dolozenymi
reparacemi, ¢isténimi a jinymi Upravami ve sténach
a na dné ptikopt a celkovou dynamikou pedogene-
tickych procestl). Archeobotanické a antrakologické
rozbory mohou osvétlit charakter, skladbu a pivod
dfevénych materidlii, plivodné vyuzitych v konstruk-
cich fortifikaci tabort ¢i jako palivové dievo.

Stale pocetnéjsi archeologické prameny z izemi
Moravy, jizniho a zdpadniho Slovenska, resp. z dolno-
rakouského tuzemi severné¢ od Dunaje, stavi mnohé
dosavadni interpretace historickych udélosti do nového
svétla. Cim vice se viak rozifuji interpretaéni moznos-
ti archeologickych stop vojenskych aktivit Rimant
na barbarském tzemi, tim zfetelnéji seriozni badani
pocituje, jak malo jsou jeho vychozi data a teoretické
modely detailni, reprezentativni a ovétitelné. Zminme
jen napt. SirSi konsekvence vyvozované z kartogra-
fického rozptylu jednotlivych, ne ve vSech piipadech
oveétenych kratkodobych tabort. Ty interpretuji mj.
jejich vzajemné prostorové vazby (napt. vzajemné
vzdalenostni, dromografické a viditelnostni pomery,
jejich pozice viaci zakladni komunikacni a sidelni
struktufe celého markomanského tzemi, atd.; srov.
Komoroczy — Vlach 2010), které musime sledovat, aniz
bychom u velké ¢asti byli schopni jednoznacéné, resp.
alespoti podle jednotné metodiky hodnoceni s vysokou
mirou pravdépodobnosti, dolozit jejich soubéznou exis-
tenci. Na identicky metodologicky problém narazime
1 na detailngj$i Grovni vyzkumu, napft. pfi posuzovani
problému vyskytu vice tabort, casto s odlisSnymi
rozméry a tvary, v jedné konkrétni poloze (napt. Musov
— Na Piskach, Ptibice). Rozsifrovani téchto struktur
pritom disponuje mimotfadnym potencidlem historické
vypovédi o dil¢ich ¢asovych horizontech fimskych
vojenskych aktivit na sledovaném tzemi, stejné tak
jako o prostorové a s ni tésn¢ spjaté vojensko-politické
strategii fimského impéria.

Z uvedenych divodi soucasné badani klade
ve vztahu k této skupiné prament stale vice otdzek:
Opravdu pochazeji vSechny tabory z obdobi marko-
manskych valek? Lze v jejich archeologizované
podobé nalézt presnéjsi informace o Sirsich aspektech
jejich zakladani a uzivani? Vykazuji nékteré z nich
strukturujici charakteristiky, lze pfimo rozeznavat
mezi témito charakteristikami i uréité zakonitosti
a pravidelnosti umoznujici formalni rozliSeni struktur
v archeologickych a ptfirodovédnych datech a rozvi-
nutém geostatistickém hodnoceni? To vSechno jsou
vysoce aktudlni a mezinarodni védeckou komunitou
fimské archeologie intenzivné sledovand vyzkumna
témata, jejichz postupné feseni je prioritné ocekavano
od védecko-vyzkumnych instituci v pfedmétném regi-
onu. Archeologie zatim vSak postrada detailni, v mezi-
narodni kooperaci intenzivné realizované zakladni
vyzkumy pfislusnych pramenti a badani neprobiha
v jednotlivych dotéenych zemich stejnym tempem ani
stejnou metodikou. Nestejnou mérou a v rizné podobé
jsou ¢i nedavno byly také vSechny zemé regionu
zasazeny obrovskou vinou amatérského ,hledacstvi
detektory kov, jejiz vysledky jsou i na poli vyzkumu
distribuce fimskych movitych nalezii souvisejicich
s vojenskymi aktivitami mnohdy udivujici, a jejichz
reflexi ani seriozni archeologickd véda nemuze jiz déle
ignorovat.

Tento neuspokojivy stav poznani kritkodobych
tabortt fimské armady, feSeni uvedenych okruht



PROJEKT INTERDISCIPLINARNIHO VYZKUMU RIMSKYCH KRATKODOBYCH TABORU

VE STREDNIM PODUNAJ{

345

otazek a vyplnéni zdsadnich mezer v predmétnych
archeologickych datech si vynutily komplexné, inter-
disciplinarné pojaty vyzkumny projekt mezinarodni
spoluprace mezi Archeologickym tustavem AV CR,
Brno, v. v. i. a Rakouskym archeologickym tstavem
ve Vidni (OAI Wien), k némuz zahy piistoupily i dalsi
badatelské instituce zabyvajici se stejnou problemati-
kou, Rimsko-germéanska komise Némeckého archeo-
logického ustavu ve Frankfurtu nad Mohanem (RGK
DAI) a Archeologicky ustav SAV v Nitfe.

3. METODICKE ZAKLADY A ZAMERY

PROJEKTU INTERDISCIPLINARNIHO
VYZKUMU RIMSKYCH
KRATKODOBYCH TABORU

Obecné principy interdisciplindrniho pfistupu
pti vyzkumu archeologickych struktur jsou neopome-
nutelnymi piedpoklady pro jejich komplexni védecké
poznani. V soucasnosti se snaha o rozsiteni pramenné
baze a heuristika relevantnich informaci neobejde bez
vhodného zapojeni riznych metod zejména piiro-
dovédnych disciplin (paleobotanika, paleozoologie,
radiokarbonové datovaci metody AMS, geofyzikalni
a geochemické metody, atd.). Pouze s jejich efektivnim
vyuzitim lze prohloubit nasi pramennou zékladnu pro
reprezentativni analyzy umoziujici vérohodné inter-
pretace archeologickych dat. Samotnému koncipovani
projektu piedchazely spole¢né vyzkumy AU AV CR
Brno a OAI Wien na lokalité s pozitivni evidenci
vojenské pritomnosti bezprostiedné v blizkosti limit-
niho pasma (8 km severné Dunaje v blizkosti antického
Carnunta), u obce Engelhartstetten (Groh — Komoroczy
2010; Groh — Lindinger — Komoroczy 2011). Zde byly
v sezénach 2010 a 2011 realizovany terénni prace
orientované na sbér Sirokého spektra archeologickych
a prirodovédnych dat, doprovazené velkoplosnou
geofyzikalni prospekei a prospekci prostfednictvim
detektoru kovi. Pilotni odkryvy zcela jednoznacné
prokazaly, ze podminky a charakter samotného vzniku
komponenty, tj. tdbora, dale pak vlivy postdepozi¢nich
procest, specificka nalezova skladba, plosny rozsah
a dalsi specifické jevy, vytvareji odlisné podminky pro
aplikaci metod terénniho archeologického vyzkumu,
nez je tomu u bézné zkoumanych terénnich jevii na
nasem Uzemi (zpravidla sidliStni arealy).

Proto se jednim z pilotnich cilti projektu stalo
definovani jednotné metodiky, zejména ve smyslu
aplikace terénnich metod prospekce a exkavace arche-
ologického kontextu, a zapojeni dostupnych metod
z prosttedi pfirodnich véd, které by potencidln€ mohly
zaplnit informa¢ni mezeru pii vyuziti pouze archeolo-
gickych heuristickych postupd. Nutnou prerekvizitou
kazdého terénniho odkryvu je geofyzikalni prospekee,
ktera nedestruktivni formou zprosttedkuje dostupné
informace o podpovrchovych strukturadch archeolo-
gického zajmu (napf. upiesnéni a detailnéjsi poznani

charakteru zkoumanych fortifikaénich a ptipadnych
dalsich stavebnich struktur v zavislosti na dynamice
lokalnich eroznich procesit a detekovatelnosti jejich
projevl) a umozni efektivni planovani dalsich postupil,
zejména umisténi ploch pro terénni odkryvy malého
rozsahu (zpravidla do 50 m?) ¢i prospekéni aktivity.
Prosttednictvim geofyzikalni prospekce jsou postupné
ovéfovany vSechny dostupné klicové polohy kratko-
dobych taborti a také nékteré dil¢i polohy zajmového
uzemi, kde je vyskyt fimského kratkodobého tabora
zatim jen predikovan (viz Komoroczy — Viach 2010).
Ptirozenou soucésti prvotnich fazi vyzkumu je také
studium dostupnych vysledkt leteckého kolmého
a Sikmého snimkovani z riznych vysek. Ve vegetacné
ptihodnych fazich roku jsou provadény kampané
letecké prospekce, cilené na stavajici ovéfené doklady
kratkodobych tdborl, na neovéfené liniové utvary
ataké ramcove na oblasti s potencialnim vyskytem stop
fimské vojenské ptitomnosti na zakladé prediktivniho
modelovani.

Vzhledem ke specifické povaze predmétného
typu archeologické komponenty a k charakteristickym
projeviim v archeologickém zaznamu je soucasti soubo-
ru terénnich metod také prospekce pomoci detektoru
kovi (srov. Krivanek — Kuna 2004), doplnéna v pripadé
vhodnych podminek také o sbér nekovovych artefaktt
z orbou narusenych archeologickych kontextii. Cilem je
zejména dokumentovat stav distribuci v§ech kovovych
artefaktti neselektivni prospekei v ramci samplingu
predem pftipravenych transekti/polygoni prospekce,
cozZ je je vzhledem k obecnému nedostatku reprezen-
tativnéjsich a koherentnich datovacich opor z archeo-
logického kontextu nejefektivnéjsi metodou. Veskeré
kovové predméty jsou v ramci prospekce zamétovany
GPS s ptesnosti odpovidajici prostorovym vlastnostem
nestratifikovanych nalezt z ornice (do 0,5 m) a nasled-
né zpracovany v prostiedi geografickych informac¢nich
systému (dale jen GIS).

Povaha zkoumanych komponent umoznuje v teré-
nu zkoumat primarné vytipované useky fortifikaci,
ptredevsim piikopt. Tato skute¢nost vyzaduje jak speci-
fické postupy zkoumani, tak i vyrazné ovliviluje inter-
pretacni moznosti zdokumentovanych jevli. Samotné
terénni odkryvy se v prvni fazi realizuji pomoci
strojové mechanizace, kdy je pod diislednym dohledem
(vizualni kontrola, zjistovani pfitomnosti kovovych
predméti detektorem kovil) postupné odebrana ornice
na svrchni Uroven intaktnich sediment (v ptripadé
jejich absence na povrch geologického podlozi). Dale je
odkryv vyplné objektii provadén ru¢né v ramei tenkych
horizontalnich mechanickych vrstev (cca 10-20 cm),
nebot’ nékteré vyplné pii prosté vizudlni percepci
nejevi vyraznéj§i znadmky stratigrafickych struktur
a odstranovani sedimentu po ,,pfirozenych” vrstvach
by znemoznilo hlubsi vnitini diferenciaci zkoumanych
depozic (k metodice zpracovani dat srov. Ridky et al.
2012). U kazdé ruéné odkryté urovné je provadéno
fotogrammetrické snimkovani, podrobné méteni
totalni stanici, dokumentace veskerych rozeznatelnych
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terénnich struktur (zejména rozhrani riznych depozic)
a odbér vzorkl pro pifirodovédné analyzy. Vysledna
dokumentace je kompletovana v prostiedi GIS, které
vytvaii idedlni pracovni ramec pro efektivni kombi-
naci riznorodych typta dat (archeologické terénni jevy,
vysledky piirodovédnych analyz, rizné datové vrstvy
charakteristik pfirodniho prosttedi apod.) v rdmci
jednoho systému a umoznuje jejich plné zapojeni do
analyzy a syntézy archeologickych struktur (napf.
Dresler — Machacek 2008; Smejda 2004). Vyznamnou
roli v ramci terénnich metod hraje reprezentativni
odbér vzorkd pro flotacni zpracovani a naslednou
makrozbytkovou, antrakologickou a malakologickou
analyzu paleobotanickych vzorkt (napt. Benes — Prach
2004; Benes — Kolai — Cejkova 2006). Zaroven jsou
zachyceny i ty nejdrobngjsi artefakty, které by jinak
pti terénnich pracich mohly uniknout pozornosti (ptes
dusledné pouziti detektoru kovi pii exkavaci jednot-
livych vrstev na lokalité¢ Engelhartstetten byly flotaci
sedimentli zaznamenany drobné krouzky z pancite
typu lorica hamata). Flotaci ziskany paleobotanicky
material umoziuje v ptipadé vhodnych podminek pro
dochovani rozlisit druhovou skladbu vegetace idealné
v dobé¢ jednotlivych depozic¢nich fazi tvorby vyplné
ptikopu, pfic¢emz je nutné vzdy brat v tivahu slozitost
postdepozicnich procest, které mohou vést k ruzné
anachronnim sekvencim stratigrafickych jednotek.
Castym jevem v piipadé polykulturnich lokalit je
kontaminace vyplni mladsich objekti sedimentem
z naruSenych starSich depozic. Zaroven jsou makroz-
bytky nékterych druhti rostlin s kratsi délkou Zivota
oproti dfevni hmoté¢ neocenitelnym prosttedkem pro
relevantnéj$i  vysledky radiokarbonového datovani
AMS (srov. Svétlik et al. 2007). Dosavadni zkusenosti,
byt omezeného rozsahu, v oblasti sbéru absolutnich
dat z Gsekt protohistorického vyvoje naznacuji vyso-
ky potencial pro korelaci relativné-chronologickych
konstrukci. Postupné se tak dafi zapliiovat mezeru
v relevantnich datovacich prostfedcich, avsak stale
postradame dostatecné reprezentativni soubory srov-
natelnych dat z dalSich objektt stejného typu. Diraz
je ovsem kladen také na paralelni poznani charakte-
ristik lokéalniho Zivého a nezivého environmentalniho
kontextu, dynamiky paleoekologickych parametri
a vlivu ¢loveka na jejich strukturu a vyvoj. Informace
z vyplni piikopi tako mohou poskytnout za piiznivych
okolnosti zprostfedkovany kontext lokalniho vegetac-
niho krytu a nastin vyvoje a jeho dynamiky od zaniku
funkce vojenského zatfizeni, kdy se zacala vytvaret
jejich sedimentarni vyplil.

Po odstranéni vSech vrstev sedimentu je také ze
vzniklych profili odebrana série vzorkd pro pfiro-
dovédné analyzy. V rdmci stanovené metodiky jsou
odebirany sekvence dat pro geochemické, geofyzikal-
ni, paleobotanické a mikromorfologické analyzy. Ty
jsou provadény spolupracovniky projektového tymu
z prislusnych odbornych instituci a jejich vysledky
by mély pti vzajemné komparaci umoznit definovat
podstatné rysy depozi¢ni dynamiky, v niz hraji riiznou

roli vlivy biotickych (zejména bioturbace, napt. Gold-
berg — Bar-Yosef 1998) a abiotickych procesu (eroze,
transport a depozice sedimentu). V otazkach postde-
pozi¢nich procest a sedimentologie zprostiedkovava
dulezité informace mikromorfologicka analyza na
zaklad¢é mikrostruktur v sedimentu (napt. Goldberg —
Macphail 2003; 2006). Ty reprezentuji specifické hori-
zonty ¢i udalosti, které by za béznych podminek pfi
terénnim vyzkumu nebyly viibec zjistény (obecné napf.
Lisa et al. 2014; Lisa — Bajer 2014). Pozornost je v téch-
to pripadech zaméfovana na mista s relevantni dyna-
mikou sedimentacnich procest rizné povahy (dno/hrot
ptikopu, stény ptikopu, ptedpokladané stopy destrukce
nadzemni ¢asti opevnéni apod.). Odbér sekvence zahr-
nuje také vzorky na ptipadny palynologicky material
(napt. Jankovska 1997), geochemické (prvkové analy-
zy, zejména separace fosforu; napt. Pollard et al. 2007)
a geofyzikalni analyzy (magneticka susceptibilita).
V ptipadé ocekavatelnych nepiiznivych podminek pro
zachovani pylovych zrn ve vyplnich ptikopi se pocita
s fytolitovou analyzou (Piperno — Pearsall 1993), ktera
umoznuje druhové urceni na zakladé studia odliSnosti
struktur anorganickych zbytkd bunék rostlin. Separace
prvkt v odebranych vzorcich sedimentu a dalsi zjisténé
geochemické charakteristiky (napt. hodnoty pH) umoz-
nuji zptesnéni modelu popisujiciho pravdépodobnou
dynamiku sedimentace a pedogeneze. Ve vybranych
reprezentativnich pfipadech jsou vzorky odebirany
také v celé plose profilu v rozliseni 20 x 20 ¢cm pro
moznosti charakterizovat dynamiku jednotlivych
procest ve vertikalnim, plo§né spojitém prostiedi.

Priméarni dokumentace terénnich dat je zpraco-
vana v prostiedi GIS, ktera zajistuje integraci vSech
relevantnich dat v jednotné geoinformacni struktufe
a zaroven umoziuje provadéni prostorovych analyz
(Conolly — Lake 2006). Veskera data ziskana destruk-
tivnimi a nedestruktivnimi archeologickymi vyzkumy
jsou shromazd'ovana v ramci strukturovanych prosto-
rovych a atributovych databazi v programech ArcGIS
(ESRI) a MS Access (Microsoft). Datové struktury
zahrnuji veskeré rozlisitelné aspekty ziskanych archeo-
logickych a ptirodovédnych dat. Databaze jsou doplné-
ny o velmi rozmanité a pocetné pramenné soubory ze
vsech v ramci projekti zhodnocenych starSich vyzku-
mu, nalezovych celkll a souvisejicich archeologickych
dat. Toto sjednoceni v ramci unifikovaného geoinfor-
macniho systému piedstavuje metodologicky zaklad
pro zdznam terénnich vyzkumu a néalezového fondu,
geostatistickych analyz kvalitativnich a kvantitativ-
nich aspektl archeologickych a ptirodovédnych dat.
Umoziuje zaroven provadét sirokospektré prostorové
analyzy v ramci rozsahlych ploch na zajmovém tizemi
(viz Komoroczy — Viach 2010). Krom¢ primarnich
dat ziskanych béhem terénnich prizkumi a vyzkumu
je geoinformacni systém doplnén o porizend externi
podkladova data od ptislusnych institucti, kterd obsahuji
podrobné informace o lokalni geomorfologii, geologii,
pedologii, hydrologii, apod.
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_4. PRIKLAD KRATKODOBEHO
TABORA V CHARVATSKE NOVE VS|

V ramci feSeni projektu probiha mj. zkoumani
rozmérného kratkodobého tabora fimské armady,
objeveného jiz diive leteckou prospekci severné od
intravilanu méstské ¢asti Bfeclav — Charvatskd Nova
Ves (poloha ,,Veliké za kovarnou®; srov. Kovarnik 1996,
183, 186, obr. 5; 1997b, 62, Taf. 8; Tejral 1997, 535, Fig.
6; 1999, 123, Abb. 32; Sedo 2000, 27; Rajtar 2002, 115,
Fig. 12; Viach 2008; Komoroczy — Viach 2010, 254,
Obr. 8, 12). Na zaklad¢ vysledkd letecké prospekce
bylo v dobé ptivodniho objevu tabora mozné stanovit
nejpravdépodobnéjsi zakladni rozsah jeho plochy na
42 ha. Aktualné lze tento Udaj na zakladé vysledki
geofyzikalni prospekce zptesnit na 41,2 ha (Obr. 2),
¢imz zaujima pozici nejrozmérnéjsiho doposud zjisté-
ného ¥imského kratkodobého tabora v Ceské republice.

4.1. Geologie a geografie zajmové oblasti

Geologické podlozi zdjmové oblasti je tvofeno
sedimenty videnské panve. Tato deprese ptedstavuje
vnitrohorskou panev vyplnénou miocennimi moisky-
mi a sladkovodnimi sedimenty o mocnosti nékolik
kilometrd. Vznikala v miocénu cca pied 15 miliony
lety. Jeji podlozi tvoti ptikrovy flySového pasma.
Cela jednotka se rozklada mezi Vychodnimi Alpami
a Zapadnimi Karpaty, nicmén¢ na naSe izemi zasahuje

— Vodni tok
% Nadmorska vyska

mn.m.
- 180

152

pouze svou severovychodni ¢asti (Ctyroky 2000). Na
povrch zde vystupuji sedimenty neogenniho stari, které
jsou tvofeny cockami a polohami slepenct, Stérkd,
piskt, pracht a jilt, navzajem se stfidajici a lateralné
vyklinujici. Moravska ¢ast videnské panve, dosahujici
hloubky 500—550 m, je oznacovana téz jako moravska
ustfedni prohluben (Havlicek 2006).

Kvartérni sedimenty jsou v ramci zajmové oblasti
tvofeny predev$im fluvidlnimi sedimenty feky Dyje,
dale vatymi pisky a spraSemi a od téchto sedimentt
odvozenymi koluvii. Geomorfologicky se nachazime
v jihomoravské oblasti na jiznim konci Dolnomo-
ravského uvalu (Demek — Mackovcin a kol. 2006),
na dolnim toku rozlehlého ficniho povodi feky Dyje
(13.419 km?, délka toku 306 km), které odvadi povr-
chové vody z vychodni a jizni ¢asti Ceskomoravské
vysoc€iny, z ¢asti izemi severniho Rakouska a z jiznich
svahii Zdanického lesa. Proto i mocnost fluvialnich
sedimentti ajejich litologicka variabilita je ve studované
oblasti zna¢na. Krajinny raz reliéfu studované oblasti
je prevazné rovinaty, s nadmotskou vyskou v rozmezi
160—180 m n. m. Béhem kvartéru zde vzniklo nékolik
geomorfologicky identifikovatelnych terasovych stup-
na, které tvori pozustatky po korytovych sedimentech.
Stratigrafie teras Dyje v Dolnomoravském uvalu vsak
neni zatim uspokojivé vyfeSena, bylo zde identifikova-
no celkem Sest terasovych stupniti (XII-VII) v rozmezi
75-130 m (Tyracek — Havlicek 2009). Predbézné lze
zatadit nejvyssi (pouzdfanskou) terasu (v relativni

Obr. 2. Geomorfologie v okoli kratkodobého tabora v Charvatské Nové Vsi (LLS 5G, CUZK)
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Obr. 3. Geomorfologie Sirsiho regionu kratkodobého tabora. Pozice tébora na prvni pravobiezni terase aluvidlni krajiny
dolniho toku feky Dyje je zaroven centralni vzhledem k vyse polozenym (star§im) terasam dale na zapad

vysce 50 m nad hladinou feky Dyje) do obdobi eburon
(donau), Sakvickou terasu (v relativni vysce 35 az
40 m) do chladnych ¢asti bavelu a menapu (giinzu),
bulharskou (v relativni vySce 30 m) a novomlynskou
(v relativni vySce 22 m) do elsteru (mindelu), pasohla-
veckou (v relativni vysce 9 az 13 m) a strachotinskou
(dve trovng, v relativni vysce 5—6 m a 3—4 m) pak do
chladné casti saale (rissu). Toto zafazeni je vSak nejis-
té, protoze neni doposud metodicky mozné terasové
sedimenty takového staii presné datovat. Stérkopisky
nizkych a stfednich teras stafi starsiho a mladsiho saale
jsou po obou stranach udolni nivy Caste¢né piekryté
vatymi pisky a sprasemi (Balatka et al. 1974; Czudek,
1997).

Stérkopis¢ité ulozeniny v soucasném udoli feky
jsou datovany do mladsiho pleistocénu a jejich mocnost
dosahuje 5,9 az 9 m. Jsou prevazné prekryty povodno-
vymi hlinami. Misty tvofi tyto stérky a pisky drobné
ostruvky vystupujici z podlozi povodnovych hlin,
zejména na pravém biehu Dyje u Charvatské Nové Vsi
a severovychodné od Lednického zamku podél Lednic-
kého nahonu a Dyje. Zpocatku byly tyto sedimenty
ukladany v podminkach divocici feky a dochazelo
diky absenci vegetace k vyvati vatych piski tvoticich
protahlé duny (hridy) charakteristické pro tuto oblast
(Havlicek 20006). Pozd&ji se teka zménila na mean-
drujici a hrady se staly osidlenymi oblastmi, jakymisi
vyvySenymi misty v nivé feky, ktera je v této oblasti
Siroka 1 az 2,5 km (Obr. 3). Nivni sedimenty jsou na

Dyji mocné cca 2—-5 m a zacaly se ukladat v subborealu
az atlantiku (Havlicek — Zeman 1986; Minaiikova —
Havlicek 1990).

Poloha Charvatskda Nova Ves, kde se fimsky
kratkodoby tabor nachazi, je situovana na jedné z teras
feky Dyje ve vysce 162-165 m n. m. Hladina feky
Dyje se nachazi v nadmotské vysce cca 156 m n. m.,
tedy zhruba 6 az 9 m pod urovni polohy tabora, coz
odpovida vyssi irovni tzv. nejnizsi strachotinské terasy
feky Dyje. Litologicky je téleso terasy tvoreno zahli-
nénymi pisky a Stérkopisky datovanymi do stfedniho
pleistocénu, resp. do mladsi casti glacialu saale. Mirné
se svazujici povrch terasy je prekryt pomérné mélkou,
nékolik cm mocnou vrstvou deluvialnich sedimenti, na
kterych je vytvofena puda typu kambizem, v soucas-
nosti zemedélsky vyuzivana (orana).

Tabor a jeho bezprosttedni okoli se nachazi tedy
na rozhrani aluvialni krajiny pravobiezi feky Dyje
a mirné¢ prevySené Stérko-pisCité terasy. Rovinaty
charakter je soucasti morfologie rozsahlého paleome-
andru ohraniceného charakteristickym tvarem dale
smérem na zapad. Centralni umisténi tabora v ramci
tohoto hydrogeomorfologického tutvaru pii jedné
z hlavni fi¢nich tras regionu zajistovalo bezpochyby
ptihodné podminky pro pohyb pocetnéjsich kontingen-
th fimské armady.
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—— Rimsky prikop
Pravdépodobny pribéh piikopu

7/ s Zasazené a nedostupné plochy

Obr. 4. Rozsah modernich zasaht do plochy kratkodobého tabora a v jeho bezprostiednim okoli a plochy z jinych divodi
nepiistupné vyzkumu

4.2. Zakladni prostorové charakteristiky
tabora a moderni transformace

Tabor tvaru ne zcela pravidelného obdélniku
(spise kosodélnik, odchylka od pravého uhlu podle
hlavnich os tdbora ¢ini 10°30%, tj. 11,6% od 90°) je
delsi osou orientovan podél hrany terasy a v Sir§im
kontextu i toku feky Dyje, ktery je aktualné od polohy
tabora vzdalen zhruba 2,5 km smérem na zépad, avSak
stopy diive aktivnich ramen teky se nachazeji jiz
v bezprostfedni blizkosti pod hranou terasy vychodné
od tabora. Také timto smérem byl orientovan jeden ze
vstuptl resp. bran na vychodnim frontu tabora, zjisté-
nych pti diivéjsich leteckych prospekcich (vzhledem
k nedostupnosti tohoto mista nemohl byt tento vstup
geofyzikalné oveéten a zmapovan, podobné jako jizni
brana v zapadnim frontu opevnéni tabora). Kompletné
dochovany jsou pouze severni a zapadni fronty tabora
o0 délkach 530 m a 745 m.? Tato ¢4st se nachazi v nejpii-
znivejsich podminkach pro detekci prostfednictvim
porostovych ptiznakti a byla proto oproti ostatnim
Castem tabora opakované letecky dokumentovana. Obé
linie, zapadni a severni, v prub¢hu své znacné délky

2 Vzhledem k =zaobleni narozi a snaze o sjednoceni
standardti méfeni stran nepravidelnych polygont fimskych
opeviovacich struktur (plochy taborti prostorové vymezenych
linii ptikopu) je celkova délka stran métena od praseciku linii
opevnéni vné plochy tabora.

vykazuji drobné¢ zmény v uhlu sméfovani (zalomeni
zejména pozorovatelna v prostoru bran). Podle celistve
dochovanych stran tabora lze konstatovat, ze zakladnim
tvarem odpovidd poméru delsi a kratsi strany 3:2 (tzv.
tertiata), coz se objevuje jako doporuceni i v hlavnich
literarnich pramenech o fimskych taborech (Vegetius,
Hyginus; shrnuto Musil 2000, 106-107). Koeficient 1,4
udavany vydélenim délky tabora jeho Sitkou, odpovida
tretl nejpocetnéjsi skupin€ tabord na Gizemi Skotska,
kde jsou ve vétsim poctu zjistovany pudorysy vice
se blizici ¢tvercovému tvaru (Jones 2011, 53—54, Tab.
3). V. méné pocetném vzorku fimskych kratkodobych
taborti severné od Dunaje, ze znacné ¢asti znamych jen
fragmentarné, se zdd, ze obdélnikovity piidorys mirné
ptevazuje nad ¢tvercovym ¢i nepravidelnym (souhrn-
nou tabulku viz Rajtar 2002, 118, Fig. 16).

Brana na severni strané tabora se nachazi prak-
ticky ptesné uprostied severniho frontu (261 m k SZ
narozi a 269 m k SV narozi od stfedu brany). Vstupy
na zapadni stran¢ tabora jsou umistény zhruba ve tieti-
nach jeji délky, pficemz prostredni segment je o néco
kratsi (délky segmentd opevnéni od severu: 273 m —
218 m — 254 m, tj. 36,7% — 29,1% — 34,2% z celkové
délky linie).

Moderni antropogenni transformace ptes mimo-
fadny plosny rozsah tdbor zasahly velmi vyrazné
a ponechaly jen omezenou plochu vhodnou pro
vyzkumné aktivity (Obr. 4). Prakticky cely pribéh
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jizni linie opevnéni kromé kratkého useku u JZ narozi
se nachazi pod aktudlni zastavbou severni ¢asti intra-
vilanu obce. Vychodni strana opevnéni tabora, véetné
rozséhlych ploch v interiéru, byla ve zna¢ném rozsahu
znicena (celkem 246 m useku piikopu, 5,2 ha plochy
interiéru tabora) modernimi aktivitami ¢lovéka (t€zba
pisku, skladka odpadd, vystavba komplexu budov
byvalého JZD) bez odpovidajici pozornosti archeolo-
gie. Brana v tomto iseku opevnéni byla detekovana
jiz v pocatcich letecké prospekce, kdy bylo vice ploch
v této Casti vyuzivano k péstovani obilovin. Jeji poloha
pak na zaklad¢ transformaci odpovidé pozici protileh-
I¢ho vstupu v zapadnim frontu tabora. Indikuje tak
pfitomnost pravidelnych struktur ve vnitinim uspota-
dani (sit komunikaci a strukturovani zastavby) a vazbu
vojenského zafizeni vici lokalnim geomorfologickym
podminkam a zejména ficnim a pozemnim komunika-
cim. Patrné nevyfesenou zlstane otazka znaéné prav-
dépodobné existence druhé protilehlé brany v prostoru
dnes jiz sanované skladky. Déleni bo¢nich delSich stran
tabora dvéma branami na tfi hlavni segmenty naznacu-
ji, Zze v taborové zastavbé byla dodrzovana standardni
strukturace praetentura — latera praetorii — retentura.

V bezprostiedni blizkosti a snad i uvnitt tdbora
byly v minulosti evidovdny jak bc¢hem povrcho-
vych prospekei tak 1 zachrannych vyzkumut stopy
germanskych aredlt aktivit (zejména v ruce mode-
lovana keramika domaci produkce a mensi pocet
fimsko-provincialni importované keramiky), podle

dosavadnich dokladii patrn¢ sidlistniho a hospodai-
ského charakteru, datované ramcové do 2. az 4. stoleti
n. L (srov. Jelinkova 1987, 41; Peska — Stuchlikova 1989,
47; Vlach 2008). Znama je téz mensi kolekce kovovych
predméti, nalezenych amatérskymi sbéraci detektory
kovl, jejichz chronologickd souvislost s pfipadnym
germanskym osidlenim v okoli tdbora je ziejma,
a z nichz mensi ¢ast pravdépodobné dokonce souvisi
s pfitomnosti fimského vojska ve zkoumaném tébote
(napt. Komoroczy — Vlach 2010, obr. d).

4.3. Geofyzikalni prospekce

Nedilnou soucasti metodickych nastroji zkou-
mani kratkodobych tabort je geofyzikalni prospekce,
kterd je postupné, v zavislosti na dynamice zemé-
délského vyuzivani jednotlivych ploch, provadéna
také v pripadé tabora v Charvatské Nové Vsi. Hlavni
podminkou jeji efektivni aplikace je dostupnost a co
nejvyssi intaktnost vétSich ucelenych ploch, vhodnych
pro prospekci uvnitt i bezprostiedné vné tabora.
Moderni antropogenni transformace v soucasné dob¢
umoziuji aplikaci geofyzikalni prospekce na plose
zhruba 20,2 ha, tj. 49%, z celkové plochy 41,2 ha
tabora (Obr. 4). Za tento stav jsou zodpovedné zejména
stavebni aktivity a pfitomnost byvalé, dnes jiz sano-
vané skladky v JV prostoru plochy tébora (5,2 ha).
Dale jsou nékteré plochy nedostupné v dusledku stalé
pritomnosti ohrad pro hospodaiska zvitata. VSechny

Obr. 5. Aktualni stav poznani rozsahu fimskych opevilovacich struktur kratkodobého tdbora na zakladé plosné
geofyzikalni prospekce na doposud dostupnych plochach
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tyto plochy se zaroven vyznacuji vyssimi objemy fero-
magnetickych pfedmétl (oploceni, drobny kovovy
odpad, apod.), které znesnadiuji ¢i znemoziuji proces
sbéru a vyhodnoceni geofyzikalnich dat.

Prvni faze méfeni je zacilena na verifikaci hlavni-
ho strukturujiciho prvku komponenty, perimetru opev-
néni. Dalsi dilezitou otazkou je pak zjisténi ptipadnych
konstrukénich struktur souvisejicich jak se samotnou
fortifikaci, tak 1 s eventualni wvnitfni zastavbou.
Doposud byla uvnitt a v bezprosttedni blizkosti tabora
proméiena celkova plocha o velikosti 9,4 ha (Obr. 5).
Aktudlni stav tedy odrazi jen dil¢i postup projektového
feseni a celkové vysledky budou prezentovany v ramci
zavérecného vystupu. Ptesto jiz i dil¢i vysledky lze
povazovat za vyrazné obohaceni na$i pramenné baze
a interpretacniho potencialu. Pro magnetometrickou
prospekei podpovrchovych archeologickych struktur
tabora v Charvatské Nové Vsi byly pouzity pfistroje
se sondami typu Fluxgate (Gradiometer Dual FM 256,
Geoscan Research a Ferrex 4.032, Foerster).
nestandardnim sméfovani opevnéni v prostoru SV
narozi tabora (Vlach 2008, 462, obr. 1; Komordczy
— Vlach 2010, obr. 12), vychazejici ze specifickych
projevi v lokalni geomorfologii a z piedpokladi
o hydrologickému rezimu, se na zakladé¢ aktualnich
vysledku  geofyzikalni  prospekce  nepotvrdily.
Naopak bezpeéné lze potvrdit, ze pivodni leteckou

b

= -

L

prospekei nedetekované SV narozi tabora bylo vybudo-
véano v parametrech standardniho, pravidelného oblého
narozi, jen jiz lokalizovaného pod hranou terasy. Situ-
ace tak nepfimo nasvédcuje, ze tehdejsi hydrologicky
rezim feky Dyje byl dostatecné stabilni (srov. Opravil
1983, 18; Havlicek 2002, 454) a umoznoval situovani
Casti tdbora 1 do prostoru dnes evidovaného jako
soucast zaplavové zony. Tento fakt ma zaroven hlubsi
konotace vzhledem k dal$im srovnatelnym zatizenim,
a v kontextu rtznych nepfimych zjisténi umozinuje
korigovat Sir§i predstavu o dynamice pfirodniho
prosttedi, resp. o hydrologickém rezimu v dobé aktivni
funkce fimskych kratkodobych fortifikaci.

Prubéh linearni anomadlie odrdzejici prezenci
piikopu byl geofyzikalni prospekei potvrzen dale u JV
narozi tabora a v délce ca 218 m vychodniho frontu
tabora. Bohuzel v mist¢ jedné z bran typu titulus
s preruSenou linii ptikopu, zdokumentované na star-
Sich leteckych snimcich, v soucasné dobé povrchové
poméry méfeni neumoziuji. Geofyzikalni prospekce
v prostoru severni brany pfinesla ovSem nékolik
vyznamnych zjisténi. Pfedné byla zjisténa absence
pteruseni linie pfikopu v misté brany, jejiz pozice je
tak determinovana pouze polohou predsunutého titula
o Sifce 16 m a predsazenim 21 m pied hlavni pribéh
opevnéni. Tento jev je mozné hypoteticky interpretovat
dvéma zptsoby: bud byl v misté této brany piikop
prekryt dievénym premosténim, nebo doslo v pribéhu

Obr. 6. Detail stfedového useku severniho frontu kratkodobého tabora — prostor severni brany typu titulus a jeho okoli. Na
vysledcich geofyzikalni prospekce jsou zfetelné patrné pribéhy zahloubenych ¢asti linie opevnéni. Vyznacéeny jsou plochy
metodického terénniho vyzkumu v ramci projektu kratkodobych tabort a dale profily odporového mefeni
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Obr. 7. Mapa izolinii vzniklych pifepoctem namétené resistivity. Hodnoty v rozmezi 0—100 ohm. m jsou typické pro
jilové vrstvy, zatimco vy$si hodnoty potom odpovidaji vrstvam bohatym na pisky (500-5000 ohm. m) a $térky (100—
5000 ohm. m). V tomto piipad¢ hraje roli i obsah vody v sedimentu, ktera obecné zvysuje vodivost (podle mnozstvi
obsazené vody v sedimentu 1-103 u bézné podzemni vody; Mussett — Khan 2000), a vyznamny je i obsah jilovych ¢astic
ve §térkovych vrstvach
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existence tabora k revizi funkce brany a piivodni Cela
ptikopu byla druhotné propojena. Nepteruseni ptikopu
v misté brany je u tzv. kratkodobych tabort znacné
neobvykly jev (srov. napf. tdbory ve sttednim Podunaji
— Rajtar 2002, Fig. 16); jednoznacné ptiklady az na
ojedinglé vyjimky (tabor Ward Law, ZSZ brana — Jones
2011, 316, ill. 209; kde se vysvétluje jako dusledek
»druhotné aktivity”; srov. téz Jones 2012, Fig. 49)
absentuji i na uzemi Britanie (srov. Welfare — Swan
1995, Fig. 6), a pokud jsou zndmy, tak souvisi s vzajem-
né se prekryvajicimi stavebnimi fazemi tabort (napf.
Mertoun Bridge, Jones 2011, 273, ill. 175). Sekundarni
zasah do puvodni struktury brany u tabora v Charvat-
ské Nové Vsi naznacuje piitom nejen odlisny charakter
projevli magnetickych anomalii indikujicich prubéh
ptikopu, ale také mirna zména uhlu smétovani prikopu
v misté ptivodniho pferuseni.

Dalsi necekané zjisténi zprosttedkovala geofyzi-
kalni prospekce v prostoru dale severné od této brany,
kde byla v délce cca 279 m zjiSténa dalsi linedrni
anomalie, svym charakterem odpovidajici piikopovité-
mu utvaru. Tato linie na map¢ anomalii za¢ina zhruba
15 m severné od predsunutého ptikopu brany (titula)
a vede SSZ smérem, priblizn¢ paralelné¢ orientovana
s hlavni — del$i osou tabora. Zhruba v poloving zjisténé
délky se mirné od této osy odchyluje smérem k S a poté
je v délce ca 21 m preruSena (coz zhruba odpovida
dosud nejvétsimu zjisténému vstupu u tabora Ptibice
111, brana I11/1, §itka 20,2 m; Bdlek — Sedo 1998, 109).
Toto preruseni lze v soucasnosti interpretovat jako
polohu jednoduché brany bez titula. Dal§i smétovani
ptikopu doposud nebylo mozné s ohledem na charakter
zemédelského vyuzivani jednotlivych poli a charakter
projevu geofyzikalnich anomalii sledovat. V kazdém
ptipad¢ ovSem pozice a orientace anomalie vzhledem
k ostatnim strukturam kratkodobého tabora (paralelni
s hlavni osou tabora, titulus tabora neporusuje) neni bez
logickych souvislosti, ¢imz si vynutila také naslednou
terénni verifikaci.

Neméné zévaznd je téz identifikace méné vyraz-
né linedrni anomalie v interiéru tabora, vychazejici
z bodu zhruba v jedné tieting délky severniho frontu
a probihajici paralelné s delsi osou tdbora po celé plose
méfeni. Tato linie pfitom neporusuje hlavni ptikop
tabora, navic byla na jednom misté preruSena a opat-
fena branou typu titulus mensich dimenzi (Sitka brany
a titula: 10 m; predsazeni titula: 16 m). Tato anomalie
doposud nebyla terénnim vyzkumem verifikovana,
jeji souvislost s Fimskou vojenskou architekturou
na lokalité¢ se ovSem zda byt velmi pravdépodobna.
Jeji interpretace jakozto reliktu doposud neznamého
dalsiho tabora neni s ohledem na absenci superpozice
ptilis pravdépodobna. Spis v ni 1ze spatfovat bud’ stopu
vnitini strukturace velkého tabora (pro tuto variantu
nesveédCi ,,mimoosovad” poloha brany), nebo se jedna
o plosnou redukei ptivodniho rozsahu tabora v jedné
z fazi jeho vyuzivani (jiz déle znama situace tabort
Musov — Na Piskach I a III — napt. Bdlek — Sedo 1998,
obr. 6 — podobnou interpretaci také umoznuje).

V bezprostiedni blizkosti ploch budouciho odkry-
vu v prostoru severni brany tdbora bylo v rdmci meto-
dického testovani komplementarné provedeno také
meéfeni pomoci elektrické odporové tomografie (ERT),
coz je metoda slouzici k zobrazeni vrstev a struktur
v podzemi na zakladé pruchodu elektrického proudu
skrz né (Krivanek 2004, 120). Méteni probiha pomoci
elektrod spojenych s podzemim (pomoci hrotd zatla-
cenych do zem¢) a vysledkem téchto méfeni jsou 2D
mapy s hodnotami odporu. Tyto hodnoty jsou funkeci
distribuce odporu pod povrchem a rozlozeni elektrod
podél métené linie (Drahor et al. 2008; Mussett —
Khan 2000). K méfeni byl pouzit piistroj ARES (GF
Instruments, s. r. 0.), rozte¢ méticich elektrod byla
zvolena 0,5 m a celkova de¢lka profilu Cinila 19,5 m.
Umisténi profilu bylo voleno tak, aby ve stfedu protinal
jiz zndmou pozici ptikopu (Obr. 6). V profilu se piikop
projevuje pierusenim stérkovych vrstev, do kterych byl
zahlouben. Vypln ptikopu je potom tvofena sedimenty
s men$imi hodnotami rezistivity, avsak zvolend rozte¢
elektrod zfejmé neni dost detailni, aby piesné zachytila
rozhrani jednotlivych vrstev vypliujicich samotny
ptikop (Obr. 7). Nicméné v tomto pfipad¢ se metoda
elektrické odporové tomografie ukazala jako pomérné
vhodna k detekci samotného ptikopu.

4.4. Terénni vyzkum

Na zaklad¢ logickych piredpokladii a dostup-
nosti ploch byla pro terénni odkryvy malého rozsahu
zvolena oblast brany uprostied severni strany tabora.
Z hlediska procest utvaiejicich archeologické kontexty
se jedna o polohy se zieteln¢ vyssi pravdépodobnosti
prezence struktur relevantnich pro feseni nékterych
z poloZenych otdzek. K této volbé pfirozené¢ vedla
také zjisténi geofyzikalni prospekce, ktera umoznila
presnéji rozvrhnout dislokaci ploch vybranych pro
terénni vyzkum v kli¢ovych usecich opevnéni tabora
(5 sond mensich rozmért o celkové rozloze 170 m?;
Obr. 6). Zakladni princip umisténi vyzadoval orientaci
sond delsi osou kolmo na prub¢h zkoumanych line-
arnich utvart. Tti sondy (€. 3, 4 a 5; plo$né rozsahy:
45 m?, 50 m? a 45 m?) byly umistény na pribéh hlavni
opeviiovaci linie severni strany tabora. Jejich poloha
byla zvolena tak, aby sondy €. 3 a 5 zachytily ptikop
vn¢ prostoru predpokladané brany, naopak sonda ¢. 4
méla postihnout prostor s odlisSn¢ se projevujicimi
magnetickymi anomaliemi mezi nimi. Zarovenl bylo
zamérem obsahnout nékteré geofyzikalni anomalie
na vnitini strané tabora, které mohou piedstavovat
soucasti struktur kratkodobého tabora (sonda ¢. 3 a 5).
Pravé vysledky geofyzikalni prospekce provadéné
v ramci feSeni projektu prokazaly nendhodny vyskyt
izolovanych anomalii interpretovatelnych jako objekty
archeologického zéjmu (kruhové ¢i ovalné — v nékte-
rych ptipadech ,,zdvojené” anomalie nachéazejici se
v tadé zpravidla 8 az 9 m od linie fortifikace smérem do
interiéru tdbora) také na jinych usecich opevnéni tdbora
v Charvatské Nové Vsi (ale i na dalsich lokalitach, napf.
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Obr. 8. Zabér terénniho vyzkumu
v podobé fezu kolmého na pribéh
hlavniho opevnéni tabora v pro-
storu severni brany (sonda ¢. 3).
Na profilu jsou zietelné charakte-
ristické depozice sméfujici z in-
teriéru tabora (vlevo), zpravidla
interpretované jako redeponované
zbytky nadzemni Casti opevnéni
(promisené Stérky a pisky). Zejmé-
na nejspodnéjsi partie vyplné pii-
kopu ilustruji dynamiku sedimen-
tacnich procest (tenké ulozeniny
jazykovitého tvaru). Pii levé sténé
prikopu zhruba v poloviné hloub-
ky je patrny relikt nepalené cihly
ovalného tvaru na fezu (kompakt-
ni humusovity sediment)

Musov — Na Piskach). Jiz diive bylo upozornéno, ze
dosavadni spor¢ terénni aktivity na této lokalité zjistily
ptitomnost ,,zahloubeni” na vnitfni strané piikopu,
kterd mohou byt intencionalniho plvodu a mohou
souviset s konstrukénimi prvky opevnéni kratkodo-
bého tabora (Sedo 2000, 27; Viach 2008, 462, obr. 2).
Prostednictvim mensi vyzkumné plochy (sonda €. 2;
15 m?) byl prozkouman téz isek predsazeného piikopu
titula. Déle byla terénnim vyzkumem ovétena line-
arni anomalie paralelni s hlavni osou tabora, zjisténa
prostiednictvim geofyzikalni prospekce déle na sever
od prostoru brany (sonda ¢. 1; 15 m?).

Skryvka ornice a podorni¢nich vrstev, jiz diive
vyrazn¢ poskozenych resp. homogenizovanych orebni
¢innosti az k urovni podlozi byla provedena vyuzitim
strojové mechanizace. Nadlozni vrstvy v prostoru
severni brany byly vzhledem k mirné konvexnosti dnes-
niho povrchu erodovany. Ve vsech odkrytych plochach
byly na Grovni podlozi rozezndny zfetelné stopy vyplné
zahloubeného ptikopu, ktera se vyrazné odlisovala od
okolniho $térko-piscitého podlozi. Z odkrytého prubeé-
hu ptikopu byly v kazdé z vyzkumnych ploch rozebrany
bloky o sifce 2 m, aby bylo mozné jednotlivé soubory

Obr. 9. Terénni situace v pribéhu
vybirani vyplné piikopu v sondé
¢. 4 (rozhrani mechanickych urov-
ni 4 a 5). Zejména jsou patrné re-
deponované fragmenty suSenych
cihel pti vnitini sténé ptikopu

ziskanych dat rtizné povahy vzdjemné komparovat.
Od trovné povrchu podlozi byly vyplné odebirany
ruéné po mechanickych urovnich o mocnosti zhruba
20 cm, pfi¢emz principy odkryvu po tzv. ptirozenych
vrstvach byly v prubéhu exkavace plné zohlednovany.
Pii snizovani jednotlivych urovni byly v jednotlivych
fezech piikopti s riznou intenzitou sledovatelné
shodné struktury v typech a dislokacich uloZenin
s minimalnimi stopami pedogeneze (mirné¢ promisené
Stérkovo-piséité podlozi), klesajici s riznou intenzitou
do zasypt ptikop z vnitini strany tdbora (Obr. §).
Tento jev je obecné jednim z nejcharakteristictéjSich
v ramci doposud prozkoumanych depozic fimskych
opeviovacich prikopi zkoumaného zajmového uzemi.
Ptirozené mezi jednotlivymi situacemi panovaly urcité
odlisnosti, avsak zfetelné podobnosti jejich terénniho
projevu umoziyji tyto depozice vzdjemné ztotoznit.
Spodni partie vyplni piikopu pod témito vrstvami byly
zpravidla vyplnény rtznym sledem tenkych, pfiro-
zené ve sméru stén piikopi deponovanych ulozenin,
které reprezentuji vyssi dynamiku sedimentace ze
stén ptikopu, preruSovanou fazemi relativniho klidu,
kdy probihaly pedogenetické procesy a humifikace



PROJEKT INTERDISCIPLINARNIHO VYZKUMU RIMSKYCH KRATKODOBYCH TABORU

VE STREDNIM PODUNAJ{

355

] Objekt
--====- Profil
——— Spadnice

Obr. 10. Ptehled odkrytych terénnich situaci v prostoru severni brany tabora a jejich konotace k vysledkiim geofyzikalni
prospekce

sedimentu. Intenzita gravitacni sedimentace je zde
vyrazn¢ ovlivnéna nesoudrznosti materidlu podlozi
a sklonem stén piikopt. Vypln piikopl byla obecné
pomérn¢ variabilni, tvofend cockami Stérkopiski,
piskd, zahlinénych piski ¢i hlinitych sedimentti poché-
zejicich z podlozi ¢i ptivodniho povrchu. Tato télesa
jsou dobie identifikovatelna jak na zékladé zrnitosti,
tak barevné.

Sitka piikopti na uarovni povrchu podlozi
v prozkoumanych usecich severni strany opevnéni
tabora se pohybovala ramcové mezi 2,5 a 3,6 m (C. 1:
2,5m; ¢ 2:3,2m; ¢ 3: 3,1 m; ¢ 4:3m; ¢ 5: 3,6 m).
Jejich hloubky se pohybovaly v rozmezi 2 az 2,2 m od
soucasného povrchu (€. 1: 2,1 m; €. 2: 2 m; €. 3: 2,2 m;
¢.4:2m; ¢ 5:2,2m)a 1,4 az 1,6 m od urovné stérko-
pis¢itého podlozi (€. 1: 1,4 m; ¢. 2: 1,5 m; €. 3: 1,5 m;
¢. 4: 1,6 m; ¢ 5: 1,5 m). Zjisténé rozmery nevybocuji
z dosavadnich zjisténi (srov. Viach 2008), avsak ptesné
rozliseni dimenzi piikopovych struktur je limitovano
moznosti presného rozlieni rozhrani vykopt, ktera
jsou zpravidla vyraznéji narusena erozi a aktivitou
organismul (bioturbace). Uvedené jevy v jednotlivych
piipadech pfispély k riznym nepravidelnostem ve
tvaru a sméfovani stén piikopu (,,rozevirani stén
ptikopu smérem k povrchu v dusledku delsi expozice
hornich hran vykopu vi¢i eroznim procestim). Proto
je nutné brat hodnoty Sifek ptikopl jako orientacni
a zatizené témito jevy. Nejreprezentativnéjsi indicii pro
rekonstrukei ptivodniho sklonu stén ptikopu a uréeni

jeho pravdépodobné pivodni Sitky predstavuji stény
v partiich bezprostifedné nad hrotem dna zhruba do 1/3
hloubky ptikopu podle miry eroznich procesti. Pomysl-
né pokracovani smért hran vykopti umoziuje stanovit
ramcovy intervalu thlu 50 az 70 stupiii (€. 1: 66°; €. 2:
72°; €. 3: 61°; €. 4: 55% €. 5: 50°). Site intervalu odrazi
ruzné podminky postdepozi¢nich a eroznich procest
v jednotlivych zkoumanych usecich opevnéni.

Zcela jedineCnym objevem bylo zjisténi stop
nepalenych cihel v ramci sond €. 3, 4 a 5. Pfi vyzkumu
se projevovaly prostiednictvim vyrazné kompaktniho
a zjevn¢ intencionalné tvarovaného sedimentu mirné
vyssi humifikace nez okolni sediment. Cihly zpravidla
tvoril jemnozrnny piscity ¢i piscito-jilovity sediment
bez piimési hrubsich frakei, zejména Stérku. V ramci
sondy ¢. 3 byly zbytky tohoto stavebniho materidlu
zachyceny pouze v profilu (Obr. 8), avSak ostatni sondy
poskytly reprezentativni doklady tfidimenzionalnich
exemplaitt uvnitt vyplni ptikopt (Obr. 9). Vzhledem
k fragmentarizaci a erozi materidlu nelze stanovit
rozméry ,,standardniho® jedince. Jejich pozice, koncen-
trace a smér ulozeni navazuji na morfologii charakte-
ristickych vyraznych depozic klesajicich do ptikopl
z vnitini strany tabora, které se bézné interpretuji jako
zbytky redeponovaného télesa nadzemni ¢asti opevnéni
tabora, tedy valu. Je pravdépodobné, ze jejich piitom-
nost v ramei vyplni ptikopt je odrazem destruktivnich
procest télesa hradby, ktera byla alespoti z ¢elni strany
oblozena timto stavebnim materialem pravdépodobné
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Obr. 11. Terénni situace v pribéhu odkryvu zahloubenych
stop pyrotechnickych zafizeni (zbytky dvou peci) zjisténych
v ramci sondy €. 5. Jedno zatizeni bylo prozkoumano
v celistvosti (pec a predpecni jama) a druhé ¢aste¢né
vzhledem k hranicim zkoumané plochy

z diivodu vyssi nesoudrznosti dominantniho stavebni-
ho materialu (pisek a stérk premistény z vyhloubeného
ptikopu). Doposud byly nepalené cihly jednoznacné
dolozeny jen ve fortifikaci centralni fimské opevnéné
baze na Hradisku u Musova (srov. Komoroczy 2008,
402—-405, obr. 4 a 11), pficemz jejich empirické
vyzkumy napomohly i k identifikaci tohoto materialu
ve vyplni piikopu v Charvatské Nové Vsi. Nepalené
cihly jakozto technologicky pomérné naro¢ny stavebni
material jsou i v citované praci vnimany jako doklady
snahy o vybudovani opevnéni ,trvalejsiho” charakteru
aziejmé je Ize podobné vnimat i v ptipadé tohoto tabora.
Toto zjisténi predstavuje zjevny prilom v dosavadnim
poznani terénnich stop a projevt konstrukénich prvku
opeviiovacich struktur fimskych tzv. kratkodobych
taborl ve stfednim Podunaji. Zaroven mize vyrazngé
ovlivnit i nase dosavadni interpretacni premisy o délce
uzivani téchto zatizeni.

Kromé vyplni fimskych ptikopt byly prozkouma-
ny rozsahem a objemem drobné&jsi objekty na vnitini
strané opevnéni v ramci sond ¢. 3 a 5. V prvni z nich
bylo zjisténo celkem 5 spise drobnych objekti (¢. 3/2,
3/3, 3/4, 3/5, 3/6; Obr. 10) tvarem (kruhovy a ovalny)
a rozméry (priamér v plose mezi 30 a 60 cm a hloubka
v rozmezi 15 az 25 cm) interpretovatelnych jako do
podlozi zahloubenych ¢asti sloupovych jam nadzem-
nich konstrukci. Nevyrazny objem vyplni téchto
objektl neposkytl zadny material pro jejich alespon
ramcové chronologické ¢i funkéni zatazeni. Vzajemné
prostorové vztahy pii jejich nizkém poctu neumoziiuji
identifikovat existenci konkrétni stavebni struktury. Ve
shodé¢ se zjisténimi geofyzikalni prospekce byly stopy
vyraznéjsich zahloubeni do podlozi zachyceny v radmci
sondy ¢. 5 v presahu do interiéru tdbora, zhruba 6
az 7 m jizn¢ od hrany piikopu. Vyraznd magneticka
stopa potvrdila pfitomnost zatizeni pyrotechnického
charakteru s vyraznymi stopami po kontaktu s ohném.
Jednalo se o tfi objekty kruhového az ovalného
tvaru (C. 5/2, 5/3, 5/4; Obr. 11), které se pies blizkost
navzajem neporusSovaly, pficemz dva z nich (inter-
pretovatelné jako jednoducha pec a predpecni jama)
byly prozkoumany v Uplnosti a dalsi pouze ¢astecné

1. derivace refrakénf kiivky

goethite]

oethite

5 cm - vyska na profilu

400 450 500 550 600 650 700

Obr. 12. Graf kiivek prvni derivace pro vzorky €. 1,4, 7,
14, 24 a 28 odebrané z ruznych vysek na profilu. Kiivky pro
jednotlivé vzorky ukazuji narusty pikl v oblasti goethitu
a hematitu
vzhledem k pozici v hrané vyzkumné plochy (¢. 5/4).
Vyplit objekti poskytla bohaty paleobotanicky mate-
ridl (zejména uhliky) a stopy destrukci nadzemnich
casti pyrotechnickych zatizeni (klenba pece) v podobé

fragmentl vyrazné propalené mazanice.

4.5. Fyzikalni a chemické charakteristiky
sedimentu vyplni pfikopt

Magneticka susceptibilita je vlastnost vysoce
specificka pro zelezo a feromagnetické mineraly jako
je naptiklad magnetit. Tam, kde chybi vyznamné fero-
magnetické mineraly, mohou magnetické vlastnosti
nést téz paramagnetické komponenty (Fe bohaté jily,
oxidy a hydroxidy Fe; Maher 1998). U vzorku byla
meéfena hmotnostné specifickd magnetickd suscep-
tibilita (y), kde je naméfend hodnota vztahovana ke
hmotnosti méfeného vzorku. Na profilu ¢. 1 ze sondy
¢. 2 (titulus) byla odebrana série vzorkl, u kterych
bylo provedeno stanoveni magnetické susceptibility
a spektralni odraznosti ve viditelném svétle. Vzorky
byly odebrany zejména sttedem ptikopu v pravidelném
intervalu po 5-ti cm do vysky 140 cm (29 vzork).
Dalsi vzorky byly odebrany z vrstev, které nejsou
zachyceny ve stiedu piikopu (30-33). Tyto vzorky byly
laboratorné vysuseny pii 60 °C a byla u nich méfena
magnetickd susceptibilita a spektralni odraznost.

Spektralni odraznost ve viditelném svétle (400—
700 nm) je metoda slouzici k méteni barevnych spek-
ter, ty potom mohou byt u jednotlivych vzorki pouzity
pro vypocty proxy parametru, jako jsou celkova jasnost
vzorku (L*) (vy$si mnozstvi organické hmoty snizuje
jasnost, naopak ptitomnost kalcitu ji zvySuje), nebo
procentudlni vyjadieni odraznosti v jednotlivych
barevnych pasech (Cervend — obsah hematitu). Pomoci
prvni derivace hodnot spektralni odraznosti 1ze ziskat
ktivku, ktera je vybornym indikatorem obsahu goethi-
tu a hematitu ve vzorcich, kdy v ur¢ité vinové délce
(oblast hematitu je okolo 565-575 nm a pro goethit je
to hlavné v okoli 535 nm a mensi pik v okoli 435 nm)
dochazi ke zvysovani pikd na kiivce vlivem nartistu
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Obr. 13. Grafické znazornéni hodnot magnetické susceptibility (y), jasu (L*) a procentualni odraznosti v ¢erveném
a zeleném pasmu pro vzorky odebrané stiedem ptikopu a z vrstev na pravé strané piikopu. Doplnéno o znazornéni barvy
a zrnitosti vrstev, ze kterych byly vzorky odebirany
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obsahu téchto mineralii ve vzorcich (Obr. 12; Deaton
— Balsam 1991).

Pii porovnani hodnot ziskanych z magnetické
susceptibility a spektralni odraznosti je patrny vztah
mezi klesajicim obsahem hematitu a goethitu smérem
do nadlozi a zaroven narist magnetické susceptibility
(Obr. 12; Obr. 13; Tab. 1). Z toho vyplyva, ze magnetic-
ka susceptibilita v tomto piipadé neni zptisobena témito
mineraly, ale mohou na ni mit vliv obsah ultra jemnych
feromagnetickych zrn magnetitu nebo maghemitu,
které vznikaji v prubéhu formovani pidy a jako odezva
na ni (anorganickym srazenim nebo v mensi mife jako

produkt c¢innosti magnetotaktickych bakterii). Tyto
ultrajemné castice jsou u vétSiny paleoptid hlavnimi
nositeli magnetického signalu (Maher — Thompson
1995). Pro vliv jiz zminovaného magnetitu a maghemi-
tu na narustajici susceptibilitu by svéd¢ila i litologicka
charakteristika, kde dochazi k nartistu susceptibility
u vrstev vyrazné tmavsich a humoéznéjsich, pravdépo-
dobné ovlivnénych pedogenezi. Z téchto méteni ale
neni mozné usuzovat, zda a v jaké mife pedogeneze
probihala v ramci samotného piikopu, nebo zda se
jednd o redeponovany sediment. Tyto otdzky budou
cilem dalsiho studia.

CHNV_S2 01 5 5,034E-08 727,011 0,31374

CHNV_S2 02 10 7,9323E-08 | 642,316 0,311738
CHNV_S2 03 15 9,5105E-08 | 668,318 0,302382
CHNV_S2 04 20 6,8234E-08 | 781,06 0,305548
CHNV_S§2_05 25 4,7248E-08 | 792,154 0,308423
CHNV_S§2_06 30 6,2532E-08 | 707,299 0,312374
CHNV_S2 07 35 8,2453E-08 | 670,647 0,314333
CHNV_S2 08 40 9,5129E-08 | 682,881 0,311366
CHNV_S2 09 45 1,6737E-07 | 692,181 0,307956
CHNV_S2_10 50 1,642E-07 662,712 0,309588
CHNV_S2 11 55 1,0532E-07 | 700,662 0,307518
CHNV_S§2_12 60 1I572E-07 | 670,736 0,304334
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CHNV_§2 13 65 2,3115E-07 | 633,278 0,305977
CHNV_S§2_ 14 70 3,3207E-07 | 630,03 0,306509
CHNV 82 15 75 2,4451E-07 | 701,88 0,304688
CHNV 82 16 80 1,5748E-07 | 601,007 0,303099
CHNV 82 17 85 1,9996E-07 | 676,84 0,300657
CHNV S22 18 90 1,5953E-07 | 609,562 0,302016
CHNV_S§2 19 95 2,2233E-07 | 667,911 0,299281
CHNV_S2_20 100 2,7499E-07 | 585,715 0,299758
CHNV_§2 21 105 3,3844E-07 | 608,573 0,294759
CHNV_§2_22 110 2,3477E-07 | 606,42 0,294676
CHNV 82 23 115 3,8982E-07 | 626,447 0,29777

CHNV_S§2 24 120 3,1267E-07 | 628,8 0,301011
CHNV 82 25 125 5,2535E-07 | 577,506 0,296841
CHNV S2 26 130 5,0481E-07 | 551,059 0,29975

CHNV_S2 27 135 4,5197E-07 | 572,505 0,299694
CHNV_S2 28 140 5,0903E-07 | 565,736 0,298311
CHNV_§2_29 145 4,3693E-07 | 559,534 0,295725
CHNV_S§2 30 90 3,7452E-07 | 641,849 0,302521
CHNV_S2 31 100 5,5502E-07 | 576,718 0,298939
CHNV 82 32 110 7,6725E-07 | 557,792 0,29944

CHNV _§2 33 120 7,7616E-07 | 550,837 0,300138

Tab. 1. Hodnoty naméfené pro magnetickou susceptibilitu (y) a hodnoty spocitané pro celkovy jas
(L*) a procento odraznosti v ¢erveném pasu

4.6. Radiokarbonové datovani

Opattit archeologické jevy absolutné-chronologic-
kymi daty je obecné komplikovanym metodologickym
problémem, jehoz hlubsi rozbor piesahuje zaméieni
tohoto prispévku. V piipadé archeologie doby fimské
o to donedavna obor ani nevyvijel vétsi snahu (srov.
Sala¢ 2008, 37). Racionalnim argumentem pro tento
stav byla obecna zkuSenost oboru, ze mimofadna
mira provazanosti se sousedni Rimskou fisi, a to
v roviné artefaktové i jevové, poskytuje u velké casti
analyzovanych soubort (materidlovych i objektovych)
aspon nékteré zakladni opérné body pro synchronizaci
s mnohem vyraznéji o pevna absolutné-chronologicka
data opfenou konstrukci vyvoje. Predpokladem pro
to je ovSem skute¢ny vyskyt odpovidajicich projevi
této provazanosti (pficemz extrémnim jevem je
samoziejm¢ ptitomnost fimskych minci ¢i reliéfné
zdobené terry sigillaty v uzavienych kontextech).
V piipadé fimskych kratkodobych tabord vétSinou
postradame kontextudlné ukotvené artefakty tohoto
typu a ve stejné mite postradame téz ptislusné kontexty
samotné. Absolutné-chronologickymi opérnymi body
pro jejich datovani jsou v dosavadnich pracich bud’

nase paradigmata pocitajici s historickymi udalostmi,
rekonstruovanymi casto jinym oborem (v literarnich
pramenech uvadéna tazeni, napt. markomanské valky),
nebo terénni situace, pii nichZ stratigrafickd pozice
tabora vici jinym komponentdm na lokalité umoziuje
alespon jejich vzajemnou ¢asovou korelaci. Typickym,
a z hlediska pfesn¢jsiho datovani zatim jedinym
ptinosnym piikladem casové blizkych, vzijemné se
prekryvajicich komponent, jsou superpozice tabort
a germanskych osad v katastrech obci Bernhardsthal
v Dolnim Rakousku (napt. Stuppner 2008, 56; Tejral
1999, 114, Abb. 24: 1), Musov — Na Piskach a Modfice
u Brna (Komordczy 1999; 2002), pti¢emz ,,0b¢€ strany
mince®, tedy terminus ante quem i post quem pro
existenci tabora, byly ziskany jen v pfipadé prvnich
dvou lokalit. U tabora v Charvatské Nové Vsi takova
situace k dispozici zatim neni a ani mezi nemnoha
kontextudlné ziskanymi artefakty nejsou jednoznaéné
chronologické opory.

V poslednich letech byly jiz u¢inény prvni pokusy
o radiokarbonové datovani protohistorickych kontexti,
mezi nimi téz fimskych vojenskych objektl. Vzorek
odebrany z jedné zvifeci kosti na dné ptikopu tabora
Hulin-Prav¢ice poskytl datum 1980435 BP, tj. 50 AD
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— 230 AD pti smérodatné odchylce 26 (Paulus 2008,
348). V tomto ptipad¢ Slo o kostru psa, uloZeného na
dné ,,otevieného*, zfejmé i svou pivodni funkci plni-
ciho piikopu. Zpiesnénim Sirokého rozpéti radiokarbo-
nového data jsou pak nalezy keramiky terra sigillata,
které¢ jsou jednoznacné synchronni se sigillatovym
spektrem centralni vojenské baze na Hradisku u Muso-
va (Darihel et al. 2009, zvl. 187-188, obr. 10, graf 1).
Takto pfinosna konstelace (zde navic doplnénd o dalsi
absolutné-chronologické datum ze situace vzniklé po
zaniku funkce tabora, viz Pankowska — Kalabek 2011,
118) je ovsem k dispozici pomérn¢ ztidka, a jak bylo
JiZz zmingéno, tézistné zkoumané drobné useky ptikoput
po obvodu taborl obsahuji podobné situace jen ojedi-
néle. Z vyplni ptikopi lze sice plavenim ziskat vhodné
vzorky pro datovani, s ohledem na jejich kontext je
ovSem otazkou, co presn¢ datuji. Detailni rozbory se
zatim na vétSim mnozstvi objektti provadéji a budou
publikovany pozdé&ji, presto lze konstatovat jiz nyni,
ze 1 ve vrstvach vyplijicich jednotlivé ptikopy lze
identifikovat sedimenty, které mohou souviset s dobou
uzivani tabort, resp. vznikly napf. bezprostiedné po
jejich opusténi.

Flotace reprezentativniho objemu sedimentu
z prozkoumanych kontextl v Charvatské Nové Vsi
umoznila vybér zuhelnatélych organickych makroz-
bytku rostlin® s kratkou dobou vegetace ze situaci, které
mohou nejlépe odpovidat synchronni ¢i bezprosttedné
nasledujici Casové fazi vzhledem k aktivni funkci
fimského vojenského zatizeni (vrstvy v nejspodnéj-
Sich partiich hrotitych ptikopt). V disledku relativné
nepiiznivych podminek lokalniho pfirodniho kontextu
(kyselé stérko-piscité podlozi) flotace archeologickych
kontextd poskytla jen omezené prostiedky pro repre-
zentativni makrozbytkovou analyzu. Piesto se podatilo
z nékterych kliGovych kontext zajistit celkem 4 vzorky
obsahujici dostate¢né mnozstvi uhliku pro absolutné-
chronologické datovani. Dva vzorky byly ziskany
flotaci sedimentu nejspodnéjSich ulozenin hrotitého
ptikopu prozkoumaného v rdmci sond €. 2 a 3. Dalsi dva
vzorky pochazely z paleobotanicky bohatsich kolekci
vyplni pyrotechnickych zafizeni prozkoumanych
v rdmci sondy €. 5 v interiéru tdbora. UrCeni polocasu
rozpadu uhliku bylo provedeno v laboratofi v Poznani
(Poznan Radiocarbon Laboratory, T. Goslar) a nasled-
na kalibrace absolutnich dat v programu CalPal pomoci
kalibracniho setu INT CALO4 (Reimer et al. 2004).

Vysledky analyz radioaktivniho izotopu uhliku
vzorkd z Charvatské Nové Vsi poskytly pomérné
konsistentni data (7Tab. 2). Jako zcela odlehlé, jedno-
znaéné nesouvisejici s dobou fimskych vojenskych
aktivit, je datum ze vzorku €. 3 ze spodni ¢asti vyplné
ptikopu prozkoumaného v ramci sondy ¢€. 2 (fez titu-
lem), které spada do Casového ramce mezolitu. Toto
zjisténi je v souladu s obecné predpokladatelnym zésa-
hem fimskych stavebnich aktivit do starSich, casové

3 Za realizaci plaveni a vybér makrobotanického materialu
pro datovani autotfi dékuji Mgr. H. Luksikové.

nesourodych depozic. Datum je tak ilustraci vicecetné
redepozice sedimentu resp. makrozbytkového souboru,
ktery se na zavér ,,své pouti” ocitl ve spodni partii
vyplné fimského ptikopu. Naopak vysledky ostatnich
chronologickém intervalu 80-259 AD pii smérodatné
odchylce 26 (pfi smérodatné odchylce 1o se Casové
rozpéti pohybuje v intervalu 123-197 AD). Tato data
jsou jiz dobife synchronizovatelnd s vyse citovanym
datem vzorku z tabora Hulin-Pravéice, ale téz s dalsi-
mi dosud nepublikovanymi radiokarbonovymi daty
z Hradiska u MusSova, z germanského sidlisté v Paso-
hlavkach (zde naptiklad datum ziskané ze sidliStni
jamy, obsahujici mj. terru sigillatu skupiny Bernhard
Ib z Rheinzabernu, ptedstavuje interval 30-230 AD
pii smérodatné odchylce 26 resp. 80-180 AD pfi
smerodatné odchylce 10) a z nékterych kratkodobych
taborti. V pripad¢ dat pochazejicich z prozkouma-
nych zahloubenych ¢asti pyrotechnickych zafizeni
(vzorky €. 1 a 2) lze ptedpokladat vyssi interpretacni
hodnotu vzhledem k ,,uzavienosti“ objektu vici okol-
nimu prostfedi a menSimu riziku mozné kontaminace
archeobotanického materialu v pribéhu postdepozic-
nich procesii. Vzajemnou provazanost dat naznacuje
téz skutecnost, ze prakticky identické datum pochazi
z analyzy markozbytku ziskaného ze dna ptikopu
v sond¢ €. 3 (vzorek €. 4) a z jedné z peci na vnitini
stran¢ fortifikace (vzorek €. 2). Diky témto shodam lze
o kontextech pyrotechnickych zatizeni uvazovat jako
o velmi pravdépodobné synchronnich s ptitomnosti
fimskych opeviiovacich struktur kratkodobého tabo-
ra. Zptesnéni zjiSténych Casovych intervalli pomoci
materidlové slozky se zatim bohuzel nemulze opfit
o kontextualni nalezy, nicméné na plose tabora vesmeés
detektory kovli ziskané drobné ndlezy také vykazuji
vyrazné shody s pevné datovanymi soubory z horizon-
tu markomanskych valek. Bohuzel pravé sonda ¢. 1,
v niz byl zkouman hrotity ptikop vné diive znamého
perimetru tdbora, makrozbytkové vzorky pro datovani
neposkytla.

Jak jiz bylo zminéno, tento postup zahrnuje
urcité riziko kontaminace archeologickych kontextl
makrozbytky neodpovidajicimi dob€ vzniku konkrétni
depozice, zejména v disledku poruseni starSich objek-
td fimskym vykopem a ndslednou redepozici tohoto
materialu do spodnich partii vyplni ptikopt. Piesto
vsak dosavadni praxe pii snahdch o absolutné-chro-
nologickou verifikaci existujicich datovacich modelt
pii vyzkumu etap protohistorického vyvoje ukazuje
pozitivni vysledky. Pfes vSechny problematizujici
aspekty radiokarbonového datovani doposud prove-
dené¢ho v ramci feseni problematiky germanskych
a fimskych pamatek ve sttednim Podunaji, a také pres
pomérn¢ znacné ¢asové rozpéti ziskanych dat, je tieba
konstatovat — na rozdil od dfive ptevazujiciho minéni —
presvédceni, ze ma smysl také jevy, kontexty a nalezové
soubory protohistorického stari opatiovat absolutnimi
daty. Jsme presvédceni, ze pomoci 14C datovani prova-
déném na vétSim mnozstvi z archeologického pohledu
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dobfte ukotvenych soubort lze ziskat sérii dat, ktera se
bude strukturovat podobnym zptisobem, jako jsou rela-
tivné-chronologicky sefazené nalezové celky, s nimiz
je bude mozné téz nasledné korelovat (obecné k seriaci
lokalit pomoci kombinace klasického archeologického
datovani a 14C viz jiz napf. Read 1979). Tento cil je
samoziejm¢ dosazitelny jen za predpokladu, ze radio-
karbonové datum bude dale i v budoucnu ziskavano
z dalsich archeologickych kontextli protohistorického
stari.

5. ZAVER

Predklddany text je prezentaci probihajiciho
multilateralniho projektového zaméru, ktery se v dobé

jeho zhotoveni nachazi jest¢ ve fazi rozvinuté heuris-
tiky a analyzy dat. Proto zde také nebyly reflektovany
veskeré dil¢i postupy (napt. archeobotanické, mala-
kologické, mikromorfologické a dalsi rozbory), pouze
naznacena hlavni metodickd vychodiska a zminény
nékteré¢ konkrétni piiklady. Do projektu jsou kromé
autorll tohoto textu zapojeni i1 dal$i specialisté.
Intenzivni vyzkumy se uskutec¢nuji nejen na lokalité
Charvatska Nova Ves, ale téz napf. v trati MuSov — Na
Piskach, Musov-Neurissen, Pasohlavky, Modfice
u Brna a u vybranych dolnorakouskych a slovenskych
kratkodobych tabort. Predpoklada se dokonceni vétsi-
ny praci v priubéhu roku 2015, vysledky budou odborné
vefejnosti predlozeny v rozsahlé monografické syntéze
bezprostiedné poté.

Abso- Vyzkum/ R Objem
ontext-
ID | IDvzorku | Cl14 Datum | +- 1.sigma | 2.sigma lutni Sonda/ Kontext detail Material | plaveni Pozn
etai
- CalPal objekt (1))
Vypli
140 AD P B
" CHNV 1805 30 129 AD 195 AD CHNV ptedpecni | UL: 101; | Triticum 1s
2013_078 -259AD| +-42 2013/5/3 jamy UR:4; | cf. (spelta)
- 197 AD .
(obj. 3)
123 AD 80 AD Vypli .
CHNV 151 AD CHNV UL: 101; | Cerealia TOC, 0,7
2 1860 30 - - pece 16
2013 070 +-48 2013/5/2 . UR: 4; | (fragment) mgC
180 AD | 231 AD (obj. 2)
11902 BC | 12023 BC .
3 CHNV 11940 60 11908 BC CHNV Vypli | UL: 105; | Organicky 10 TOC, 0,6
2013 118 +-165 2013/2/1 ptikopu UR: §; fragment mgC
11757 BC | 11631 BC
123 AD L Organicky
CHNV 80 AD- | 151 AD CHNV Vyplan | UL: 107, TOC, 0,9
4 1860 30 - fragment 4
2013 039 231 AD +-48 2013/3/1 piikopu | UR:4/5; o mgC
- 180 AD (obilnina)

Tab. 2. Sumarizace dat radiokarbonového datovani AMS
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INTERDISCIPLINARY RESEARCH PROJECT OF THE ROMAN TEMPORARY
CAMPS IN THE MIDDLE DANUBE REGION

The so-called temporary camps of the Roman
army represent a unique set of archaeological sources
for research of the presence of the Roman army and the
Roman-Germanic confrontation in the Middle Danube
region. Their potential for further understanding of the
historical processes, that significantly influenced the
development of the two major cultural spheres of the
Roman Period in the region and shaped their mutual
relations, was already recognized many decades ago.
Nowadays, in the Middle Danube there are known sev-
eral dozens of verified and unverified objects, which
are denoted by archeology as the temporary camps
and other types of evidences of the Roman military
presence (Fig. 1). The evidences of this presence for
archaeology represent quite extraordinary, new and
methodically so-far very little explored group of ar-
chaeological sources of information. Limited extent
and inconsistent conditions of up-to-now conducted
field researches of the temporary camps strongly influ-
ence the state of our knowledge and thus limit the width
and depth of our interpretation possibilities. Published
spatial distributions of the Roman temporary camps
and the other evidences and indices of military pres-
ence in the barbarian territory north of the Danube
are far from complete and many questions remain
unanswered, even in case of camps already reliably
identified as Roman. The questions are related to their
fortification constructions, possible internal architec-
ture and circumstances of their origin and especially
differentiated view of the time of their existence.

Archaeology as a historical science cannot resign
on historical interpretation of its sources of informa-
tion, and the temporary camps represent a source that
fundamentally affects historical interpretation of the
Roman military plans in our territory. Since the first
discovery, many researchers have formulated their
interpretations, through which they also built over-
all concept and character of the historical period of
Marcomannic wars. It is important to point out, that
so-far available analyses are quite limited, mostly
the aerial photography and occasional verification of
some parts of camps — especially the ditches, examined
and published within inconsistent conditions and meth-
odologies. These verifications were focused primarily
on the confirmation of the V-shaped ditches and more
thorough theoretical — both archaeological and natu-
ral scientific — analyses were not performed. However,
their testimony has potential to significantly influence
understanding not only strategy of the Roman military
command, but also the general context of the individ-
ual camps. This is why the collection and evaluation
of available environmental data holds the utmost im-
portance. They can help to define — among others — the
character of surrounding environmental conditions as
well as the very area of the camps. Natural scientific
analyses can potentially clarify our knowledge about

time duration of functional use of individual camps.

The unsatisfactory state of knowledge concern-
ing the temporary camps of the Roman army, solutions
of stated questions and filling in the major gaps in ar-
chaeological data compelled a comprehensive, inter-
disciplinary conceived research project of internation-
al cooperation between the Institute of Archaeology of
the Academy of Sciences CR, Brno and the Austrian
Archaeological Institute in Vienna, soon joined by
other research institutions dealing with the same is-
sues;, Romano-Germanic Commission of the German
Archaeological Institute in Frankfurt am Main and the
Institute of Archaeology of the Slovak Academy of Sci-
ences in Nitra. General principles of interdisciplinary
approach to the research of archaeological structures
are excludable conditions for achievement of a com-
plex scientific knowledge. Nowadays, the efforts to
deepen our information basis and heuristics cannot do
without appropriate involvement of various methods,
especially disciplines of natural sciences (archaeo-
botany, archaeozoology, AMS radiocarbon dating
methods, geophysical and geochemical methods etc.).
Only their effective use can deepen our information
basis in order to perform representative analyses al-
lowing credible interpretation of archaeological data.
The actual conceiving of the project was preceded by
Jjoint research activities of the Institute of Archaeology
AS CR, Brno and the Austrian Archaeological Institute
in Vienna at the location with positive evidences of the
Roman military presence in the immediate vicinity of
the Danube Limes near the village of Engelhartstetten.
During the seasons 2010 and 2011 there were carried
out series of field research activities focused on col-
lection of wide range of archaeological and natural
scientific data, complemented with large-scale geo-
physical and metal detector prospections. The pilot
research activities have clearly shown that the condi-
tions and character of the origin of the camp, as well
as the effects of postdepositional processes, nature of
find collections, spatial extent, and other specific as-
pects, constitute different conditions for application of
methods of archaeological terrain research comparing
to those used in research of “conventional” archaeo-
logical components in our country (usually residential
areas of settlements). Therefore one of the fundamen-
tal project objectives represents defining a uniformed
methodology, especially in terms of field methods of
prospection and excavation of archaeological con-
texts, and involvement of the available natural scien-
tific methods that could potentially fill in the existing
information gap.

Within the framework of project is currently car-
ried out research activities, among others, also in
case of the sizeable temporary camp of the Roman
army, discovered earlier through aerial prospec-
tion in the northern parts of the district of Breclav
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— Charvatska Nova Ves (Fig. 2). Based on the results
of aerial prospection at the time of original discovery
the camp size was estimated to 42 ha. Under current
conditions based on the results of geophysical prospec-
tion the size estimation can be refined to 41.2 ha, which
makes the camp in Charvatska Novad Ves the largest
Roman temporary installation in the Czech Republic.
The camp has shape of not entirely regular rectangle
(rather rhomboid shape, deviation from the right angle
of the camp principal axes is 10° 30°, i.e. 11.6% of 90
degrees) and its longer axis is oriented along the edge
of the river terrace and in the wider context also of the
river Thaya, which is currently located about 2.5 km to
the west from the camp, but traces of formerly active
river courses (oxbows) are located under the edge of
the terrace to the east (Fig. 3). According to entirely
preserved sides of the camp it can be stated that ra-
tio of the longer and shorter sides is 3:2 (i.e. tertiata),
which also appears as a recommendation in the main
contemporary literary sources concerning the Roman
field fortifications.

Geophysical prospection constitutes an integral
part of the methodological tools incorporated in the
research of temporary camps and is also gradually
performed in Charvatska Nova Ves, depending on the
dynamics of land-use of the various areas (Fig. 5).
Modern anthropogenic transformations currently al-
low application of the prospection on the area of about
20.2 ha, i.e. 49% of the total camp area (Fig. 4). Up-
to-now was measured within the camp interior and
its immediate vicinity the total area of 9.4 ha. Unex-
pected findings of geophysical prospection can be seen
in the north gate area, where was discovered another
fortification line at the length of about 279 m, which
the character corresponding to the other ascertained
ditch anomalies. This line starts about 15 m north of
the gate titulus and continues towards NNW direction
approximately in parallel direction with the main (lon-
ger) camp axis. Approximately in the half of its known
length — where it is for 21 m interrupted — its heading
slightly deviates to the north. This interruption can be
currently interpreted as the position of a simple gate
without titulus. However further heading of the line has
not been possible to uncover due to the probably differ-
ent nature of ditch infillings magnetic properties and
conditions of the local land-use. In any case, the posi-
tion and orientation of the anomaly with respect to the
structures of the temporary camp (parallel to the main
camp axis, no evidence of superposition) are not with-
out logical connection, which subsequently required its
field verification.

No less important is also discovery of the slightly
less apparent linear anomaly within the interior of the
camp, coming from a point about at the one-third of the
northern camp fortification line and it runs in paral-
lel to the main camp axis over the entire measurable
area of the northern part of the camp. The line is not
in superposition with the main fortification ditch, and
in addition it is interrupted and complemented with

a titulus-type gate. This anomaly has not yet been veri-

fied through field research; however its relationship
with the other Roman fortification structures at the site
seems to be very likely. Its interpretation as a relic of
another previously unknown camp is not probable due
to absence of any superposition. Rather, it can be seen
either as an evidence of internal structure of the camp
(against this version testify ,,off-axis” position of the
gate) or the line represents reduction of the original
camp during one of the phases of its use.

Based on logical assumptions and accessible ar-
eas the small-scale excavations were carried out within
the area of the northern gate (Fig. 6). This decision was
above all based on the results of geophysical prospec-
tion, which allowed thorough planning of intended
excavation areas (5 trenches of smaller dimensions
with total area of 170 sq. m). The basic principle of the
trench location required their perpendicular orienta-
tion to the studied linear objects. Three trenches were
placed on the course of the main north fortification line
of the temporary camp. Their position was selected in
way that the trenches no. 3 and 5 would cover outside
parts of the gate area, whereas the trench no. 4 covers
an area with slightly differently structured magnetic
linear anomaly between them. At the same time it was
our intention to include some of ascertained geophysi-
cal anomalies on the inner side of the camp, which may
represent component parts of other presumed struc-
ture of the temporary camp (mainly the trenches no.
3 and 5). The results of geophysical prospection car-
ried out under the project showed nonrandom occur-
rence of isolated anomalies interpretable as objects
of archaeological interest (circular or oval anomalies
Sfound in regular lines usually about 8 m from the line
of fortifications towards the interior of the camp) also
on other prospected sections of the camp in Char-
vatska Nova Ves (but also in case of other temporary
camps, such as Musov — Na Piskach). Through one of
the small-scale excavation trenches (no. 2) there was
also explored section of the gate titulus ditch. Further-
more, the field research was aimed to verification of the
linear anomaly parallel to the main axis of the camp,
discovered through geophysical prospection further to
the north of the studied gate (trench no. 1).

The width of explored sections of the fortification
ditches generally ranged between 2.5 and 3.6 m at the
level of subsoil. The depth ranged from 2 to 2.2 m from
the contemporary surface and from 1.4 to 1.6 m from
the level of gravel-sand subsoil. Outstanding discovery
represents the finding of dried bricks (adobes) in ditch
fillings examined within the trenches no. 3, 4 and 5 on
the main fortification perimeter (Fig. 8 and 9). In addi-
tion there were explored number of smaller objects in-
side the camp (trenches no. 3 and 5). In the first of them
were found in total 5 rather small objects of various
shapes and sizes interpretable as post-holes reflect-
ing possible presence of some kind of above ground
construction (Fig 10). Insignificant volume of fillings
of these objects did not provide any material for their
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detailed chronological or functional classification. In
accordance with the findings of geophysical prospec-
tion there were also examined recessed parts of the
objects detected within the probe no. 5, located in the
interior part of the camp, about 67 m south from the
edge of the ditch. There were the three objects of round
or oval shape, from which two were fully excavated (in-
terpretable as a simple kiln and adjoined fore-kiln pit)
were fully examined (Fig. 11). The fillings provided rich
paleobotanical material (mainly charcoals) and traces
of above ground parts of pyrotechnic devices in form of
significantly burnt daub fragments.

Flotation of the representative volumes of the sed-
iment extracted from the excavated contexts in Char-
vatska Nova Ves enabled selection of organic macro-
botanical material from the situations that can be from
synchronous or immediately following time period due
to active function of the Roman military installation. It
was possible to assemble a total of 4 samples contain-
ing sufficient carbon for absolute-chronological dat-
ing. Two samples were obtained through the flotation
of lowermost layers of the V-shaped ditches excavated
within the trenches no. 2 and 3. The other two samples
were from rich paleobotanical collections of the pyro-
technic devices from the trench no. 5 in the interior
of the camp. Determination of the carbon half-life was
carried out in AMS laboratory in Poznan (Poznan
Radiocarbon Laboratory, T. Goslar). The results of
radioactive carbon isotope analyze from Charvatska
Nova Ves provided relatively consistent data (Table ).
As a completely outlying and clearly unrelated to the
time of Roman military activities can be denoted the
date from the sample no. 3 from the bottom of ditch
fillings explored within the trench no. 2 (titulus), which
falls within the timeframe of the Mesolithic. The results
from other samples show clearly intersection within the
absolute-chronological interval 80-259 AD at 20 stan-
dard deviation (interval 123-197 AD at Ilo standard
deviation).

The presented text is a brief outline of ongo-
ing activities within the multilateral project, which is
still in heuristic and data analyses phase at the time.
Therefore, here were not reflected all individual un-
dergoing analyses (e. g. archaeobotany, malacology,
micromorphology etc.), and only were highlighted the
major methodological basis and presented some spe-
cific examples. Except for the authors of this text in the
project framework are involved also other specialists.
Intensive research activities are carried out not only
in Charvatska Nova Ves, but also e. g. Musov — Na
Piskach, Musov-Neurissen, Pasohlavky, Modrice at
Brno and also at selected Lower Austrian and Slovak
temporary camps. The completion of the majority of
project heuristic activities is expected during 2015
and the results will be presented to the scientific pub-
lic via extensive monographic synthesis immediately
thereafter.

Fig. 1. Spatial distribution of the direct evidences and
presumed presence of the Roman army and Germanic
predominantly settlement activities in the territory of
Middle Danube barbaricum

Fig. 2. Geomorphology in proximate landscape of the
temporary camp in Charvatka Novd Ves (LIDAR 5G,
COSMC)

Fig. 3. Geomorphology of wider region of the tempo-
rary camp. The location of the camp on the first terrace
level above alluvial landscape of the lower reaches of
the river Thaya is simultaneously the central position
due to the elevated (older) terraces further to the west

Fig. 4. Extent of modern impacts into the area of the
temporary camp and its surroundings and areas inac-
cessible for research from various reasons

Fig. 5. Up-to-date state of knowledge of the Roman
fortification structures of the temporary camp on ba-
sis of the geophysical prospection of so-far available
areas

Fig. 6. Detail of the central part of the northern tem-
porary camp perimeter — area of the northern gate of
titulus type and its surroundings. Results of the geo-
physical prospection show clearly courses of recessed
part of fortification line. There are marked off the ar-
eas of field excavations within the framework of the
temporary camps research project and also profiles of
the resistivity measurements

Fig. 7. Map of isolines created through recalculation
of measured resistivity. Values in range 0—-100 ohm. m
are typical for clay layers, while higher values corre-
spond to layers rich with sands (500-5000 ohm. m) and
gravel (100-5000 ohm. m). In this case also plays the
role water content in the sediment, which generally in-
creases conductivity (according to the quantity of pres-
ent water in sediment 1-103 with normal groundwater
(Mussett — Khan 2000), and significant is also content
of clay particles in the gravel layers

Fig. 8. Terrain view of the terrain research in form
of section traverse to the camp main fortification line
in the area of the northern gate (trench no. 3). On the
profile are clearly discernable characteristic deposi-
tion pointing from the interior of the camp (left side),
usually interpreted as redeposited remains of the
above-ground part of the fortification (mixed gravels
and sands). Especially the undermost parts of the in-
Sfillings illustrate dynamics of sedimentation processes
(thin tongue-shaped depositions). At the left face of the
V-shaped ditch approximately in the middle of the total
ditch depth is discernable relict of dried brick of an
oval shape on section (compact humus sediment)
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Fig. 9. Terrain situation during the excavation of the
infillings in the trench no. 4 (interface of mechanical
layers no. 4 and 5). Especially apparent are the rede-
posited fragments of dried bricks at the interior face of
the V-shaped ditch

Fig. 10. Outline of excavated terrain features in the
area of the northern camp gate and their connotation
towards the results of geophysical prospection

Fig. 11. Terrain situation during the excavation of
sub-level remains of pyrotechnical facilities (remains
of two kilns) ascertained within the trench no. 5. One
of the facilities was excavated thoroughly and the other
only partially due to the excavated area extent

Fig. 12. Graf of the first declination curves of samples

no. 1, 4, 7, 14, 24 and 28 collected at various heights
of the profile. The curves for individual samples show

Mgr. BaLAzs Komoroczy, Ph.D.

peaks in areas of goethithe and hematite which is de-
creasing with rising height

Fig. 13. Graphical representation of magnetic sus-
ceptibility values (y), brightness (L*) and percentage of
reflectivity in red spectrum for samples collected it the
central part of the profile and layers on the right side of
V-shaped ditch. It is complemented with representation
of the color and granularity of the layers from which
the samples were collected

Tab. 1. Values measured for magnetic susceptibility
(x) and values calculated for total brightness (L*) and
percentage of reflectivity in red spectrum

Tab. 2. Summarisation of the radiocarbon dates using
AMS
(English by M. Viach)
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