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ARCHEOLOGICKE RELIKTY
USTREDI PARTYZANSKE BRIGADY
MISTRA JANA HUSAVAREALU
STREDOVEKEHO RYZOVISTE ZLATA
(K.U.ZBYSLAVEC, OKR. CHRUDIM)

Jan MUSIL - Petr NETOLICKY — Pavel VAREKA

Rozsahlé zalesnéni Zeleznych hor zakonzervovalo mnozstvi pozistatki
sidlistnich, vyrobnich a t€zebnich aktivit ze sttedoveéku a novoveku, jejichz
nedestruktivnim vyzkumem se od roku 2011 zabyva Regionalni muzeum
v Chrudimi a Katedra archeologie Zapadoc¢eské univerzity v Plzni.) V za-
lesnéném prostiedi nachazime také stopy lidské ¢innosti z moderni doby,
z nichz jedny z nejvyraznéjsich jsou terénni objekty spojené s vojenskymi
aktivitami. Jedna zejména o relikty stelnic z 19. stoleti, rizné druhy okopt
z druhé svétové valky, polni opevnéni, kryty a palebna postaveni jednotek
raketovych vojsk z obdobi studené valky a setkavame se také s objekty,
které jsou spojeny s pusobenim partyzanskych oddild na sklonku druhé
svétové valky ve vychodnich Cechéach. Prvni takovou lokalitou, ktera se stala
predmétem vyzkumu, je izemi mezi Licoméficemi a Zbyslaveem (obr. 1),
kde se nalézaji relikty ustiedi partyzanské brigady Mistra Jana Husa. Tuto
partyzanskou zakladnu pfipominad pomnicek ,,ukrytu 1. oddilu partyzanské
brigady Mistra Jana Husa“ z roku 1985. V dob¢é komunistické totality byla
pamatka této partyzanské brigady, stejné jako dalsich guerillovych skupin
vyslanych ze Sovétského svazu, vyuzivana k rezimnim propagandistickym
uceltim.? Pfistup na lokalitu po turistické znacce zajist'uje znacnou frekvenci

1) Ke stavu vyzkumu srov. Jan MUSIL — Petr NETOLICKY, Soucasny
stav a perspektivy vyzkumu antropogennich poziistatkii sidelnich, vyrobnich
a tézebnich arealii v prostoru Zeleznych hor, Archeologie vychodnich Cech 4,
2012, s. 226-238.

2) Napt. shromazdéni, pietni akce, turistické pochody a dalsi mezi obcemi
Lipovec, Zbyslavec a Cikhaj. V této souvislosti byly vydany u piilezitosti
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navstévnikd, ale také nelegalnich hleda¢t vyuZzivajicich detektori kov,®
coz vede k narusovani pamatky, jejiz dokumentace nebyla dosud provedena.

Cile a metoda vyzkumu

Jednim z vyznamnych témat nove se formujici subdiscipliny archeologie
modernity® jsou pozistatky vale¢nych konfliktd, jejichz relikty, spole¢né
s dal$imi stopami nedavné minulosti, tvoii nejmladsi vrstvu vyvoje kulturni
krajiny. Vedle celych velkych uzemi poznamenanych vojenskou ¢innosti,
jako jsou frontové tseky prvni a druhé svétové valky zjizvené vale¢nou
destrukci nebo rozsahlé arealy vojenskych vycvikovych prostorti, zakladen,
letiStnich komplexti nebo raketovych sil, nachazime také méné vyrazné
pozistatky modernich konfliktl.> K nejméné patrnym a ¢asto piehlizenym

dvacatého a tficatého vyroci ukonceni druhé svétové valky v roce 1965 a 1975
pametm medaile a odznak; srov. Vaclav MERICKA, Ceskoslovenskd vyzna-
mendni VI, Cast 11, Narodnl OdbOJ, Hradec Kralové 1984

3) Ackoliv byla zemljanka jiz v obdobi druhé svétové valky znicena,
drobna torza vybaveni pfesto unikla pozornosti protektoratnich a nacistickych
ozbrojenych potfadkovych sil. Kazdoro¢né registrujeme okolo zemljanky né-
kolik desitek neodbornych zasahi. V soukromych sbirkach z bezprosttedniho
okoli zemljanky pochazeji zejména drobné nalezy (munice, odévni soucastky,
mince ad.).

4) Srov. Victor BUCHLI — Gavin LUCAS (eds.), Archaeologies of Con-
temporary Past, London — New York 2001; Paul GRAVES-BROWN (ed.),
Matter, Materiality and Modern Culture, London — New York 2000; Paul GRA-
VES-BROWN — Rodney HARRISON — Angela PICCINI (eds.), The Archae-
ology of the Contemporary World, Oxford 2013; Rodney HARRISON — John
SCHOFIELD, Afier Modernity, Archaeological Approaches to the Contemporary
Past, Oxford 2010.

5) Napt. Vincent CARPENTIER — Cyril MARCIGNY, Archéologie du
débarquement et de la bataille de Normandie, Rennes 2014; Yves DES-
FOSSES — Alain JACQUES - Gilles PRILAUX, Great War Archaeology, Re-
nnes 2009; Neil FORBES — Robin PAGE — Guillermo PEREZ (eds.), Europe s
Deadly Century, Perspectives on 20th Century Conflict Heritage, Swindon
2009; Wiebke HOPPE — Wolfgang WEGENER, Archdologische Kriegsrelikte
im Rheinland, Fiihrer zu archiologischen Denkmélern im Rheinland, Band 5,
Essen 2014; Jean-Pierre LEGENDRE — Laurent OLIVIER — Bernardette
SCHNITZLER L archéologie nazie en Europe de I'Quest. Lyon 2004; Ber-
nardette SCHNITZLER — Michaél LANDOLT, A L’est, du noveau! Archéo-
logie de la Grande guerre en Alsace et en Lorraine, Strasbourg 2013; John
SCHOFIELD, Combat Archaeology, Material Cullure and Modern Conﬂlct
London 2005; TYZ, Aftermath, Readings in the Archaeology of recent Con-
[ict, New York 2009 Colleen M. BECK — William Gray JOHNSON — John
SCHOFIELD (eds.), Matériel Culture: The Archaeology of Twwentieth Century
Confflict, London 2002; John SCHOFIELD — Alex KLAUSMEIER — Louise
PURBRICK (eds.), Re-maping the Field: New Approaches in Conflict Archa-
eology, Berlin—Bonn 2006.
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se fadi hmotné pozistatky partyzanskych aktivit, které ¢asto probihaly
v hlubokém zazemi, daleko od frontovych linii. Brutalni guerillova valka,
neuznavajici zadnych valeénych konvenci, neni ve 20. stoleti v Evropé
spojena jen s dobou druhé svétové valky,® ale odehravala se jiz béhem ob-
ganské valky ve Spanélsku” a pokradovala v nékterych oblastech dlouho
do povale¢ného obdobi.? Pravé predvaleéné a povale¢né partyzanské hnuti

6) Obecné k problematice zaskodnické guerillové valky v obdobi druhé
svétoveé valky srov. Nigel THOMAS — Peter ABBOTT, Partisan Warfare
1941-45, London 1983; Carlos CABALLERO JURADO, Resistance Warfare,
Resistance and Collaboration in Western Europe, 1940—45, London 1985;
k technologii sabotazi napt. Gordon L. ROTTMAN, World War Il Allied
Sabotage Devices and Bobby Traps, Oxford — New York 2010; obecné ke hnuti
odporu podporovaného z Velké Britanie srov. Terry CROWDY, SOE Agent,
Oxford — New York 2008; ke hnuti odporu podporovaného USA srov. Eugene
LIPTAK, Office of Strategic Services 1942—45, The World War II Origins
of the CIA, Oxford — New York 2009; k francouzskému hnuti odporu srov.
Terry CROWDY, French Resistance Fighter, Frances Secret Army, Oxford —
New York 2007; k sovétskému hnuti odporu srov. Nik CORNISH, Soviet
Partisan 1941—44, Oxford —New York 2014; k jugoslavskému hnuti odporu srov.
Velimir VUKSIC, Tito s Partisans 1941—45, Oxford 2003; Joze PIRJEVEC, Tito
in tovarisi, Ljubljana 2011; David GREENTREE, Knight 's Move, The Hunt for
Marshal Tito 1944, Oxford — New York 2012; k hnuti odporu v Barmé v obdobi
druhé svétové valky srov. Tim MOREMAN, Chindit 1942—45, Oxford — New
York 2009; Edward YOUNG, Merrill s Marauders, Oxford — New York 2009.

7) Obecné ke Spané¢lské obcanské valce srov. Patrick TURNBULL,
The Spanish Civil War 1936—39, London 1995; Frances LANNON, The Spanish
Civil War 1936-39, Oxford 2002; Ken BRADLEY, The International Brigades
in Spain 1936—39, London 1994.

8) Napf. v Litv¢é a na Ukrajiné bojovali partyzani proti komunistické so-
vétské moci; srov. Virginija RUDINE (ed.), War after War, Armed anti-Soviet
Resistence in Lithuania in 1944—1953, Vilnius 2007; Peter ABBOTT — Eugene
PINAK, Ukrainian Armies 191455, Oxford 2004, s. 42; Volodymyr VIATRO-
VYCH - Roman HRYTSKIV — Ihor DEREVIANYJ — Ruslan ZABILYJ -
Andrij SOVA — Petro SOLOD, The Ukrainian Insurgent Army, A History of
Ukraine ‘s Unvanquished Freedom Fighters (exhibition brochure), Lviv 2009;
Volodymyr VJATOVIC — Igor DEREVJANIJ — Ruslan ZABILIJ — Petro
SOLOD, Ukrainska povstanska armia, Istoria neskorenich, Lviv 2011; Grze-
gorz MOTYKA, Ukrairiska partyzantka 1942—1960, Warszawa 2006; zatimco
v Recku komunisticka guerilla val¢ila proti pravicové vladé podporované zejm.
Velkou Britanii; srov. David CLOSE (ed.), The Greek civil war 1943—1950:
Studies of Polarization, London 1993; Stefanos SARAFIS, ELAS: Greek Resi-
stance Army, London 1980; Richard CLOGG, Greece, 1940—1949: Occupation,
Resistance, Civil War: a Documentary History, New York 2003. Mimo evropsky
prostor nesmime zapomenout na tomto misté na guerillovou valku ve Vietnamu
(obecné k valce ve Vietnamu Phillip KATCHER, Armies of the Vietnam War
1962-75, London 1980; Andrew WIEST, The Vietnam War 1956—1975, Oxford
2002; k bojovniktim Viet Congu blize Gordon L. ROTTMAN, Viet Cong Fighter,
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v Evropé se stalo predmétem prvnich dosud ojedinélych takto orientovanych
archeologickych vyzkumi. Ve Spanélsku, kde je v posledni dobé vénovana
znaéné pozornost hmotnym pozustatkim obdanské valky,” se archeolo-
gické vyzkumy zaméfily také na stopy pusobeni proti-frankovské guerilly
v horskych oblastech, v¢etné masovych hrobt popravenych maquis.'”
Ve vychodni ¢asti Evropy je pfedmétem archeologického vyzkumu ¢innost
povaleéného litevského odboje proti sovétské okupaci, ktery pretrvaval az do
50. let. Vyzkumy se soustied’uji na odkryvy partyzanskych bunkri, tkryt ve
vesnickych usedlostech, mista bojti i hrobti ptislusniki odboje zastielenych
NKVD.') Vyzkumy ve Spanélsku i v Litvé prokazaly, Ze evidence ziskana

Oxford — New York 2007; Ken CONBOY — Ken BOWRA, The NVA and Viet
Cong, Oxford 1998; ke slavnym podzemnim bunkrim srov. Gordon L. RO-
TTMAN, Viet Cong and NVA Tunnels and Fortifications of the Vietnam War,
Oxford — New York 2006. Prudké boje se vedly i na jihoamerickém kontinentu.
Za zminku stoji napf. partyzanské hnuti v Bolivii vedené kubanskym komu-
nistou Che Guevarou — srov. napf. jeho komentované deniky — Mary-Alice
WATERS (ed.), The Bolivian Diary of Ernesto Che Guevara, Atlanta 2009.

9) Napf. Alfredo GONZALES-RUIBAL, Making thmgspubllc archaeo-
logies of the Spanish Civil War, Public Archaeology 6, 2007, s. 203-226; TYZ,
Digging Franco's trenches: an archaeological investigation of a Nationalist
position from the Spanish Civil War, Journal of Conflict Archaeology 6, 2011,
5.97-123; TYZ, From the battlefield to the labour camp: archaeology of Civil
War and dlctatorsth in Spain, Antiquity 86, 2012, s. 456-473.

10) Benito DIAZ —Jorge MORIN — Rafael BARROSO —Marta ESCOLA —
Mario LOPEZ Ricardo RECIO — Amalia PEREZ-JUEZ — Ricardo RECIO —
Fernando SANCHEZ, Arqueologia de la guerrilla antifranquista en Toledo, in:
José Ramon Villa Gonzales — Bienvenido Maquedano Carrasco (eds.), Espacios
fortificados en la Provincia de Toledo, Toledo 2005, s. 615-630; Daniel BA-
RRAGAN MALLOFRET — Juan LUIS CASTRO FERNANDEZ, Arqueologia
de la justicia Arqueologia de las victimas de la guerra civil espaiiola y de la
represion franquista, Revista Atlantica Mediterranea de Arqueologia Social 7,
2004-2005, s. 149-174; Benito DIAZ — Jorge MORIN — Rafael BARROSO —
Marta ESCOLA Marlo LOPEZ Ricardo RECIO — Amalia PEREZ-JUEZ —
Ricardo RECIO — Fernando SANCHEZ, Arqueologia de la guerrilla antifranqu-
ista en Toledo, La 14°. Division de la 19 Agrupacion del Ejército de Extremadura
y Centro, Bolskan 21, 2006, s. 181-188.

11) Gediminas PETRAUSKAS, Lietuvos laisvés kovos sgjiidzio Stabo
bunkerio Daugéliskiy miske tyrimai, Archeologiniai tyrinéjimai Lictuvoje
2010 metais, 2011, s. 515-522; Gediminas PETRAUSKAS — Vykintas VAIT-
KEVICIUS Lletuvos partizany rySininky Sajy sodybos Balandiskyje tyrimai,
Archeologlmal tyrin¢jimai Lietuvoje 2012 metais, 2013, s. 642—651; Aisté
PETRAUSKIENE —Gediminas PETRAUSKAS, Naujausiyjy laiky konflikty
archeologija: Lietuvos partizaninio karo tyrimy atvejis, Lietuvos archeologija 40,
2014, s. 221-253; Gediminas PETRAUSKAS — Vykintas VAITKEVICIUS,
Lietuvos partizany rysininky Sajy sodybos Balandiskyje tyrimai, Archeologiniai
tyrinéjimai Lietuvoje 2013 metais, 2014, s. 482—489.
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archeologickymi metodami je neopominutelna, nebot’ zdsadnim zptisobem
dopliuje a rozsifuje svédectvi dalSich druhii prament, jejichz komparaci
teprve ziskavame uceleny pohled na udalosti spojené s guerillovou valkou.

V tomto prispévku prezentujeme prvni archeologicky vyzkum zaméteny
na pozustatky partyzanské ¢innosti v ¢eskych zemich. Cilem prvni etapy,
vyuzivajici vyluéné nedestruktivnich metod, je testovat moznosti archeolo-
gického studia hmotnych pozistatkt guerillovych aktivit v Cechach, ovéfit
podobu a vlastnosti terénnich objektd spojovanych s partyzany a sledovat
jejich prostorovy kontext. Typickym reliktem partyzanského odboje jsou tzv.
bunkry, slouzici jako ukryt i obydli (zemljanka), které zaroven ptedstavovaly
zakladny partyzanskych skupin. Jejich mista byla v povale¢ném obdobi
v fad¢ pripadii opatfena pamatniky ptipominajicimi historické udalosti.
Vzhledem k povaze guerillového boje byly tyto ukryty situovany v zales-
néném prostiedi a jejich stopy se vzhledem k absenci mladSich naruseni
mohly dobfe zachovat do soucasnosti. Jako charakteristicky vzorek téchto
objektil jsme zvolili dobfe znamé poztstatky bunkru u Zbyslavce, ktery
je spojen s plisobenim partyzanské brigady Mistra Jana Husa na podzim
a v zim¢ roku 1944 (viz nize). Pozistatky bunkru byly dokumentovany
s vyuzitim metod povrchového prizkumu reliéfnich antropogennich tvara
a zaméfeny totalni méfi¢skou stanici, obdobné jako jiné antropogenni ob-
jekty zkoumané v lesnim prosttedi.' Priizkum se také zaméfil na okoli sle-
dovaného bunkru na plose 50 % 50 m, kde byly zachyceny dalsi antropogenni
tvary, které byly taktéz dokumentovany. V obdobi vegetacniho klidu bylo
provedeno geodetické zaméteni terénnich reliktt pomoci totalni méticské
stanice PENTAX V-227N. Vysledna data byla nejprve pfevedena pomoci
programu SierraSoft DL-02 do potiebného formatu, nasledné zpracovana
v programu ArcMap10 a pripojena k podkladové digitalni Zakladni mapé
CR 1 : 10 000. Pro sledovéni prostorového kontextu, reliéfu a dalsich antro-
pogennich objekti na izemi 2,5 x 2,5 km vyuzivame digitalni model reliéfu
5. generace vytvoreného na zakladé leteckého skenovani (DMR5G, Cesky
ufad zeméméficky a katastralni).'» Data byla zpracovana v prostiedi GIS
s vyuzitim né€kolika vizualiza¢nich metod (napf. stinovy model Hillshade).

12) Srov. Pavel VAREKA, Dokumentace reliéfnich antropogennich tvarii,
in: Pavel Vateka a kol., Archeologie zaniklych stfedovékych vesnic na Roky-
cansku I, Plzeii 2006, s. 57-60.

13) Karel BRAZDIL, Technicka zprava k digitalnimu modelu reliéfis 5.
generace (DMR 5G), Pardubice 2012, Zeméméticky Gfad — Zeméméticky
Odbor Pardubice. Dostupné z URL: <http://geoportal.cuzk.cz/Dokumenty/
TECHNICKA_ZPRAVA_DMR_5G.pdf>, [19. 11. 2014].
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Partyzinska brigada Mistra Jana Husa

Cinnost partyzanské brigady Mistr Jan Hus byla pfedmétem fady histo-
rickych studii.'¥ Jeji pocatky jsou spojeny s partyzanskou §kolou Ukrajin-
ského §tabu partyzanského hnuti ve Svjatosinu u Kyjeva, kde byly na konci
valky cviceny vysadky do némeckého tylu smétujici prevazné do prostoru
byvalého Ceskoslovenska. Jednotlivé skupiny uréené k vysadku na tizemi
neptitele byly formovany jiz béhem vycviku trvajiciho 5—6 tydni. Desant
Mistr Jan Hus byl sestaven v Kyjeveé 22. zati 1944. Dvanactic¢lennému
tymu velel kapitan, pozdéji major Alexander Vasiljevi¢ Fomin. Nacelnikem
Stabu se stal nadporucik Ivan Vasiljevi¢ Perchun a zpravodajcem nadpo-
ruc¢ik Nikolaj Ignatijevi¢ Chimi¢. Funkci politického komisafe zastaval
Miroslav Pich, uzivajici kryci jméno Tuma. Zdravotnici jednotky byla
ur¢ena Lydie Alexandrovna Smykova, radiové spojeni skupiny s centrem
zajistovali dva radisté Alexandr Nikolajevi¢ Cepurov a Marija Nikiforovna
Poljakovova, zasobovani mél na starosti Nikolaj Vladimirovi¢ Kolesnik.
Dalsimi ¢leny vysadku se stali Nikolaj Andrejevi¢ Mezelev, Vladimir
Nikiti¢ Prigodi¢, Ivan Kirilovi¢ Knys a Nikolaj Alexejevi¢ Sustov (obr. 2).
Jako seskokové zéna byl zvolen prostor u rybnika Velké Daiko u Zd’aru
nad Sazavou. Po dvou netspésnych pokusech pocatkem fijna 1944 byl
proveden vysadek v noci 26. fijna 1944. Vzhledem k tomu, Ze byl rybnik
vypustén, doslo k navigacni chybé a vysadek probéhl v prostoru mezi ob-
cemi Starkoc¢, Lov¢ice a Podhotany u Ronova nad Doubravou v podhuii
Zeleznych hor. Po seskoku se seslo pouze jedenact Glentl, zdravotnici
L. A. Smykovou zanesl vitr az k Bukoving u Pielouce, kde se pii dopadu
zranila. Se skupinou se spojila az v listopadu 1944. Zbytek skupiny se
ptresunul do lesniho prostoru mezi obcemi Lipovec a Licoméfice. Shodou
okolnosti byla v Lipovci mensi buiika odboje ukryvajici uprchlé sovétské
zajatce. V pripad€ némeckych kontrol se tito zajatci také ukryvali v hustém
lesnim porostu, kde se nahodou 27. fijna 1944 setkali s vysadkem Mistr
Jan Hus. Po navazani kontaktu s mistnim odbojem doslo k vybudovani

14) Miloslav CHMELA, Naplnény cas Zivota. K historii partyzanske
brigddy Mistra Jana Husa, Hradec Kralové 1980; TYZ, Naplnény cas Zivota.
K historii partyzanské brlgady Mistra Jana Husa, Praha 1989 Miroslav PICH,
Uték a ndvrat, Vzpominky komisare partyzanské brigady Mistra Jana Husa,
Hradec Kralové 1986; Zdendk JELINEK, Leskovice. Z historie partyzdnské
brigady Mistra Jana Husa Havlicktv Brod 1994; Vlastimil HOLAS, Vilka
a Chrudimsko, Brno 2007, rpk. diplomové prace ulozen na Historickém Uistavu
Filosofické fakulty Masarykovy univerzity v Brn¢; Vlasta KYNCLOVA, Par-
tyzansky odboj na Svratecku v letech 1944—1945, Praha 2011, s. 19-26, rkp.
diplomové prace ulozen na Pedagogické fakulté University Karlovy v Praze.
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zpravodajské sité. Po splnéni tohoto tkolu se skupina rozrostla jednak
o vySe zminované uprchlé zajatce a jednak o osoby ukryvajici se pred
totalnim nasazenim. V lese u Zbyslavce bylo vybudovano ustiedi, kde byla
ponechana étyfélenna organizatorska skupina vedena N. V. Kolesnikem.
Zbytek desantu se pfesunul smérem na Polom, Trhovou Kamenici a po té
dale k Zdirci nad Doubravou, tj. do ptivodné planované operaéni zony, kde
se M. Pich chtél spojit s mistnim komunistickym odbojem.'®

o

1) A. V. Fomin, 2) I. V. Perchun, 3) N. I. Chimi¢, 4) M. Pich ,,Tama*®,
5) L. A. Smykova, 6) A. N. Cepurov, 7) M. N. Poljakovova, 8) N. V. Kolesnik,
9) N. A. Mezelev, 10) V. N. Prigodig, 11) I. K. Knys, 12) N. A. Sustov.
Upraveno podle Chmela 1980, Chmela 1989 a Tima 1986.

15) K historii brigady srov. souhrnné M. CHMELA, Napinény cas zivota;
nejnoveji Z. JELINEK, Leskovice.
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Vzhledem k prozrazeni zakladny u Zbyslavce doslo k jejimu opusténi
zaCatkem prosince 1944.'9 Ve dnech 19.-20. prosince 1944 obkliéili
némecti vojaci obce Lipovec a Licoméfice, bylo zahajeno rozsahlé
zatykani a progesavani lesa. Clenity terén a v&asné varovani umoznilo
Kolesnikové skupiné z obkliceni uniknout. V této souvislosti byla jejich
zékladna tvofena zemljankou dne 21. prosince 1944 piislusniky Gestapa
a Waffen-SS objevena a vyhozena do povéti.!” O jeji podobé a vybaveni
poskytuje informace hlaseni ¢etnické stanice v Ronové nad Doubravou
z 31. prosince 1944.'® Opusténou, poskozenou zemljanku u Zbyslavce
objevil 30. prosince 1944 hajny J. Brkoslav, ktery tuto skute¢nost oznamil
uradim. Objekt byl prohledan tremi piislusniky Waffen-SS pod velenim
Oberscharfiihrera Kleista za asistence mistni ¢etnické hlidky. Zahloubeny
ukryt mél rozméry 4 x 4 m a jeho hloubka ¢inila 2 m. Byl vyhlouben na
odlehlém a tézko piistupném misté porostlém kfovinami. Maskovan byl
ro§tim a lesnimi stromy, piekryt byl ze ,.slabych stropnich tramkii vyro-
benych z lesnich stromki’ (zfejmé kulatin) a dovnitf se sestupovalo po
kratkém zebtiku. Podle vyse uvedeného popisu mohl slouzit k ubytovani
6 0sob' (obr. 3).

Partyzansky oddil a nasledn¢ brigada realizovala na ¢eskomoravském
pomezi od konce roku 1944 rozsahlou zpravodajskou a diverzni ¢innost,
jako byly utoky na zeleznice, lihovary, pfepady mensich vojenskych a po-
licejnich jednotek apod. Reakci na tyto partizanské aktivity byla v prosinci
1944 ztizena zvlastni sluzebna gestapa v Chrudimi, jiz velel kriminalni
komisai SS-Hauptsturmfiihrer Paul Feustel.?” Stihaci oddily podiizené
této sluzebné zah4jily v oblasti rozsahlé procesavaci akce a nasazeni byli
i konfidenti. Dne 26. bfezna 1945 se podatilo némecké radiové zaméfovaci
sluzbé severné od obce Leskovice identifikovat polohu vysilacky stabu

16) Z. JELINEK, Leskovice, s. 12—65. .

17) M. CHMELA, Naplinény cas Zivota, s. 23; Z. JELINEK, Leskovice, s. 124.

18) Statni Gstfedni archiv Praha, fond ZCV Praha, &j. 240-1a/1945.

19) Piimo v krytu byly komandem nalezeny 2 padaky pro dopravu zbrani,
zdravotnicka brasna, plast’ ruského valeéného zajatce, krabicka na tabak, ka-
pesni svitilna, krabi¢ka od olejovek, 4 plechové lahve na zbrojni olej, ampulky
na léky, 3 kontejnery na shoz zbrani, ptikryvka na spani, zimni spodky, kamna,
podhlavnik, ruské vojenskeé kalhoty, 2 stanov¢ dilce, spaci pytel, 2 paddkove
$ndry a Cajové sitko; srov. M. CHMELA, Naplnény cas Zivota, s. 23; Z. JELI-
NEK, Leskovice, s. 125.

20) K osobnosti Paula Feustela srov. Vojtéch KYNCL, Velitel kolinského
gestapa Paul Feustel. Dopadeny valecny zlocinec, VychodoCesky sbornik
historicky 20, 2011, s. 125-174, specialné k likvidaci $tabu brigady Mistr Jan
Hus srov. tamtéz, s. 148—152, k zastieleni majora Fomina srov. tamtéz, pozn. 99.
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brigady. V lesni trati ,,Na Dlouhé“ obklicilo celkem 270 pfislusnikti SS
a policie partyzansky $tab tvofeny péti muzi a dvéma Zenami. Partyzani
se branili celou noc a po vyCerpani stieliva se zastielili. Smrtelné ranény
velitel Fomin jesté jevil malé znamky Zivota a byl pevezen do Chrudimi.
Privést k védomi se ho vSak nepodatilo a tak byl 27. biezna 1945 zasttelen
Paulem Feustlerem pfimo na vézenském dvote v Chrudimi. Veleni brigady
nasledné prevzal M. Pich-Ttima, ktery jako jediny ¢len §tabu brigady unikl,
nebot’ se v té dobé skryval u Ptibyslavi.?V

Obr. 3: Zbyslavec Na Koziné. Stav zemjanky do demolici oddily Waffen-SS
v prosinci 1944. Podle Chmela 1980.

Terénni vyzkum

Poloha a krajinny kontext

Lokalita se nachazi v lesni trati ,,Na Kozin¢* 3 km severn¢ od Zbyslavec
a 1 km jihovychodné od Licoméfic, v horni ¢asti udoli Starkocského potoka,
cca 300 m pod jeho pramenistém. Partyzanska zékladna byla zbudovana
v zalesnéném prostoru pii hrané udolniho dna ve vzdalenosti 30 m od levého
biehu potoka v nadmoiské vysce 467—468 m. Na severozapadé se zdviha
vrch Skala (490 m n. m.), na zapadni strané je terén plochy a na vychodé
uzavira udoli ptikry svah. Poloha byla zvolena na severozapadnim okraji
Zeleznych hor, které formuji reliéf klesajici smérem k zapadu. SniZzovéni

21) Z. JELINEK, Leskovice, s. 59-67, 160—175; Oldfich SLADEK, Ve zna-
meni smrtihlava, Praha 1991, s. 241-243.
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je stupnovité, pticemz jednotlivé stupné jsou oddéleny pomérné vyraznymi
svahy.?? Okrajové Casti majici charakter pahorkatin s plo§inatymi rozvo-
dimi, profezanymi Gizkymi a hlubokymi tidolimi, nabizely ptihodné tikkryty
pro partyzanské oddily, které vyuzivaly prostorovy kontakt s otevienou,
husté osidlenou krajinou pro své operace.

Popis terénni situace

Celkem bylo identifikovano a geodeticky zaméteno osm antropogennich
reliéfnich tvart. Vlastni zemljanku s pomni¢kem z roku 1985 oznacujeme
jako objekt 1 (obr. 4). Jedna se o konkavni objekt étvercového plidorysu
(5,4 x 5,6 m) dosahujici maximalni hloubky 1,5 m se Sikmymi sténami
a mirn¢ konkavnim dnem krytym silnou vrstvou spadaného listi. Hrana
zahloubeného objektu je stejné jako stény nepravidelna, postizena erozi
zeminy. Severozapadni a jihovychodni stranu lemuji na vnéjsi strané nizké
konvexni utvary. Dalsi konkavni objekt se nachdzi 10 m severozapadné

Obr. 4: Zbyslavec, Na Kozing€. Soucasny stav partyzanské zemljanky.

22) Jaromir DEMEK a kol., Geomorfologle Ceskych zemi, Praha 1965,
s. 23-37; Ludék CECH, Chrdnénd tizemi CR, Sv. VIIL, Jihlavsko, Praha
2002, s. 27.
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(objekt 2). Je nepravidelné kruhového ptdorysu s konkdvnimi sténami
a dnem o max. priméru 6,7 m a hloubce 1,2 m. Dalsi konkavni objekty
nachazime také jihovychodné od zemljanky ve vzdalenosti 3,5-23 m.
V ptipad¢ objektii 3, 5 a 6 se jedna o obdobné jamy nepravidelné kruho-
vého nebo ovalného pidorysu o pruméru 3—4,5 m a max. hloubce 0,5 m.
Odlisného tvaru je zahloubeny objekt 4 tvofeny obdélnou ¢asti s oblymi
rohy orientovanou od severozapadu k jihovychodu (2,4 x 5,3 m, hloubka
1,1 m) a s mensi ¢asti vybihajici k severovychodu. Na severovychodni
stran€ nad potokem ve vzdalenosti 11 m od zemljanky nachazime velké
konkavni objekty, z nichz objekt 7 je kapkovitého pidorysu (10,2 x 14,5 m,
vyska 2 m) a objekt 8 je nepravidelné ovalny (12,8 m X 7,6 m, vyska 1,5 m).

Interpretace

Objekt 1, ktery je pozlstatkem partyzanského tikrytu, odpovida popisu
a fotografiim v Eetnickém hlaseni z 31. 12. 1944.% V¢&tsi rozméry zahlou-
beného objektu (5,4 x 5,6 m namisto uvadénych 4 x 4 m) jsou zptisobeny
destrukei stén, jejichz eroze nadale pokracuje. Dnesni hloubka (1,5 m)
oproti uvadénym (2 m) vypovida o zaplnéni vyplné destrukci zemljanky
a zeminou ze stén. Nizké konvexni ttvary pfi dvou stranach objektu
predstavuji zfejmé zeminu ziskanou pii hloubeni vykopu a vyhozenou
pies okraje jamy. Cast zeminy byla vyuzita k piekryti stropnich kulatin
a poslouzila tak jako izolace i maskovani, jak je patrné na dobové fotografii.
Zemljanka zcela odpovida partyzanskym bunkrim odkrytym v Litvé?® ¢i
ve Vietnamu.? Partyzani vyuzivali k budovani svych zakladen objekty,
které v ramci polnich opevnéni modernich armad odpovidaji nakrytym
postavenim a ukrytim.?® Souc¢asny stav objektu zajimavé vypovida o ,,ar-
cheologizaci® zemljanky, ktera probiha jiz 72 let. V ptipad¢ destruktivniho
archeologického odkryvu miize zemljanka poslouzit jako modelovy piipad

23) Viz pozn. 18 a 19.

24) A. PETRAUSKIENE — G. PETRAUSKAS, Naujausiyjy, s. 231-234.

25) Vietnamské objekty se vyznacuji stejnou konstrukei, ale jsou rozmeé-
rové mensi. Odkryta dokumentovana zemljanka objevena u Khe Sanh méla
rozméry cca 2 x 1 x 1,2 m. Vyskytovaly se vSak i objekty vétsi o rozmérech
nedaleko Saigonu; srov. G. L. ROTTMAN, Viet Cong, s. 24-30.

26) Partyzani jisté prosli vycvikem zahrnujicim budovani polnich opev-
néni podle predpisti Rudé armady a tyto znalosti m€li jist¢ i pfisluSnici odboje
v sovétské Litveé. V Ceskoslovenské armadé jsou obdobné objekty odpovidajici
partyzanskym bunkrtim oznacovany jako ,,ukryty; srov. napt. Rukovet pro aspi-
ranty a dustojniky v zdaloze, Dil 1., Svazek 2., Praha 1937, s. 351-352, 531-532.
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zaniklé zahlouben¢ stavby, u niz lze v realném ¢ase pozorovat zanikové
transformace ve specifickém lesnim prostiedi.?”

Dalsi jamovité Gtvary v blizkosti partyzanské zemljanky (objekt 2—6)
povazujeme vzhledem k jejich tvaru a rozmérim za pozistatky tézebnich
aktivit, které byly soucasti rozsahlého arealu situovaného u Starko¢ského
potoka (viz nize). Nelze vyloucit, ze tyto zahloubené objekty, situované
po obou stranach zemljanky, byly vyuzity partyzanskou jednotkou, nebot’
nabizeji moznost kryti podobné jako ve vojenskych okopech (napt. pro
hlidky). Je dokonce mozné, Ze pfitomnost zahloubenych objektt, jakozto
ptirozenych okopt, mohla vést k volbé mista pro zbudovani zakladny.

Konvexni objekty 7 a 8 umisténé severovychodné od zemljanky nad
potokem interpretujeme jako charakteristické pozistatky ryzovani, tzv.
sejpy. Dalsi prizkum identifikoval rozsahly ryzovnicky a tézebni areal
podél Starko¢ského potoka. Nachazi se zde minimalné 10 dobte rozpozna-
telnych sejpt a setkavame se i s relikty tézby, které se zafezavaji do svaht
na levé strané Starkoéského potoka (obr. 5). Jedna se liniové konvexni
utvary vybihajici az na poto¢ni terasu, které¢ dosahuji pfi dné Sitky 1 m
a jsou lemované po obou stranach odvaly. S nejvétsi pravdépodobnosti se
jedna o pozistatky ryzovani zlata ve zlatonosnych sedimentech ukladanych
vodnim tokem.

Poziistatky ryzovani zlata v Zeleznych horach ptitahovaly pozornost
jiz od 19. stoleti. V regionalni literatufe jsou nejCastéji zminovany sejpy na
soutoku Zlatého a Okrouhlického potoka u Pohotalky, na Zlatém potoce
u Kraskova?® u Sece, na potoku Debrném u Nasavrk a u osady Zbohov.?”
Povrchovym prizkumem byla sledovana ryzovisté mezi Pohotalkou
a Smrkovym Tyncem,*® u Kraskova a u Zbohova.’V Pti prizkumu po-

27) K archeologickym transformacim srov. Evzen NEUSTUPNY, Metoda
archeologie, Plzen 2007, s. 46—75. K mife archeologizace zemljanky viz pozn.
18 a 19 a informace uvedené vyse.

28) V tomto piipadé nebylo jesté piistoupeno k detailnimu zaméteni, nebot’
nalezisté je naruseno tézbou zeleza v 19. stoleti a soudobymi amatérskymi
pokusy o ryzovani zlata [pozn. aut.].

29) Srov. Jindtich VODICKA — Karel POSMOURNY, Staré ryzovnické
prace u Petrikovic, in: Vlastimil Balek (ed) Zelezné hory, Chrudim 1984,
s. 97; Jindiich VODICKA, Zelezné hory ocima geologa, Zelezné hory, Sbornik
praci €. 5, Nasavrky 1997.

30) Jan MUSIL — Petr NETOLICKY, RyZovdni zlata na Chrudimsku, Ziva
archeologie — REA 17, 2015, s. 55—-60.

31) Nejnovéji bylo objeveno ryzovisté zlata u osady Zbohov, kde jsme do-
posud registrovali ctyfi mohutné sejpy podél vodotece, které budou pfedmétem
nedestruktivniho vyzkumu. Z této lokality pochdzi mensi kolekce vrcholné
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Obr. 5: Zbyslavec, Na Koziné. Celkovy plan lokality.
Vytvotfeno v programu ArcMap.




vodi potoka Debrny ovSem zadné stopy po ryZovani zlata nebyly zjistény.
Z hlediska rozsahu patfi vyse popisovana ryzovisté do kategorie malého
pole objektii.?? Nejbliz§imi analogickymi lokalitami jsou ryZovisté zlata
na Gol&ovojenikovsku, napt. Rimovice II, Dolik-Doupov, Podmoky I
a Krchlebska Lhota I1.3¥ Vyjma sejpil jsou na téchto ryZzovistich zazna-
menany i dochované relikty Sachtic a stopy po piekladani toku potoku.
Shodné je umist'ovani pii soutocich potokii.

Ackoliv nelze bez provedeni sondaze ryzovisté pifimo datovat, na
zakladé vlastnosti zjisténych objektt a sidelniho kontextu je mozno t€zbu
zlata na Starkoéském potoce zaradit hypoteticky do vrcholného nebo po-
zdniho stfedovéku. Lokalita se naléza takika na dohled od hradu Lichnice,
zalozeného nékdy v poloving 13. stoleti.*¥ Prvni pisemna zminka o vsi
Licoméficich pochazi jiz z roku 12573 Zbyslavec je uvadén roku 131639
a Lipovec az roku 1401.” Archeologické doklady vrcholné a pozdné
sttedovékého osidleni pochazeji piimo ze Zbyslavce®® a mensi soubor
keramiky datovany do 13. az 14. stoleti byl ziskan v nedalekém Micové.*”
Ryzovisté zlata u Zbyslavce by mohlo souviset s aktivitami Lichtenburkd,
ktefi provozovali téZbu drahych kovii na jiznim tpati Zeleznych hor a pfi-
lehlém Gol¢ovojenikovsku a Havlickobrodsku.*?

sttedovékeé keramiky; srov. David VICH — Vit VOKOLEK, Ndlezy ziskané
do sbirek AO MVC' v letech 1996—97, Zpravodaj muzea v Hradci Kralové 23,
1997, s. 3.

32) Srov. Jifi STARY — Jolana SANDEROVA — Martin TOMASEK, Kul-
turni krajina — stredovéké a rané novoveké Caslavsko, Evidence lokalit s pozii-
statky montanni c¢innosti, Mediaevalia archaeologica 6, 2004, s. 16.

33) TamtéZ, s. 28, obr. 10-13.

34) Tomas DURDIK, /lustrovana encyklopedie ceskych hradii, Praha 2000,
s. 395-402.

35) RBM 11, 65-66 ¢. 165.

36) RT L, 6 ¢. X/2.

37) LC VI, 47. ) 5

38) Miroslava CEJPOVA, Zbyslavec, okr. Chrudim, Vyzkumy v Cechach
2005, 2008, s. 312. ) 5

39) Julie SULCOVA, Micov, okr. Chrudim, Vyzkumy v Cechach 2007,
2010, s. 149. 5

40) Souhrnné Jan URBAN, Lichtenburskd drzava na Ceskomoravské
vrchoviné ve 13. a 14. stoleti, Historicka geografie 18, 1980, s. 36—61; TYZ,
Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho rodu, Praha 2003, s. 91-92; Pavel
ROUS, Stredoveké hornické sidlisté neznamého jména u Havlickova Brodu na
k. u. Temesivy, in: Vlastimil Svérak (ed.), Stiibrna Jihlava, Seminai k d&jindm
hornictvi a dilnich praci na Vysocing, Jihlava 1999, s. 102—105.
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Zavér

Prispévek prezentuje prvni terénni archeologicky vyzkum zameéteny na
hmotné pozustatky partyzanské ¢innosti za druhé svétové valky na nasem
uzemi. Pfedmétem nedestruktivniho vyzkumu bylo ustfedi partyzanské
brigady Mistra Jana Husa u Zbyslavce v Zeleznych horach, které bylo
vyuzivano od konce fijna do zacatku prosince 1944, kdy byla zékladna po
vyzrazeni opusténa. Némeckym zasahem doslo na sklonku roku 1944 k jeji
likvidaci a zaroven ziskavame diky dochovanému hlaSeni detailni informace
0 jeji podobé a Castecné i vybaveni, a to na zakladé vyctu zanechané vystroje
a dalsich predméti. Podle popisu tvofil zakladnu zahloubeny objekt kryty
kulatinami a zeminou o velikosti 4 X 4 m a hloubce 2 m. Jeho poztstatky
v terénu ovéfil archeologicky prizkum, ktery zahrnul také celou prilehlou
oblast. Relikty partyzanského bunkru, ktery byl detailné¢ dokumentovan
s vyuzitim nedestruktivnich metod, jsou dodnes velmi dobie zachované a jeho
rozméry, s piihlédnutim k erozi a zapInéni konkavniho objektu, odpovidaji
hlaseni z roku 1944. Piekvapivym zjisténim je prostorovy kontext zakladny.
Zahloubeny ukryt byl totiz zbudovan v ryzovnickém a tézebnim arealu
pravdépodobné vrcholné az pozdné stiedovekého stari, jehoz pozistatkem
je mnozstvi konkévnich i konvexnich reliéfnich tvara situovanych podél
Starkocéského potoka. Je mozné, Ze ptitomnost téchto objekti, které 1ze vyuzit
jako ptirozeny kryt, vedla k volbé mista partyzanské zékladny. Od ostatnich
zahloubenych objektl na lokalité se relikty bunkru odliSuji jen pravidelnymi
tvary. Mozné vyuziti starSich t€zebnich objektl partyzanskym oddilem nelze
vyloucit, ovéem mohla by je prokazat jen archeologicka sondaz. Potencial
dokumentované partyzanské zemljanky, ktera je srovnatelna s archaickymi
zahloubenymi obydlimi, vyuzivanymi v pravéku, sttedovéku a v nékterych
¢astech Evropy jesté v novoveku (tzv. zemnice), shledavame také v moznosti
sledovani zanikovych archeologickych transformaci. Studium procesii zahrnu-
jicich proménu stavby, jakoZzto soucasti zivé kultury, v archeologicky objekt je
mimotadné dilezité pro interpretaci archeologickych pramend. Bézné je pfi-
tom nelze pozorovat v realném Case, ale musi byt komplikované modelovany.

V dalsi etapé se vyzkum zaméfti na dokumentaci ostatnich partyzanskych
zékladen v Zeleznych horach, komparaci jednotlivych objektt a jejich umis-
téni v krajin€. Detailni informace o podob¢ bunkrti, vybaveni a pfedmétech
osobni potieby ¢lent miize poskytnout pouze archeologicka sondaz, ktera by
se zaroven mohla zaméfit na problematiku zanikovych transformaci téchto
objekti. Archeologicky vyzkum a studium hmotnych pramenti povazujeme za
nezbytnou slozku poznani partyzanské ¢innosti za druhé svétové valky, jak
to ukazuji projekty zaméfené na guerillovou valku ve Spanélsku (ob&anska
valka) a v Litvé (povale¢ny odboj; viz vyse).
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ARCHAEOLOGICAL RELICS OF THE JAN HUS
PARTISAN BRIGADE HEADQUARTERS

ON THE MEDIEVAL GOLD PANNING SITE
(CADASTRAL OFFICE OF ZBYSLAVEC,
CHRUDIM DISTRICT)

The paper presents the first archaeological field research focused on
the material remains of partisan activities during World War II in our
territory. Subject to non-destructive research was the Jan Hus Partisan
Brigade headquarters at Zbyslavce in the Iron Mountains, which was
used from late October to early December 1944 when the base was
abandoned after betrayal. A German strike at the end of 1944 meant its
demise, thanks to a surviving report we got detailed information about
its shape and equipment, based on the lists of gear and other items left
there. According to the description, the foundation was formed by a dug
out object covered with timber and soil, the size being 4 x 4 m and depth
2 m. Its remains on the ground were verified by an archaeological survey,
which also covered the whole adjoining area. Relics of a partisan bunker,
which was documented in detail using non-destructive methods, are still
very well preserved and its dimensions, taking into account the erosion and
filling of the concave object, match reports of 1944. A surprising finding
is the spatial context of the base. It is because the recessed hideaway was
built in a mining complex of an arguably High/Late Middle Ages, a remnant
of which are large amounts of concave and convex relief shapes situated
along the Starkocsky Creek. It is possible that the presence of such objects
that can be used as a natural shelter led to the choice of the Partisan base
location. The bunker relics differ from the other recessed objects on the
site only in the regular shapes. A possible use of older mining facilities
by the partisan troop cannot be ruled out, but it can only be proved by
archaeological excavation. The potential of the documented Partisan dugout,
which is comparable to the archaic recessed dwellings used in prehistoric
times, the Middle Ages and in some parts of Europe even in the modern era
(i. e. underground shelter), can also be seen in monitoring the archaeological
transformations. The study of processes involving the transformation of
the building, as part of a living culture, into an archaeological object is
extremely important for the interpretation of archaeological resources
and cannot be commonly observed in real time, but it must be elaborately
modelled.
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The next stage of research will focus on documentation of other partisan
bases in the Iron Mountains, comparison of individual buildings and their
location in the landscape. Detailed information on the form of bunkers,
equipment and personal effects of the members can only be provided
through archaeological excavation, which could also focus on the issue of
archaeological transformation of these objects. We consider archacological
research and study of the material sources to be a necessary component
of the knowledge of partisan activities during the Second World War,
as demonstrated by projects focused on the guerrilla war in Spain (civil
war) and Lithuania (post-war resistance; see above).
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